CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la admiterea recursului declarat de catre Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Metical”,

in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Metical” impotriva Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Auto-Mar” cu privire la incasarea datoriei si
compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 18 iunie 2024 a Curtii de Apel Chisinau si a
incheierii din 11 octombrie 2024 a Curtii de Apel Balti

(Dosarul nr. 2rc-85/24
NR. PIGD 2-23139828-01-2rci-19112024)

Restituirea neintemeiata a cererii de apel, in temeiul art. 369 alin. (1) lit. a)
din Codul de procedura civila

Prima instanta: Judecatoria Orhei, sediul Central — jud. A. Romandas
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — jud. A. Panov, R. Pulbere, D. Dulghieru
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti — jud. E. Grumeza, N. Chircu, D. Corolevschi

12 februarie 2025
Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul declarat de catre Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Metical”,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Diana Stanila,
Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 29 septembrie 2023, SRL ,,Metical” a depus cerere de chemare in
judecata impotriva SRL ,,Auto-Mar”, solicitdnd incasarea datoriei in suma
de 5 403 de lei, constituita din penalitate in suma de 903 de lei, cheltuieli
suportate pentru conectarea paratei la retea in suma de 450 de lei si
compensarea cheltuielilor de judecata constituite din taxa de stat in suma de

270 de lei si cheltuieli pentru asistentd juridicd in sumd de 900 de lei
(f. d. 4-6).

2. Prin hotararea din 13 martie 2024 a Judecatoriei Orhei, sediul

Central, a fost respinsa cererea de chemare in judecata depusa de SRL
,,Metical”, ca fiind neintemeiata (f. d. 51, 57-62).

3. La 15 martie 2024, SRL ,,Metical”, reprezentata de avocatul Serghei
Steliman a declarat apel nemotivat impotriva hotararii din 13 martie 2024 a
Judecatoriei Orhei, sediul Central, prin care a solicitat admiterea acestuia,
casarea hotararii primei instante, cu emiterea unei noi hotarari, de admitere
integrala a cererii de chemare in judecati. Incasarea de la SRL ,,Auto-Mar”
in beneficiul SRL ,,Metical” cheltuielile de judecata , inclusiv cheltuielile de
judecare a apelului (f. d. 55).

4. Prin incheierea din 18 iunie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat
curs apelului declarat de SRL ,,Metical”, reprezentata de avocatul Serghei
Steliman si s-a comunicat apelantei despre necesitatea prezentarii prin
intermediul Curtii de Apel Chisinau a cererii de apel motivate pe suport de
hartie, cu atatea copii cati participanti sunt, plus cate o copie pentru instanta
de apel si a originalului dovezii de plata a taxei de stat in marime de 765 de
lei, acordandu-i pentru aceasta un termen de 7 zile din momentul
receptionarii incheierii (f. d. 70-72).



5. Prin incheierea din 25 iulie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, prezenta
cauza civild a fost transmisa, conform competentei Curtii de Apel Nord,
pentru examinare in ordine de apel (f. d. 86-87).

6. Prin incheierea din 11 octombrie 2024 a Curtii de Apel Balti, a fost
restituit apelul declarat de SRL ,,Metical”, reprezentata de avocatul Serghei
Steliman Tmpotriva hotararii din hotararea din 13 martie 2024 a Judecatoriei
Orheli, sediul Central, in temeiul prevederilor art. 369 alin. (1) lit. a) din
Codul de procedura civila (f. d. 81-82).

7. La 25 octombrie 2024, prin intermediul postei electronice si prin
intermediul oficiului postal, SRL ,Metical” a declarat recurs impotriva
incheierii din 18 iunie 2024 a Curtii de Apel Chisindu si a incheierii din 11
octombrie 2024 a Curtii de Apel Balti, prin care a solicitat admiterea
recursului, casarea integrala a incheierilor contestate, cu remiterea spre
rejudecare a cauzei la Curtea de Apel Balti, la etapa primirii cererii de apel
(f. d. 85-88, 89-94).

8. In motivarea recursului, a indicat ca la emiterea incheierii din 18 iunie
2024, instanta de apel nu a luat in considerare faptul ca taxa de stat la
depunerea apelului urmeaza sa fie calculata ca 85% din taxa de stat achitata
la depunerea cererii de chemare in judecata, cea ce constituie 229,50 de lei
(270 lei x 85 %). Totodata a specificat ca, in incheierea din 11 octombrie
2024, instanta de apel a indicat ca avocatul Serghei Steliman a achitat taxa
de stat partial in suma de 229,50 de lei, pe cand ultimul urma sa achite 765
de lei, conform cuantumului taxei de stat calculata din suma contestata,
utilizandu-se formula de calcul (900 de lei x 85 %). Or, suma de 900 de lei,
constituie cheltuieli pentru asistenta juridica.

LEGISLATIA RELEVANTA
9. Art. 424 alin. (2) din Codul de procedura civila:

(2) Curtea Suprema de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva
incheierilor emise de catre curtile de apel.

10. Art. 425 din Codul de procedura civila:

,lermenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.”

11. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila:

,»(3) Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni Intr-un
complet din 3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza
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recursului si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.”

12. Art. 427 lit. b) din Codul de procedura civila:

»Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept:
b) sa admita recursul si sa caseze integral sau partial incheierea, restituind spre
rejudecare problema solutionata prin incheierea casata.”

13. Art. 364 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,»(1) Cererea de apel se depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se
ataca, cu plata taxei de stat si/sau a taxei de timbru in cazul in care apelul se impune cu
taxa, in conditiile legii.”

14. Art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila:

»(1) Daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si
daca cererea este depusa fara plata taxei de stat si/sau a taxei de timbru, instanta de apel,
in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara
instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un
termen pentru lichidarea neajunsurilor.

15. Art. 369 alin. (1) lit. a), alin. (2) din Codul de procedura civila:

,»(1) Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca:

a) apelantul nu a Indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea
emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1).

(2) Incheierea judecitoreasca de restituire a cererii de apel poate fi atacati cu
recurs.

MOTIVAREA INSTANTEI

16. Cu referire la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata
constata ca recurenta s-a conformat prevederilor art. 425 din Codul de
procedurd civila, indicat la pct. 10 si a depus in termen recursul, or, copia
incheierii din 11 octombrie 2024 a Curtii de Apel Balti a fost notificata
recurentei SRL ,,Metical”, in mod electronic, la 14 octombrie 2024 (f. d. 83),
lar cererea de recurs a fost depusa la 25 octombrie 2024, in mod electronic
si prin intermediul oficiului postal (f. d. 85-88, 89-94).

17. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca, prin
hotararea din 13 martie 2024 a Judecatoriei Orhei, sediul Central, a fost
respinsa cererea de chemare 1n judecata depusa de SRL ,,Metical”, ca fiind
neintemeiata (f. d. 51, 57-62).

18. Ulterior, la 15 martie 2024, SRL ,,Metical”, reprezentata de avocatul
Serghei Steliman a declarat apel nemotivat impotriva hotararii din 13 martie
2024 a Judecatoriei Orhei, sediul Central (f. d. 55).
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19. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca, prin
incheierea din 18 iunie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
apelului declarat de SRL ,Metical”, reprezentata de avocatul Serghei
Steliman si s-a comunicat apelantei despre necesitatea prezentarii prin
intermediul Curtii de Apel Chisinau a cererii de apel motivate pe suport de
hartie, cu atatea copii cati participanti sunt, plus cate o copie pentru instanta
de apel si a originalului dovezii de plata a taxei de stat in marime de 765 de
lei, acordandu-i pentru aceasta un termen de 7 zile din momentul
receptionarii incheierii (f. d. 70-72).

20. La 26 iunie 2024, prin intermediul oficiului postal, SRL ,,Metical”,
reprezentata de avocatul Serghei Steliman a declarat apel motivat impotriva
hotararii din 13 martie 2024 a Judecatoriei Orhei, sediul Central
(f. d. 74-80).

21. Ulterior, la 30 iulie 2024, prin intermediul postei electronice si prin
intermediul oficiului postal, SRL ,Metical”, reprezentata de avocatul
Serghei Steliman si a prezentat dovada de plata a taxei de stat in marime de
229,50 de lei, in original, achitata in prima instanta (f. d. 81-82, 83-85).

23. Prin incheierea din 25 iulie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, prezenta
cauzd civila a fost transmisa, conform competentei Curtii de Apel Nord,
pentru examinare in ordine de apel (f. d. 86-87).

24. Prin incheierea din 11 octombrie 2024 a Curtii de Apel Balti, a fost
restituit apelul declarat de SRL ,,Metical”, reprezentata de avocatul Serghei
Steliman impotriva hotararii din hotararea din 13 martie 2024 a Judecatoriei
Orhel, sediul Central, in temeiul prevederilor art. 369 alin. (1) lit. a) din
Codul de procedura civila (f. d. 81-82).

25. In argumentarea solutiei sale, instanta de apel a retinut ca apelanta nu
a inlaturat integral neajunsurile indicate de instantd in incheierea prin care
nu s-a dat curs cererii de apel, astfel, in termenul acordat de instanta, nu a
prezentat dovada de plata integrala a taxei de stat si nu a solicitat prelungirea
termenului de procedurd, in temeiul art.115 din Codul de procedura civila.

26. Efectuand controlul judiciar al incheierilor contestate a Curtii de Apel
Chisinau si a Curtii de Apel Balti, Completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie constatd ca instanta de apel prematur a ajuns la concluzia de a

4



restitui cererea de apel depusa de SRL ,,Metical”, reprezentata de avocatul
Serghei Steliman, din motivul neinlaturarii integrale in interiorul termenului
acordat de catre instanta a neajunsurilor, $i anume a neprezentarii dovezii de
platd integrald a taxei de stat, fapt prin ce a incalcat normele de drept
procedural.

27. Din materialele cauzei rezulta ca, instanta de apel a expediat copia
incheierii din 18 iunie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, la 19 martie 2024, la
adresa electronica SRL ,,Metical”, indicata ca adresa de contact in cererea de
chemare in judecata (f. d. 4), cererea de apel nemotivata (f. d. 55), cererea de
apel motivata (f. d. 74) si cererea de recurs (f. d. 86, 89)— office@flynet.ru,
fapt ce se atesta prin extrasul din posta electronica anexat la actele cauzei
(f. d. 73-verso).

28. Prin urmare, in temeiul art. 111 alin. (3) din Codul de procedura civila,
termenul de 7 zile de inlaturare a neajunsurilor a inceput sa curga din ziua
imediat urmatoare zilei de receptionare a copiei incheierii, adicd incepand cu
data de 27 iulie 2024 si urma sa expire la data de 02 august 2024 (zi de
vineri).

29. Materialele cauzei atesta faptul ca dovada de achitare a taxei de stat in
marime de 229,50 de lei si cererea de apel motivata, impotriva hotararii din
13 martie 2024 a Judecatoriei Orhei, sediul Central a fost depusd de SRL
,Metical”, reprezentatd de avocatul Serghei Steliman, la 26 iunie 2024 si
respectiv la 30 iulie 2024 (f. d. 74-80, 81-82, 83-85).

30. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca SRL
,Metical”, reprezentata de avocatul Serghei Steliman a prezentat dovada
achitarii taxei de stat in marime de 229,50 de lei, ceea ce nu corespunde
sumei indicate n incheierea fara curs din 18 iunie 2024 a Curtii de Apel
Chisinau.

31. Instanta de apel in incheierea din 18 iunie 2024 a Curtii de Apel
Chisinau, a calculat cuantumul taxei de stat ce urma a fi achitat de SRL
,,Metical”, reprezentata de avocatul Serghei Steliman la depunerea cererii de
apel in suma de 765 de lei, reiesind din suma de 4 500 de lei, cu titlu de
datorie, 903 de lei, cu titlu de penalitate si 900 de lei, cu titlu de cheltuieli
pentru asistenta juridica.



32. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie considera ca
Curtea de Apel Chisindu neintemeiat a inclus in calculul taxei de stat gi suma
de 900 de lei, solicitata cu titlu de cheltuieli pentru asistenta juridica.

33. Or, potrivit pct. 1.16 Anexa I din Legea taxei de stat nr. 213 din 31
iulie 2023, pentru cererile de apel Tmpotriva hotararilor instantelor
judecatoresti, in cazul litigiilor cu caracter patrimonial Se achita o taxa de

stat in marime de 85 % din taxa calculatd din suma contestata, adica din
(5 403 de lei constituita din (4 500 + 903)) = 229,50 de lei.

34. In circumstantele stabilite, Completul de judecati al Curtii Supreme
de Justitie conchide ca urmeaza a fi casata incheierea din 18 iunie 2024 a
Curtii de Apel Chisinau si incheierea din 11 octombrie 2024 a Curtii de Apel
Balti.

35. In acest sens, art. 6 din Conventia Europeani pentru Apirarea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale stipuleazd ca orice
persoand are dreptul la judecarea cauzei n mod echitabil, ceea ce implica,
inclusiv, o procedurd contradictorie si egalitatea armelor. Respectarea
principiului egalitatii armelor presupune ca fiecare parte trebuie sa obtina o
posibilitate rezonabila de a-si prezenta cauza in conditii care sd nu o plaseze
intr-o situatie net dezavantajata in raport cu adversarul sau, astfel incat intre
parti sd se mentind un echilibru corect. Dreptul la o procedura contradictorie
implica dreptul unei parti in procesul civil de a luat cunostinta de observatiile
sau explicatiile date de cealalta parte, precum si de a le discuta

36. Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca s-a stabilit
in mod cert incélcarea normelor de drept procedural de catre instanta de apel
la emiterea incheierilor recurate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul declarat de SRL ,,Metical”,
de a casa incheierea din 18 iunie 2024 a Curtii de Apel Chisinau si incheierea
din 11 octombrie 2024 a Curtii de Apel Balti, cu restituirea cauzei in instanta
de apel, pentru rejudecare a problemei solutionata prin incheierile casate.

37. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. 424 alin. (2), 427
lit. b), art. 428 din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite cererea de recurs depusa de catre Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Metical”.



Caseaza integral incheierea din 18 tunie 2024 a Curtii de Apel Chisindu
si incheierea din 11 octombrie 2024 a Curtii de Apel Balti, in cauza civila,
intentatd la cererca de chemare in judecata depusd de Societatea cu
Réspundere Limitata ,,Metical” impotriva Societdtii cu Raspundere Limitata
,,Auto-Mar” cu privire la incasarea datoriei si compensarea cheltuielilor de
judecata, cu restituirea cauzei la Curtea de Apel Nord, pentru rejudecarea
problemei solutionate prin incheierile casate.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Diana Stanila

Oxana Parfeni



