CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea recursului declarat de Stanislav Gontar si Vera
Gontar,

in cauza civild, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de
Stanislav Gontar si Vera Gontar impotriva administratorului autorizat
Ruslan Petic, intervenient accesoriu Rodica Gurgurov cu privire la
contestarea eliberarii titlurilor executortii,

impotriva incheierii din 10 octombrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care a fost admisa partial cererea lui Stanislav Gontar si Verei Gontar privind
corectarea greselilor din Incheierea din 19 septembrie 2024 a Curtii de Apel
Chisinau,

(Dosarul nr. 2r-478/24
PIGD Nr.2-18165791-01-2r-26112024)

Temeiurile corectarii actului judecatoresc. Aspectele invocate nu se incadreaza in rigorile
art. 249 alin. (2) din Codul de procedura civila.

Curtea de Apel Chisinau (jud. R. Pulbere, D. Dulghieru, A. Cascaval)

19 februarie 2025
Textul corespunde originalului




Examinand, in lipsa partilor, recursul declarat de Stanislav Gontar si
Vera Gontar,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
lon Malanciuc, Presedinte,

Oxana Parfeni

Diana Stanila, judecatori

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 14 iunie 2018, Stanislav Gontar si Vera Gontar au depus cerere
(contestatie), ulterior concretizata impotriva administratorului autorizat
Ruslan Petic, intervenient accesoriu executorul judecatoresc Rodica
Gurgurov, prin care au solicitat anularea incheierilor nr. 148-196r/2017, nr.
148-195r/2017 si nr. 148-356/2018 din 31 octombrie 2018 privind
distribuirea si eliberarea sumelor, precum si anularea incheierilor de incetare
a procedurii de executare cu nr. 148-195r/2017 si nr. 148-196r/2017 din 2
noiembrie 2018.

2. Prin incheierea din 12 iulie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
a fost respinsa ca fiind neintemeiata cererea inaintata de Stanislav Gontar si
Vera Gontar.

3. La 31 iulie 2023, Stanislav Gontar si Vera Gontar au depus cerere de
recurs impotriva incheierii din 12 iulie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru.

4. La 15 august 2023 si 30 august 2023, recurentii Stanislav Gontar s1 Vera
Gontar au depus cerere cu privire la strimutarea cauzei la o alta instantd egala
in grad cu Curtea de Apel Chisindu, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. d) si ) din
Codul de procedura civila.

5. Prin incheierea din 11 octombrie 2023 a Curtii Supreme de Justitie a
fost respinsa cererea recurentilor Stanislav Gontar si Vera Gontar cu privire
la strdmutarea cauzei la o alta instantd egald in grad cu Curtea de Apel
Chisinau.

6. Prin decizia din 8 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau a fost respins
recursul declarat de Stanislav Gontar si Vera Gontar si s-a mentinut
incheierea din iulie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru.

7. La 29 martie 2024, Stanislav Gontar si Vera Gontar au depus cerere
privind explicarea deciziei din 8 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisindu.

8. Prin incheierea din 19 septembrie 2024 a Curtii de Apel Chisindu a fost
respinsd cererea recurentilor Stanislav Gontar s1i Vera Gontar privind
explicarea deciziei din 8 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau.



9. La 7 octombrie 2024, Stanislav Gontar si Vera Gontar au depus cerere
privind corectarea incheierii din 19 septembrie 2024 a Curtii de Apel
Chisinau, prin care au solicitat:

- inlocuirea din alineatul 3 de la fila 2 a actului judecatoresc, a sintagmei
,,-..cu privire la Incetarea procedurilor de executare nr. 148-1951/2017 si
148-1961/2017 din 2 noiembrie 2018 cu sintagma ,,...cu privire la incetarea
procedurilor de executare nr.148-195r/2017 si nr. 148-196r/2017 din 02
noiembrie 2018;

- Inlocuirea din alineatul 7 de la fila 2 a actului judecatoresc, a sintagmei
,De asemenea, incheierea executorului judecadtoresc privind intentarea
procedurii de executare si modul de executare a acestora a fost contestatd de
catre debitori...” cu sintagma ,,incheierile executorului judecatoresc privind
intentarea procedurilor de executare nr. 148-195r/2017 din 26 septembrie
2016, nr.148-196r/2016 din 12 octombrie 2016 si nr. 148-196r-d/2017
privind incasarea dobanzii de intarziere din 21 iunie 2017, a fost contestata
de catre debitori, insa prin incheierea Judecatoriei Hincesti din 7 mai 2018,
contestatia a fost respinsd”;

- inlocuirea in partea dispozitiva a sintagmei ,,incheierea nu se supune nici
unei cai de atac” cu sintagma ,,Incheierea judecitoreasca privind explicarea
hotararii/incheierii, se supune recursului’.

10. Prin incheierea din 10 octombrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau a fost
admisa partial cererea recurentilor Stanislav Gontar si Vera Gontar, privind
corectarea greselilor din incheierea din 19 septembrie 2024 a Curtii de Apel
Chiginau. S-a corectat greseala comisa la redactarea incheierii Curtii de Apel
Chiginau din 19 septembrie 2024, dupad cum urmeaza: S-a inlocuit din
alineatul 3 de la fila 2 a incheierii Curtii de Apel Chisinau din 19 septembrie
2024, sintagma ,,...cu privire la incetarea procedurilor de executare nr. 148-
1951/2017 si 148-1961/2017 din 2 noiembrie 2018” cu sintagma ”...cu
privire la incetarea procedurilor de executare nr.148-1951/2017 si nr. 148-
196r/2017 din 02 noiembrie 2018”. In rest, cererea recurentilor Stanislav
Gontar si Vera Gontar, privind corectarea greselilor din incheierea Curtii de
Apel Chisindu din 19 septembrie 2024, a fost respinsa ca neintemeiata.

11. La 6 noiembrie 2024, Stanislav Gontar si Vera Gontar au depus cerere
de recurs, ulterior completata la 21 ianuarie 2025 impotriva incheierii din 10
octombrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea acesteia cu
casarea partiald a incheierii contestate si solutionarea problemei respective
prin decizie.

12. In argumentarea recursului au indicat ca prin incheierea contestati
neintemeiat a fost respinsa corectarea prin inlocuire a alineatului 7 de la fila
2 din incheierea din 19 septembrie 2024, a sintagmei ,,De asemenea
incheierea executorului judecatoresc privind intentarea procedurii de
executare si modul de executare a acestora a fost contestata de catre debitori,
insd prin incheierea Judecatoriei Hincesti din 7 mai 2018, contestatia a fost
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respinsd” cu sintagma ,Incheierile executorului judecitoresc nr. 148-
438/2016(148-195r/2017) din 26 septembrie 2016, nr.148-440 (148-
196r/2017) din 12 octombrie 2016 privind intentarea procedurilor de
executare sinr. 148-196r-d/2017 privind incasarea dobanzii de intarziere din
21 1unie 2017 au fost contestate de catre debitori, insd prin incheierea
Judecatoriei Hincesti din 7 mai 2018, contestatia a fost respinsd”. Or,
contestarea incheierilor executorului judecatoresc nr. 148-438/16 din 26
septembrie 2016 si nr. 148-440/16 din 12 octombrie 2016 privind intentarea
procedurilor de executare, a fost respinsa pe motivul expirarii a 6 luni de la
momentul emiterii acestora conform art. 161 alin. (1) din Codul de executare
in vigoare la data contestarii, iar modul de executare a Incheierii nr. 148-
196r-d-17 din 21 iunie 2017, privind incasarea dobanzii de intarziere care
este in competenta executorului judecatoresc nu poate fi confundat cu modul
de executare a incheierilor de intentare a procedurilor de executare nr. 148-
438/2016(148-195r/2017) din 26 septembrie 2016, nr.148-440 (148-
196r/2017) din 12 octombrie 2016, care dupa caz, conform art. 251 alin. (1)
din Codul de procedura civild, art. 71 din Codul de executare, pot fi intentate
doar dupd explicarea hotararii judecatoresti, a ordinii si a modului ei de
executare a acesteia, astfel, in asa caz incheierea Judecdtoriei Hincesti din 7
mai 2018 nu putea servi drept temei la inaintarea cererii de contestare a
eliberarii titlurilor executorii.

LEGISLATIA RELEVANTA
13. Art. 424 alin. (2) din Codul de procedura civila:

,,Curtea Supremad de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor
emise de catre curtile de apel.”

14. Art. 425 din Codul de procedura civila:

»lermenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.”

15. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila:

,»Recursul Tmpotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din
3 judecdtori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a
referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.”

16. Art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila:
»Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept: a)
sa respingd recursul si sd mentind incheierea.”

17.Art. 249 din Codul de procedura civila:

,»(1) Dupa pronuntarea hotaririi, instanta care a adoptat-o nu este in drept sd o anuleze
nici sd o modifice.

(2) La cererea participantilor la proces sau din oficiu, instanta judecatoreasca
corecteaza greselile sau omisiunile din hotarire care tin de nume, calitatea procesuala,
orice alte erori materiale sau de calcul evidente. Problema corectarii unor astfel de greseli
se solutioneaza in baza dosarului si/sau a materialelor anexate la cererea de corectare a
greselilor sau a omisiunilor, fard citarea participantilor la proces. Instanta care
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examineaza problema corectarii poate dispune citarea participantilor pentru a se pronunta
cu privire la temeiurile de corectare. Neprezentarea lor Tnsa nu Tmpiedicd examinarea
corectdrii greselilor.

(2Y) In cazul in care cererea privind corectarea greselilor sau a omisiunilor din hotarire
se depune in cadrul examindrii cauzei in instanta de apel sau de recurs, aceasta se
solutioneaza de catre instanta respectiva.

(2%) In cazul in care cererea privind corectarea greselilor sau a omisiunilor se refera la
actele emise de instanta de apel sau de recurs, aceasta se solutioneaza de catre instanta
respectiva.

(3) Incheierea prin care instanta judecitoreasca se pronunti asupra cererii se comunica
participantilor la proces si poate fi atacatd cu recurs.

(4) Prevederile prezentului articol sint aplicabile si pentru corectarea greselilor sau a
omisiunilor din incheierile, deciziile i ordonantele judecatoresti.”

MOTIVAREA INSTANTEI

18. Completul de judecata atesta ca incheierea contestatd a fost emisa la
10 octombrie 2024 si expediata recurentilor, prin intermediul postei
electronice, la 23 octombrie 2024 (f.d.173, Vol. VIII). Prin urmare, recursul
declarat la 6 noiembrie 2024, se considera depus cu respectarea termenului
de declarare a recursului (f.d.177, Vol. VIII).

19.In continuare, Completul de judecati mentioneazd ci obiectul
prezentului recurs il constituie incheierea din 10 octombrie 2024 a Curtii de
Apel Chisinau, prin care a fost admisa partial cererea recurentilor Stanislav
Gontar si Vera Gontar, privind corectarea greselilor din incheierea din 19
septembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau si-a corectat greseala comisa la
redactarea incheierii Curtii de Apel Chisindu din 19 septembrie 2024, dupa
cum urmeaza: S-a inlocuit din alineatul 3 de la fila 2 a incheierii Curtii de
Apel Chisinau din 19 septembrie 2024, sintagma ,,...cu privire la incetarea
procedurilor de executare nr. 148- 1951/2017 si 148-1961/2017 din 2
noiembrie 2018 cu sintagma ”...cu privire la incetarea procedurilor de
executare nr.148-195r/2017 si nr. 148-1961/2017 din 02 noiembrie 2018”. In
rest, cererea recurentilor Stanislav Gontar si Vera Gontar, privind corectarea
greselilor din incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 septembrie 2024, a
fost respinsa ca neintemeiata.

20. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca in
acceptiunea art. 249 din Codul de procedurd civild, institutia indreptarilor
erorilor materiale are scopul de a remedia greselile materiale comise in
hotarare in procesul redactarii ei.

21. Se retine ca institutia rectificarii hotararii de catre instanfa care a
pronuntat-o, prin aplicarea dispozitiilor art. 249 din Codul de procedura
civila, poate avea loc doar pentru indreptarea erorilor materiale si de calcul
evidente. Reiesind din aceasta, indreptarea erorilor materiale se reduce, in
esentd, la corectarea greselilor in scrierea numelor si/sau pozitiei procesuale
a participatilor sau partilor in proces, iar cele de calcul evidente nu trebuie
sa schimbe esenta hotararii.
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22. La aplicarea acestei institutii procesuale este de o importantd majora
ca erorile materiale si de calcul evidente, care urmeaza sa fie corectate, sa nu
afecteze esenta solutiei pronuntate prin hotararea judecatoreasca.

23. Din aceastd perspectiva, Completul de judecata constata ca fiind
intemeiata concluzia privind corectarea, prin inlocuirea din alineatul 3 de la
fila 2 a actului judecatoresc, a sintagmei ,,...cu privire la ncetarea
procedurilor de executare nr. 148-1951/2017 si 148-1961/2017 din 2
noiembrie 2018” cu sintagma ,,...cu privire la incetarea procedurilor de
executare nr.148-195r/2017 si nr. 148-1961/2017 din 2 noiembrie 2018, or,
din actele dosarului se atesta ca la redactarea incheierii din 19 septembrie
2024 a fost admisd eroarea data, iar corectarea efectuatd prin incheierea
contestatd nu afecteaza solufia pronuntata prin actul judecatoresc.

24. Succesiv, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
considera ca instanta inferioara corect a ajuns la concluzia respingerii
corectarii sintagmei din alineatul 7 de la fila 2 a actului judecatoresc, a
sintagmei ,,De asemenea, Incheierea executorului judecdtoresc privind
intentarea procedurii de executare si modul de executare a acestora a fost
contestatd de catre debitori...” cu sintagma ,incheierile executorului
judecatoresc privind intentarea procedurilor de executare nr. 148- 195r/2017
din 26 septembrie 2016, nr.148-196r/2016 din 12 octombrie 2016 si nr. 148-
196r-d/2017 privind incasarea dobanzii de intarziere din 21 iunie 2017, a fost
contestata de catre debitori, insa prin incheierea Judecdtorier Hincesti din 07
mai 2018, contestatia a fost respinsa”.

25. La acest capitol, Completul de judecata retine ca prin formula
respectiva de corectare propusa de Stanislav Gontar si Vera Gontar in cererea
de corectare a erorilor din incheierea din 19 septembrie 2024 a Curtii de Apel
Chisinau, ulterior expusa in cererea de recurs impotriva incheierii din 10
octombrie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, recurentii si-au exprimat
obiectiile care, in esenta, constituie un dezacord al acestora cu modalitatea
de redare a starii de fapt de catre instanta de judecata, si care nu se incadreaza
in rigorile art. 249 alin. (2) din Codul de procedura civila.

26. Subsidiar, nu corespunde conditiilor art. 249 alin. (2) din Codul de
proceduri civild, nici inlocuirea in partea dispozitiva a sintagmei ,,Incheierea
nu se supune nici unei cai de atac” cu sintagma ,.Incheierea judecitoreasca
privind explicarea hotararii/incheierii, se supune recursului”, or, aceasta nu
reprezinta greseala sau omisiune privitor la nume, calitate procesuala si nici
alta eroare materiala sau de calcul evidenta, admisa la emiterea incheierii din
19 septembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau. lar, optiunea si termenul de
contestare a actului judecatoresc rezultd din lege, fiind acordat de legiuitor
si nu de catre instanta de judecatd. Or, art. 251 alin. (4) din Codul de
procedura civila prevede expres ca incheierea judecatoreasca privind
explicarea hotararii se supune recursului.



27. Totodata, completul de judecatd nu se va expune asupra alegatiilor
indicate n suplimentul la cererea de recurs, deoarece aceasta sunt irelevante
in raport cu incheierea contestata si exced limitele procedurii de corectare a
greselilor din hotarare, prevazuta la art. 249 din Codul de procedura civila.

28. Din considerentele redate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de Stanislav
Gontar si Vera Gontar si de a mentine incheierea din 10 octombrie 2024 a
Curtii de Apel Chisinau.

29. In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de proceduri
civila
COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Respinge recursul declarat de Stanislav Gontar si Vera Gontar impotriva
incheierii din 10 octombrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau.
Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator lon Malanciuc

Judecatori Oxana Parfeni

Diana Stanila



