CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la restituirea recursului declarat de Societatea pe Actiuni
., Vinuri-laloveni”, reprezentata de avocatul Roman Aronov,

in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in judecatd depusd de
Societatea pe Actiuni ,,Vinuri-laloveni” in proces de insolvabilitate
impotriva Intreprinderii Mixte ,,Allfriends Trading” Societate cu Raspundere
Limitata, intervenienti principali Fabrica de Vinuri ,,Vinex-Victoria”
Societate cu Rdaspundere Limitatda si Agentia Proprietatii Publice,
intervenienti accesorii ,,Banca de Finante si Comert” Societate pe Actiuni si
notarii Evghenii Berghii, Oleg Gladis, Galina Diaconu cu privire la
constatarea nulitatii actelor juridice si incasarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 21 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau,

(Dosarul nr. 2rc-79/24
PIGD Nr.2-14162439-01-2rc-25102024)

Recurs restituit in temeiul art. 426! alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri civili,
deoarece a fost depus 1n afara termenului legal prevazut la art. 425 din Codul de procedura
civild, iar recurentul nu a solicitat repunerea In termen.

Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Panov, V. Mihaila, V. Cotorobai)

19 februarie 2025
Textul corespunde originalului




Examinand, in lipsa partilor, recursul declarat de Societatea pe
Actiuni ,,Vinuri-Ialoveni”, reprezentata de avocatul Roman Aronov,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
lon Malanciuc, Presedinte,
Oxana Parfeni
Diana Stanila, judecatori

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 10 septembrie 2014, Societatea pe Actiuni ,,Vinuri-laloveni” in
proces de insolvabilitate, reprezentatd de avocatul Viorel Furtund a depus
cerere de chemare in judecatd impotriva intreprinderii Mixte ,,Allfriends
Trading” Societate cu Raspundere Limitatd, intervenienti principali Fabrica
de Vinuri ,,Vinex-Victoria” Societate cu Raspundere Limitata si Ministerul
Agriculturii si Industriei Alimentare al Republicii Moldova cu privire la
constatarea nulitatii actelor juridice si Incasarea cheltuielilor de judecata.

2. Prin incheierea din 2 decembrie 2015 a Judecatoriei Buiucani, mun.
Chisinau, s-a atras in calitate de intervenient accesoriu ,,Banca de Finante si
Comert” Societate pe Actiuni.

3. Prin incheierea din 14 martie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, s-au admis cererile inaintate de Societatea pe Actiuni ,,Vinuri-
Ialoveni”, intervenientul principal Fabrica de Vinuri ,,Vinex-Victoria”
Societatea cu Raspundere Limitata si intervenientul accesoriu ,,Banca de
Finante si Comert” Societate pe Actiuni privind Inlocuirea succesorului in
drepturi. S-a inlocuit intervenientul principal Ministerul Agriculturii si

Industriei Alimentare cu succesorul sau in drepturi Agentia Proprietatii
Publice.

4. Prin incheierea protocolara din 25 mai 2023 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, s-au atras in proces in calitate de intervenienti accesorii notarii
Evghenii Berghii, Oleg Gladis si Galina Diaconu.

5. La 30 octombrie 2023, Societatea pe Actiuni ,,Vinuri-laloveni” 1in
proces de insolvabilitate, reprezentatd de avocatul Roman Aronov a depus
cerere, prin care a solicitat stramutareca cauzei spre examinare la o alta
instanta de acelasi grad.

6. Prin incheierea din 2 noiembrie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, cauza s-a transmis Curtii de Apel Chisindu pentru solutionarea
cererii de stramutare Intr-o altd instantd judecdtoreasca egala in grad.
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7. La 20 noiembrie 2023 Societatea pe Actiuni ,,Vinuri-laloveni” in proces
de insolvabilitate, reprezentata de avocatul Roman Aronov in temeiul art. 43
alin.(2) lit. f) din Codul de procedura civila, a depus cerere de stramutare,
solicitdnd stramutarea cauzei civile de la Curtea de Apel Chisindu la o alta
Curte de Apel, spre examinare in faza de pregatire.

8. Prin incheierea din 31 ianuarie 2024 a Curtii Supreme de Justitie, a fost
respinsa cererea depusa de catre Societatea pe Actiuni ,,Vinuri-laloveni” in
proces de insolvabilitate, reprezentata de avocatul Roman Aronov cu privire
la stramutarea cauzei la o alta instanta de acelasi grad, iar cauza civila s-a
restituit la Curtea de Apel Chisinau, in acelasi complet de judecata pentru
examinarea cererii privind stramutarea cauzei de la Judecatoria Chisinau,
sediul Centru la o alta instanta de judecata egala in grad.

9.La 19 februarie 2024, prin intermediul postei electronice,
Societatea pe Actiuni ,,Vinuri-laloveni” 1n proces de insolvabilitate,
reprezentatd de avocatul Roman Aronov a depus repetat cerere de
stramutare, privind solutionarea cererii de strdmutare, a prezentei cauze
civile de la Curtea de Apel Chisinau la o alta instanta egald in grad.

10. Prin incheierea din 20 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, nu
s-a dat curs cererii repetate depuse Societatea pe Actiuni ,,Vinuri-laloveni”
in proces de insolvabilitate, reprezentata de avocatul Roman Aronov, privind
stramutarea cauzei pentru solutionarea cereri de stramutare a cauzei.

11. Prin incheierea din 20 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
respinsa cererea depusa Societatea pe Actiuni ,,Vinuri-Ialoveni” in proces de
insolvabilitate, reprezentatd de avocatul Roman Aronov, cu privire la
straimutarea cauzei, cu remiterea cauzei civile pentru continuarea judecarii in
aceiagi instanta, Judecatoria Chisinau, sediul Centru.

12. Prin incheierea din 21 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
corectatd eroarea materiala evidenta admisa in partea descriptiva a incheierii
din 20 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, prin inlocuirea in textul
actului judecatoresc respectiv a sintagmei gresite ,,invocate de paratul Balan
Adrian” cu sintagma corectd ,invocate de SA ,Vinuri-laloveni”,
reprezentatd de avocatul Roman Aronov.

13. La 5 martie 2024, prin intermediul Directiei Evidenta si Documentare
Procesuala a Curtii de Apel Chisinau, Societatea pe Actiuni ,,Vinuri-
Ialoveni” in proces de insolvabilitate, reprezentata de avocatul Roman
Aronov, a declarat recurs impotriva incheierii din 21 februarie 2024 a Curtii
de Apel Chisindu.

14. Prin incheierea din 31 iulie 2024 a Curtii Supreme de Justitie, nu s-a
dat curs cererii de recurs depusa de Societatea pe Actiuni ,,Vinuri-laloveni”
in proces de insolvabilitate, reprezentatd de avocatul Roman Aronov,
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impotriva Incheierii din 21 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisindu si s-a
comunicat recurentului despre necesitatea prezentarii a dovezii de plata a
taxei de timbru, in original, de 200 de lei.

15. Prin incheierea din 19 septembrie 2024 a Curtii Supreme de Justitie a
fost restituitd cererea de recurs depusd de Societatea pe Actiuni ,,Vinuri-
[aloveni” in proces de insolvabilitate, reprezentatd de avocatul Roman
Aronov impotriva incheierii din 21 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau
sl S-a explicat recurentului ca restituirea cererii de recurs nu impiedica
declararea repetata a recursului dupa inlaturarea neajunsului, cu respectarea
tuturor rigorilor stabilite de lege pentru declararea acestuia.

16. La 30 septembrie 2024, Societatea pe Actiuni ,,Vinuri-laloveni” in
proces de insolvabilitate, reprezentata de avocatul Roman Aronov a depus
recurs impotriva incheierii din 21 februarie 2024, solicitind admiterea
acestuia, casarea incheierii contestate cu remiterea cauzei la rejudecare la
Curtea de Apel Chisindu, 1n alt complet de judecata.

17. In argumentarea recursului a invocat ci in contextul incheierii nr. 2rc-
20/24 din 19 septembrie 2024 a Curtii Supreme de Justitie confirma faptul
achitarii taxei de timbru, anexand in acest sens ordinul de platd din 27
septembrie 2024.

18. A mentionat ca, ludnd in considerare incalcarea vadita a legislatiei,
precum si actiunile unilaterale ale judecatorului-raportor Vitalie Cotorobai
de retinere a cererii de stramutare inaintate dupa competenta Curtii Supreme
de Justitie, care a fost expediatd Curtii abia la 5 martie 2024, deci dupa
examinarea cu incdlcarea grava a consecutivitatii competentei examinarii
cererilor notate, in strictd conformitate cu Codul de procedura civild,

inainteaza prezenta cerere de recurs repetatd impotriva incheierii nr. 24r-
234/23 din 21 februarie 2024.

LEGISLATIA RELEVANTA
19. Art. 424 alin. (2) din Codul de procedura civila:

,,Curtea Suprema de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor
emise de catre curtile de apel.”

20. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila:

,»Recursul Tmpotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din
3 judecdtori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a
referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.”

21. Art. 4261 alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri civila:

»Instanta de recurs este n drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca cererea
de recurs a fost depusa in afara termenului legal, iar recurentul nu solicita repunerea in
termen sau instanta de recurs a refuzat sd efectueze repunerea in termen”.
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22. Art. 425 din Codul de procedura civila:

»lermenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.”

23. Art. 100 alin. (1), (1%) din Codul de proceduri civila:

,Cererea de chemare in judecata si actele de procedura se comunica participangilor la
proces si persoanelor interesate, contra semndaturd, prin intermediul persoanei
imputernicite, prin posta, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire, prin intermediul
biroului executorului judecatoresc, la adresa electronica indicata in cererea de chemare in
judecata sau inregistrata prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor,
sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in act si confirmarea
primirii lui, precum si prin delegatie judiciara. Cererea de chemare in judecata si actele
de procedura ale instantei de judecatd se comunicd autoritatilor publice, persoanelor
juridice de drept privat si avocatilor prin intermediul Programului integrat de gestionare
a dosarelor, la care acestia sunt conectati prin adresa electronica indicatd in cererea de
chemare 1n judecatd, in mandatul de avocat, in alte acte ce atestd utilizarea postei
electronice. Actele de procedurd expediate prin intermediul Programului integrat de
gestionare a dosarelor se considera comunicate.”

24. Art. 102 alin. (4%), (5) din Codul de procedura civila:

,Participantii la proces instiintati in mod legal o data nu pot invoca necitarea lor pentru
efectuarea actelor de procedura la o data ulterioara. Citatia sau instiintarea Se trimite la
adresa mentionata de parte sau de un alt participant la proces. Daca persoana nu locuieste
la adresa comunicata instantei, citatia Sau instiintarea poate fi trimisa la locul ei de munca
sau la locul unde se afla.”

25.Art. 110 din Codul de procedura civila:

»lermen de procedurd este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in
interiorul caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un
ansamblu de acte.”

26. Art. 111 alin. (1), (2) din Codul de procedura civila:

,Actele de proceduri se efectueazi in termenul previzut de lege. In cazul in care nu
este stabilit prin lege, termenul de procedura se fixeaza de catre instanta judecatoreasca.
Termenul de procedura se instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei
comunicarii actului de procedura, a unei perioade sau prin referire la un eveniment viitor
si cert ci se va produce. In ultimul caz, actul de proceduri poate fi efectuat in decursul
intregii perioade.”

27. Art. 113 din Codul de procedura civila:
,Dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza odatd cu expirarea termenului
prevazut de lege ori stabilit de instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa
sine decaderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.”

28. Art. 116 alin. (1), (3), (4) din Codul de procedura civila:

,Persoanele care, din motive Intemeiate, au omis termenul de Indeplinire a unui act de
procedura pot fi repuse in termen de catre instantd. La cererea de repunere in termen se
anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului. Totodatd, trebuie
efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa fie depusa cererea, sa
fie prezentate documentele respective etc.). Repunerea in termen nu poate fi dispusa decat
in cazul in care partea si-a exercitat dreptul la actiune inainte de implinirea termenului de
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30 de zile, calculat din ziua In care a cunoscut sau trebuia sa cunoasca Incetarea motivelor
care justifica depasirea termenului de procedura.”

29. Art. 10 alin. (1) din Codul de procedura civila:

»danctiunile procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept
procedural civil, care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de
neindeplinire sau de indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in caz de
exercitare abuziva a unui drept procedural.”

30. Art. 56 alin. (3) din Codul de procedura civila:

,,Participantii la proces sint obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor
procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor
procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.”

31. Art. 61 alin. (1) din Codul de procedura civila:

»Participantii la proces sunt obligati sd se foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor
procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin
abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare”.

32. Art. 75 alin. (2) din Codul de procedura civila:

,,Procesele persoanelor juridice se sustin in instanta de judecata de catre organele lor
de administrare, care actioneaza in limitele imputernicirilor atribuite prin lege, prin alte
acte normative sau prin actele lor de constituire, precum si de catre alti angajati
imputernicii ai persoanei juridice, de cdtre avocati sau avocati stagiari”.

MOTIVAREA INSTANTEI

33. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca prin
incheierea din 21 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, a fost corectata
eroarea materiala evidentd admisd in partea descriptiva a incheierii din 20
februarie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, prin inlocuirea in textul actului
judecatoresc respectiv a sintagmei gresite ,,invocate de paratul Balan
Adrian” cu sintagma corectd ,invocate de SA ,Vinuri-laloveni”,
reprezentata de avocatul Roman Aronov (f.d.92, Vol. IV).

34. Incheierea respectivi a instantei de apel a fost notificatd
reprezentantului Societatii pe Actiuni ,,Vinuri-laloveni” in proces de
insolvabilitate, avocatul Roman, prin intermediul postei electronice, la data
de 29 februarie 2024 (f.d.93, Vol. IV).

35. Deci, termenul legal de 15 zile, prevazut de art. 425 din Codul de
procedura civila pentru declararea recursului, a inceput sa curgd de la data
de 1 martie 2024 si a expirat la 15 martie 2024 (zi de vineri).

36. Cu toate acestea, reprezentantul Societdtii pe Actiuni ,,Vinuri-
Ialoveni” in proces de insolvabilitate, avocatul Roman Aronov nu s-a
conformat prevederilor legale si a declarat recursul impotriva incheierii
instantei de apel din 21 februarie 2024 abia la 30 septembrie 2024, adica in
afara termenului legal de 15 zile, prevazut la art. 425 din Codul de procedura
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civila. In consecinti, intervenind aplicarea sanctiunii procedurale previzuti
la art. 426 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila, si anume cea de
restituire a recursului.

37. Intru desfiintarea acestei concluzii, nu poate fi retinuti alegatia
recurentului precum ca a depus prezenta cerere de recurs repetat, drept
urmare a incheierii din 19 septembrie 2024 a Curtii Supreme de Justitie, prin
care s-a restituit recursul depus la 5 martie 2024 impotriva incheierii din 21
februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, si s-a indicat faptul ca restituirea
cererii de recurs nu impiedica declararea repetata a acestuia dupa inlaturarea
neajunsului, or, pe langa aceasta conditie, recursul urmeaza a fi depus cu
respectarea tuturor rigorilor stabilite de lege.

38. Completul de judecata noteaza ca termenul de declarare a recursului
este un termen de procedura imperativ, astfel incat nerespectarea acestuia
atrage decaderea din dreptul de a mai exercita calea de atac, fard a initia o
abordare a recursului in fond. Impunerea unui termen de valorificare a caii
de atac are ca scop disciplinarea justitiabililor si garantarea securitatii
raporturilor juridice. Decdderea din dreptul de acces la jurisdictia Curtii
Supreme de Justitie constituie de asemenea un factor de securitate juridica,
continutd in regula de 15 zile, care curge de la data comunicarii incheierii
(contestate) recurentului si impiedicd o permanenta repunere in discutie a
solutiilor irevocabile pronuntate de instantele de judecata.

39. Totodata, reiesind din prevederile art.116 alin. (1) si (3) din Codul de
procedura civila, termenul de declarare a recursului poate fi restabilit daca
persoana indreptatita solicitd prin cerere acest lucru, cu anexarea probele ce
dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului de procedura.

40. Completul de judecata al Curtit Supreme de Justitie retine ca, in
cererea de recurs, Societatea pe Actiuni ,,Vinuri-laloveni” in proces de
insolvabilitate, reprezentatda de avocatul Roman Aronov nu a solicitat
repunerea in termenul de declarare a recursului, cu anexarea probelor
concludente, ce justifica omiterea acestuia. Or, repunerea in termenul de atac
se face de catre instanta de judecatd doar in cazurile si in ordinea strict
reglementatd la art.116 din Codul de procedura civila, care expres stipuleaza
ca repunerea in termen a actului de procedurda poate fi efectuata doar la
cererea persoanei care o solicitd si cu anexarea probelor ce dovedesc
imposibilitatea indeplinirii actului.

41. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca
partile antrenate intr-un proces, trebuie sd se comporte cu buna credinta in
raport cu drepturile procedurale conferite de legislator si trebuie sa
urmareasca cu buna-credintd desfasurarea procesului, remarca sugerata si de
jurisprudenta CtEDO. Jurisprudenta constanta a CtEDO a ardtat ca revine
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primordial celor interesati sa depund orice diligenta pentru protejarea
propriilor interese (a se vedea cauza Teuschler v. Germania (dec.), 47636/99,
04 octombrie 2001; cauza Agapito Maestre Sanchez v. Spania, 29608/02, 04
mai 2004).

42. Or, in conditiile enuntate, este indubitabil ca admiterea spre examinare
a unui recurs tardiv, ar avea un efect incompatibil cu principiul securitatii
raporturilor juridice, garantat de articolul 6 din Conventia Europeana pentru
Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale si ar incélca
dreptul partilor la un proces echitabil.

43. Drept urmare, tindnd cont de faptul ca recursul a fost depus cu
omiterea termenului prevazut la art. 425 din Codul de procedura civila si fara
a fi solicitatda repunerea in termen a recursului, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza de a restitui recursul ca fiind
depus in afara termenului legal.

44. In conformitate cu art.269-270, art. 426 alin.(1) lit. a), alin.(2) din
Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Restituie recursul depus de Societatea pe Actiuni ,,Vinuri-laloveni”,
reprezentatd de avocatul Roman Aronov, in cauza civila, la cererea de
chemare 1n judecata depusa de Societatea pe Actiuni ,,Vinuri-laloveni” in
proces de insolvabilitate impotriva Intreprinderii Mixte ,,Allfriends Trading”
Societate cu Raspundere Limitata, intervenienti principali Fabrica de Vinuri
,,Vinex-Victoria” Societate cu Raspundere Limitata si Agentia Proprietatii
Publice, intervenienti accesorii ,,Banca de Finante si Comert” Societate pe
Actiuni si notarii Evghenii Berghii, Oleg Gladis, Galina Diaconu cu privire
la constatarea nulitatii actelor juridice si incasarea cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte, judecator lon Malanciuc

Judecatori Oxana Parfeni

Diana Stanila



