CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursurilor depus de Osipov Elena, in
interesele copilului minor XXXXX, si SRL ,,Floreni”,

in cauza civild, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de
Osipov Elena in interesele copilului minor XXXXX Tmpotriva Societatii cu
Réaspundere Limitata ,Floreni” privind Incasarea indemnizatiei unice de
deces in urma accidentului de munca, prejudiciului moral, dobanzii de
intarziere, compensarea coeficientului inflatiei, cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 17 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau

(Dosarul nr. 2ra-60/24
NR. PIGD 2-22061243-01-2ra-22022024)

Recursurile declarate dupd 01 septembrie 2023. Argumentele invocate in cererile de recurs
nu constituie temei de admisibilitate a recursurilor. Recursul exercitat conform Sectiunii a
Il-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural,
verificdndu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

Judecatoria Anenii Noi, sediul central, jud. A. Cascaval,
Curtea de Apel Chisinau, jud. lu. Cotruta, 1. Turcan, A. Braga,

19 februarie 2025

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor admisibilitatea recursului depus de
Osipov Elena, in interesele copilului minor XXXXX si SRL ,,Floreni”,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
lon Malanciuc, Presedinte,
Oxana Parfeni,
Diana Stanila, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La data de 3 mai 2022, Osipov Elena in interesele minorei XXXXX a
depus cerere de chemare in judecata, ulterior concretizata Tmpotriva SRL
,,Floreni”, intervenient accesoriu Bita-Bubuioc Odiseea privind incasarca
indemnizatiei unice de deces in urma accidentului de munca in suma de 907
415,19 lei, repararea prejudiciului moral in suma de 200 000 lei, dobanzii de
intarziere si compensarii coeficientului inflatiei.

2. In motivarea actiunii a indicat ci in conformitate cu contractul
individual de munca nr.381/18 din 19 iunie 2018 Turcan Ghenadii a fost
angajat in cadrul S.R.L. “Floreni” in calitate de magazioner la brigada de
constructie, dupa care la data de 1 noiembrie 2018 a fost transferat prin
ordinul 261/CA in calitate de operator in producere la FNC.

3. A indicat ca la data de 26 noiembrie 2021, Turcan Ghenadii, aflandu-
se la locul de munca, conform procesului - verbal nr. ISM-2022-PVA-62030
a suportat un accident de munca mortal.

4. A sustinut reclamantul ca imediat dupa producerea accidentului la
Inspectoratul de Stat al Muncii a fost Tnaintatd solicitare pentru cercetarea
cazului si stabilirea dacad cele intamplate pot fi calificate drept accident de
munca sau nu.

5. Drepturmare, in rezultatul investigatilor Inspectoratul Teritorial de Stat

al Muncii a calificat situatia nominalizata drept accident de munca mortal,
intocmind procesul verbal nr. ISM-2022-PVA-62030 din 16 februarie 2022.

vvvv

din 10 iulie 2008, in cadrul responsabilitatilor sale, angajatorul este obligat sa
1a masurile necesare pentru protectia securitdtii si sandtatii lucratorilor,
inclusiv pentru prevenirea riscurilor profesionale, asigurarea informarii si
instruirii, precum $i pentru asigurarea organizarii $i a mijloacelor necesare.

7. Conform art.13 lit. 1) din aceeasi lege, angajatorul este obligat sa
asigure si sa controleze prin propria competenta, prin intermediul lucratorilor
desemnati si/sau al serviciilor externe de protectie si prevenire, cunoasterea si
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aplicarea de catre toti lucratorii a masurilor prevazute in planul de protectie si
prevenire stabilit, precum si a dispozitiilor legale in domeniul securitétii si
sanatatii in munca.

8. Potrivit art.18 din Legea sus enuntata, in caz de deces al lucratorului in
urma unui accident de munca sau a unei boli profesionale, unitatea care poarta
vina pentru accidentul de muncd sau pentru boala profesionald repara
prejudiciul material persoanelor care au dreptul la aceasta, in modul si in
marimea stabilita de lege, siin plus, le plateste, din contul mijloacelor proprii,
o indemnizatie unica, luandu-se ca baza salariul mediu anul al celui decedat,
inmultit la numarul anilor completi pe care acesta nu i-a trait pana la varsta
de 62 de ani, dar nu mai putin de 10 salarii medii anuale.

9. In temeiul Hotararii de Guvern nr.513 pct. 9, persoanele ce au o
vechime in munca mai mare de 2 ani, pentru calcularea indemnizatiei unice
de deces, salariul mediu anual al accidentatului se determina pentru perioada
de decontare de 2 ani (34 luni) de la data decesului angajatului.

10. Conform art.18 al Legii nr.186 privind securitatea si sdnatatea in munca
si pct.4 al Hotararii Plenului CSJ al RM nr. 6 din 04.07.2005 cu modificarile
din 22 decembrie 2008, pentru survenirea raspunderii civile a angajatorului
pentru dauna cauzatd sanatatii salariatilor sunt necesare, in afara conditiilor
generale si unele conditii speciale si anume: la momentul cauzarii
prejudiciului sd existe raporturi de munca intre angajator si salariat,
prejudiciul sa fi fost cauzat salariatului in timpul si in legaturd cu executarea
obligatiunilor de serviciu.

11. In corespundere cu pct.17 al Hotararii Plenului CSJ al RM nr. 6 din
04.07.2005 cu modificarile din 22 decembrie 2018, conditiile necesare pentru
survenirea raspunderii civile a angajatorului pentru prejudiciul cauzat in
timpul obligatiunilor de serviciu dispun de trasaturi esentiale conditionate de
existenta raporturilor de munca, si ca prejudiciul sa fi fost cauzat salariatului
in timpul si in legitura cu executarea obligatiunilor de serviciu. In acelasi timp
se specifica, ca vatamarea sdnatatii salariatului se considerd ca a avut loc in
legaturd cu executarea obligatiunilor de serviciu, daca ea este rezultatul
activitatii de productie a angajatorului si a aparut in timpul executarii
obligatiilor de serviciu, dacd angajatorul era obligat sa asigure conditii
inofensive de munca: in timpul deplasarii de la domiciliu la locul de munca si
invers cu mijlocul de transport al angajatorului, deplasarii de la intreprinderea
locul unde angajatorul era obligat sa asigure conditii inofensive, in special:
1). pe teritoriul intreprinderii, institutiei, organizatiei, indiferent de faptul daca
prejudiciul a fost cauzat salariatului la locul de munca, in timpul executarii
obligatiilor de serviciu sau in alte imprejurari, 2) in afara teritoriului,
institutia, organizatia, la care este Incadrat salariatul, pana la locul de munca
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organizat in afara teritoriului intreprinderii, institutiei, organizatiei sau pana
la o altd intreprindere, institutie, organizatie sau pand in altd localitate si
invers, pentru indeplinirea unei sarcini de muncd sau a indatoririlor de
serviciu, in timpul util pentru aceasta si pe traseul obisnuit al deplasarii,
indiferent de modul de deplasare sau mijlocul de transport utilizat.

12. Reclamantul a mentionat ca la caz Turcan Ghenadie era si in timpul
lucrului si in timpul indeplinirii misiunii de serviciu.

13. In vederea solutionarii litigiului pe cale amiabila, la data de 18 martie
2022 catre angajator a fost expediatd cererea prealabild, receptionata la 19
martie 2022, potrivit careia a solicitat achitarea indemnizatiei unice de deces
in marime de 907 415,19 lei, obtinuta dupa formula de calcul (salariul pe 24
luni se imparte la 24, suma obtinutd se Tnmulteste cu 12, se obtine salariu
mediu anual, iar suma obtinuta se Inmulteste cu 18 ani netraiti pana la 62 ani
(100 823,91/24*12*18), dar nu mai putin de 10 salarii medii anuale.

14. A notat ca instanta trebuie sa 1a in calcul si cat de serioase au fost
omisiunile paratului, negarea cu desavarsire a vinovatiei ar trebui sa fie un
criteriu de natura sa sporeasca prejudiciul moral solicitat de reclamanta, din
moment ce consecintele produse sunt sesizabile si grave, care vor afecta,
inevitabil, viata ulterioara a copilului XXXXX, care la momentul decesului
tatalui era minora si care cu 5 ani in urma si-a pierdut si mama Turcan Olesea
din cauza unei boli incurabile.

15. Urmare a celor expuse, tindnd cont de toate circumstantele spetei, de
suferinte psihice inevitabile suportate de reclamanta in interesele copilului
minor i a minoreli, stresul, sechelele ramase pentru tot parcursul vietii, varsta,
reclamanta considerd echitabild marimea compensatiei pentru prejudiciul
moral in suma de 200 000 de lei.

16. A solicitat reclamanta incasarea de la S.R.L. ,,Floreni” in beneficiul
minorei XXXXX reprezentata de tutorele Osipov Elena a indemnizatiei unice
de deces in suma de 907 415,19 lei si suma de 200 000 lei cu titlu de prejudiciu
moral.

17. La 12 iulie 2022, Osipov Elena care actioneaza in interesele minorei
XXXXX prin intermediul avocatului, Mirza Daniela, si-a concretizat cerintele
din actiune solicitand in final si incasarea de la S.R.L. ,,Floreni” in beneficiul
minorei XXXXX a dobanzii de intarziere pentru perioada de intarziere a platii
indemnizatiei unice de deces de la 01.04.2022 péana la 12.07.2022 in suma de
29 541 lei si a inflatiei in suma de 91 764,46 lei.



POZITIA PRIMEI INSTANTE

18. Prin hotararea din 22 decembrie 2022 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul
Central, s-a admis partial cererea de chemare in judecatda depusa de Osipov
Elena care actioneaza in interesele minorei XXXXX, s-a incasat de la S.R.L.
,,Floreni” in beneficiul minorei XXXXX indemnizatia unicd pentru deces in
urma accidentului de munca in suma de 442 713,60 lei, prejudiciul moral in
mirime de 100 000 de lei. In rest cererea de chemare in judecati s-a respins
ca fiind neintemeiata.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

19. La 5 ianuarie 2023, Osipov Elena in interesele minorei XXXXX a
declarat apel impotriva hotararii Judecatoriei Anenii Noi, sediul Central din
22 decembrie 2022, solicitand admiterea apelului, casarea partiald a hotararii
instantei de fond in partea respingerii pretentiilor, cu pronuntarea unei noi
hotarari de admitere integrald a actiunii.

20. La 9 ianuarie 2023, impotriva hotararii Judecatoriei Anenii Noi, sediul
Central din 22 decembrie 2022, a declarat apel S.R.L. ,,Floreni” solicitand
admiterea apelului, casarea partiald a hotdrarii instantei de fond in partea
admiterii pretentiilor, cu pronuntarea unei noi hotarari de respingere integrala
a actiunii.

POZITIA INSTANTEI DE APEL

21. Prin decizia din 17 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a
respins apelul declarat de Osipov Elena in interesele minorei XXXXX. S-a
admis apelul declarat de S.R.L. ,Floreni”, a fost casata hotararea primei
instante si a fost pronuntatd o noua hotarare, prin care a fost admisa partial
cererea de chemare in judecata. S-a incasat de la S.R.L. ,,Floreni” in beneficiul
Elenei Osipov care actioneaza in interesele copilului minor XXXXX
indemnizatia de deces in urma accidentului de munca in suma de 177 085,44
lei. In rest pretentiile s-au respins ca neintemeiate.

22. In motivarea solutiei, instanta de apel a conchis ci solutia a fost dati de
catre instanta de fond fara elucidarea pe deplin a circumstantele cauzei,
criteriu ce presupune lamurirea completa si certd a situatiei de fapt sub toate
aspectele invocate.

23. De asemenea, a mentionat ca potrivit procesului-verbal nr. ISM-2022-
PV-62030 din 16 februarie 2021 privind cercetarea accidentului de munca
mortal se constatd atdt responsabilitatea (vinovatia) angajatului decedat
Turcan Ghenadii, care s-a prezentat la serviciu in stare de ebrietate, cat si
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vinovatia administratorului S.R.L. ,,Floreni” Bita- Bubuioc Odiseea
(angajatorului) privind decesul survenit la locul de munca a angajatului,
Turcan Ghenadii, proces verbal care de altfel nu a fost contestat de catre parti,
se prezuma a fi valabil pana la proba contrarie, produce in continuare efecte
juridice.

24. Instanta de apel a apreciat ca fiind neintemeiate asertiunile apelantei
Osipov Elena precum ca vina in producerea accidentului de munca mortal
vizat ar apartine in totalitate angajatorului in marime de 100% pentru
producerea accidentului de munca, dar si alegatiile apelantei S.R.L. ,,Floreni”
cu privire la vinovatia exclusivd a angajatului decedat la producerea
accidentului de munca, deoarece entitatea competenta (Inspectoratul de Stat
al Muncii) la caz, in actul de constatare - procesul-verbal privind cercetare
accidentului de muncad nr. ISM-2022-PV-62030 a stabilit cd accidentul de
munca s-a produs atat din vina angajatului, precum si a administratorului
intreprinderti.

25. Totodata, instanta de apel a apreciat ca fiind neintemeiata cerinta de
incasare a prejudiciului moral, incorect fiind admis chiar si partial acest capat
de cerere.

26. Instanta de apel a apreciat ca fiind neintemeiatd si solicitarea de
incasare a coeficientului ratei de inflatie, care nu se raliaza dispozitiilor legale
ce guverneaza incidente practice similare spetei in cauzd, din care motiv a
respins si aceasta pretentie.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

27.La 15 ianuarie 2024, Osipov Elena, in interesele copilului minor
XXXXX a, a declarat recurs impotriva deciziei din 17 octombrie 2023 a Curtii
de Apel Chisinau, solicitind admiterea recursului, casarea partiald a deciziei

instantei de apel si pronuntarea unei noi hotarari de admitere integrala a
actiunii (vol. II, f.d. 37-42).

28. La 09 februarie 2024, SRL ,Floreni”, a depus cererea de recurs
impotriva deciziei din 17 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand
admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel in partea Incasarii
indemnizatiei de deces in suma de 177 085,44 lei(vol. 11, f.d. 84-90).

ARGUMENTELE RECURSULUI

29. In motivarea recursului depus, Osipov Elena, in interesele copilului
minor XXXXX, a invocat ca instanta de apel nu a exercitat un control judiciar
complet, in fapt si in drept, cu respectarea efectului devolutiv al apelului,
asupra ceea ce a hotarat prima instantd, iar drept consecintd a interpretat si
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aplicat in mod eronat normele de drept material si procedural pertinente
spetei, fapt ce a succedat adoptarea unei solutii nemotivate.

30. A sustinut ca potrivit principiilor procesului echitabil, decizia instantei
trebuie sa fie clar motivata, indicand explicit motivele respingerii unor probe
si modul de aplicare a legii.

31. A afirmat ca instanta de apel nu a oferit o analiza suficient de clara si
detaliata a probelor prezentate, ceea ce contravine cerintelor de minutiozitate
si atentie necesare pentru o decizie corecta

32. In motivarea recursului declarat de SRL ,Floreni”, s-a invocat ca
decizia in partea Incasari indemnizatiei de deces este nefondata, neintemeiata
si pasibild de a fi casata.

33. In context, a sustinut cd, Curtea de Apel Chisinau si-a fundamentat
solutia pe concluzii contradictorii si neclare si a dat o apreciere arbitrara
probelor administrate de catre parti, contrar principiilor procedurii civile.

34. Lafel, ainvocat si faptul ca decizia contestata nu oferd o motivare clara
si completa privind admisibilitatea pretentiei de 1incasare partiale a
indemnizatiei unice de deces.

LEGISLATIA RELEVANTA

35. Art. 433 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila:

,Cererea de recurs se considera inadmisibila in cazul in care: a) recursul nu se
incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (1).”

36. Art. 432 alin. (1), (2), din Codul de procedura civila:

,»(1) Recursul este admis daca: a) interpretarea legii din hotararea contestata este
contrard jurisprudentei uniforme a Curtii Supreme de Justitie; b) prin admiterea
recursului, se schimba sau se consolideaza jurisprudenta Curtii Supreme de Justitie; ¢)
a fost admis neintemeiat un apel introdus tardiv sau a fost respins ca fiind tardiv un apel
depus in termen; d) hotdrarea sau decizia vizeaza drepturile persoanei care nu a fost
atrasd in proces; €) hotararea sau decizia este arbitrara ori se bazeazd in mod determinant
pe aprecierea vadit nerezonabila a probelor; f) instanta nu a fost compusa potrivit legii
sau hotararea a fost pronuntata cu incélcarea competentei jurisdictionale.

(2) Temeiurile mentionate la alin. (1) lit. d)—f) pot fi invocate in recurs doar daca
au fost invocate in apel sau dacd incalcarea a avut loc 1n instanta de apel.”

37. Art. 440 alin. (1), (2) din Codul de procedura civila:

(1) In cazul in care se constatd existenta unuia dintre temeiurile prevazute la art.
433, completul din 3 judecatori, printr-o incheiere irevocabila adoptata in lipsa partilor,
declard recursul inadmisibil.



(2) Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele
cauzei, motivele si temeiul inadmisibilitétii, se publicd pe pagina web oficiala a Curtii
Supreme de Justitie si se expediaza partilor.”

MOTIVAREA INSTANTEI

38. Examinand admisibilitatea recursurilor, fara prezenta participantilor la
proces, In acord cu procedura specificata la art. 440 din Codul de procedura
civila, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie considera ca
cererile de recurs depuse de Osipov Elena, in interesele copilului minor
XXXXX, si SRL ,,Floreni”, sunt inadmisibile, pentru motivele ce succed.

39. Completul de judecatd al Curtit Supreme de Justitie noteaza ca
procedura admisibilitatii consta in verificarea faptului daca motivele invocate
in recurs se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (1) din Codul
de procedura civila.

40. Verificand motivele de casare, invocate in recursuri, Completul de
judecatd al Curtii Supreme de Justitie atesta cd acestea nu cad sub incidenta
temeiurilor prevazute la art. 432 alin. (1) din Codul de procedurd civila,
deoarece se refera la dezacordul recurentilor cu solutia pronuntata de catre
instanta de apel si nu releva incdlcarea esentiala sau aplicarea eronatd a
normelor de drept material sau procedural, respectiv nu constituie temei de
casare a deciziei recurate.

41. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca recursurile
exercitate conform Sectiunii a II-a au caracter devolutiv numai asupra
problemelor de drept material si procedural, verificandu-se doar legalitatea
deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

42. Totodata, potrivit jurisprudentei CtEDO, recursul trebuie sa fie efectiv,
adica sa fie capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, sa
posede puterea de a indrepta in mod direct starea de lucruri.

43. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca
recursurile declarate de Osipov Elena, in interesele copilului minor XXXXX,
si SRL ,,Floreni”, contin obiectii de fapt si de drept, similare celor expuse
anterior in cadrul examinarii cauzei, care au fost analizate de catre instanta de
apel, fiind apreciate corespunzitor. In consecintd, nu existd aparenta unei
incalcdri a dreptului recurentilor la solutionarea tuturor argumentelor cu
privire la judecarea cauzei in apel, in modul in care este garantat de art. 6 § 1
al Conventiel.



44. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza faptul ca
dezvoltarea recursului trebuie sa cuprindd o motivare corespunzatoare, in
sensul aratarii cu claritate a acelor critici, care sunt de natura a invedera
netemeinicia hotararii si care se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432
alin. (1) din Codul de procedura civila. Nu este suficientd simpla expunere a
circumstantelor faptice ale cauzei, fiind necesard motivarea recursului cu
indicarea motivelor de netemeinicie pe care se bazeaza, precum si dezvoltarea
lor. Motivarea recursului presupune nu doar exprimarea nemultumirii fata de
actul de dispozitie pronuntat in apel, ci expunerea tuturor motivelor pentru
care, din punctul de vedere al partii, instanta a pronuntat o hotarare
neintemeiata. Recursul nu se poate limita la o simpla indicare a textelor de
lege, ci implicd determinarea greselilor imputate instantei de apel si 0 minima
argumentare a criticii in fapt si in drept, precum si indicarea probelor pe care
se bazeaza aceste criticl.

45. Drept urmare, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
retine ca argumentele invocate de catre recurenti nu pot constitui temei de
admisibilitate a recursurilor, deoarece nu denotda incalcarea esentiala sau
aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept
procedural, si, respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

46. In astfel de circumstante, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a aprecia recursurile declarate de Osipov Elena,
in interesele copilului minor XXXXX, si SRL ,Floreni”, ca fiind
inadmisibile.

47. Tinand cont de cele expuse supra, in temeiul art. 431 alin. (1), (2), art.
433 alin. (1) lit. a), art. 440 alin. (1) s1 (2) din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Declara inadmisibile recursurile depuse de Osipov Elena, in interesele
copilului minor XXXXX, si SRL ,Floreni”, impotriva deciziei din 17
octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau.

Incheierea este irevocabila.
Presedinte lon Malanciuc
Judecatori Oxana Parfeni

Diana Stanila



