CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la admiterea cererii depuse de Mihail Gheorghiev privind
stramutarea cauzei la o alta instanta de judecata egala in grad pentru judecare
in ordine de recurs,

in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de
Mihail Gheorghiev impotriva Presedintelui  Republicii  Moldova,
Procuraturii Republicii Moldova, Consiliului Superior al Magistraturii,
Curtii de Apel Cahul, Curtii de Apel Chisinau, Judecatoriei Chisinau si
Judecatoriei Cahul privind constatarea faptului aplicarii ilegale a arestului
preventiv, repararea prejudiciului material, moral si compensarea
cheltuielilor de judecata,

(Dosarul nr.2ac-451/24
NR. PIGD 2-24082408-01-2ac-21112024)

Temeiul de stramutare a cauzei cade sub incidenta prevederilor art.43 alin.(2) lit.f)
din Codul de procedura civila.

20 februarie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand, in lipsa partilor, cererea depusa de Mihail Gheorghiev
privind stramutarea cauzei la o alta instanta de judecata egala in grad
pentru judecare in ordine de recurs,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
lon Malanciuc, Presedinte,

Oxana Parfent,

Diana Stanila, Judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 28 decembrie 2023, Mihail Gheorghiev, reprezentat de avocatul
Nicolae Daniliuc a depus cerere de chemare in judecatd impotriva
Presedintelui Republicii Moldova, Consiliului Superior al Magistraturii,
Curtii de Apel Cahul, Curtii de Apel Chisindu, Judecatoriei Chisindu si
Judecatoriei Cahul privind constatarea faptului aplicarii ilegale a arestului
preventiv, repararea prejudiciului material, moral si compensarea
cheltuielilor de judecata.

2. Prin incheierea din 11 ianuarie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, s-a refuzat in primirea cererii de chemare in judecatd depusa de
Mihail Gheorghiev, in temeiul art. 169 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura
civila.

3. La 29 ianuarie 2023, Mihail Gheorghiev a depus cerere de recurs
impotriva Incheierii din 11 ianuarie 2024 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, solicitind admiterea recursului, casarea incheierii contestate si
restituirea cauzei la o altd instantd de judecata, pentru examinare in fond.

4. Prin incheierea din 13 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a
dat curs cererii de recurs depusa de Mihail Gheorghiev. S-a comunicat
recurentului Mihail Gheorghiev despre necesitatea prezentarii dovezii de
plata a taxei de timbru In marime de 200 de lei, acordandu-i pentru aceasta
un termen de 7 zile calendaristice calculat din momentul comunicarii
prezentei incheieri.

5. La 21 februarie 2024, Mihail Gheorghiev si reprezentantul acestuia,
Nicolae Daniliuc au depus cerere de stramutare a cauzei de la Curtea de Apel
Chisindu la o alta instantd de judecatd egald in grad, in conformitate cu art.43
alin.(2) lit. €) din Codul de procedura civila.

6. Prin incheierea din 27 martie 2024 a Curtii Supreme de Justitie, S-a
admis cererea depusa de catre Mihail Gheorghiev privind stramutarea cauzei
de la Curtea de Apel Chisindu la o alta instanta de judecatd egala in grad si
s-a strdmutat cauza de la Curtea de Apel Chisinau la Curtea de Apel Balti,



pentru  examinarea recursului declarat impotriva incheierii  din
11 ianuarie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

7. Prin decizia din 12 iunie 2024 a Curtii de Apel Balti, s-a admis recursul
declarat de Mihail Gheorghiev, fiind casata integral incheierea din
11 ianuarie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, cu restituirea spre
rejudecare a problemei solutionate prin incheierea casatd, Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, 1n acelasi complet de judecata.

8. Prin incheierea din 01 iulie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
s-a transmis Curtii de Apel Chisinau cererea de chemare in judecata depusa
de Mihail Gheorghiev impotriva Presedintelui Republicii Moldova,
Consiliului Superior al Magistraturii, Curtii de Apel Cahul, Curtii de Apel
Chisindu, Judecatoriei Chisindu si Judecatoriei Cahul privind constatarea
faptului aplicarii ilegale a arestului preventiv, repararea prejudiciului
material, moral si compensarea cheltuielilor de judecata pentru solutionarea

.....

grad.

9. Prin incheierea din 10 iulie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, s-a
stramutat de la Judecatoria Chisinau, sediul Centru la Judecatoria Straseni,
sediul Central, cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecata
depusa de Mihail Gheorghiev impotriva Presedintelui Republicii Moldova,
Consiliului Superior al Magistraturii, Curtii de Apel Cahul, Curtii de Apel
Chisindu, Judecatoriei Chisindu si Judecatoriei Cahul privind constatarea
faptului aplicarii ilegale a arestului preventiv, repararea prejudiciului
material, moral si compensarea cheltuielilor de judecata.

10. Prin incheierea din 30 iulie 2024 a Judecatoriei Straseni, sediul
Central, nu s-a dat curs cererii de chemare in judecata inaintata de Mihail
Gheorghiev. S-a comunicat reclamantului Mihail Gheorghiev despre
necesitatea inlaturarii neajunsurilor depistate, acordandu-i un termen de 10
zile din momentul primirii copiei de pe incheierea in cauza pentru inldturarea
neajunsurilor. S-a explicat reclamantului Mihail Gheorghiev ca in cazul in
care nu va lichida neajunsurile mentionate in termen, cererea de chemare in
judecata nu va fi considerata depusa si impreuna cu actele anexate va fi
restituitd printr-o incheiere ce va putea fi atacatd cu recurs.

11. Prin incheierea din 14 august 2024 a Judecatoriei Straseni, sediul
Central, s-a restituit cererea de chemare in judecata depusd de Mihail
Gheorghiev. S-a remis reclamantului Mihail Gheorghiev incheierea in cauza
si cererea de chemare 1n judecata cu toate documentele anexate. S-a explicat
reclamantului Mihail Gheorghiev ca, restituirea cererii de chemare in
judecata nu exclude posibilitatea adresarii repetate in judecata a aceluiasi
reclamant, cu aceeasi actiune, impotriva aceluiasi parat, cu acelasi obiect si
aceleasi temeiuri daca reclamantul a lichidat Incalcarile.



12. La 22 august 2024, Mihail Gheorghiev, reprezentat de avocatul
Nicolae Daniliuc a depus recurs impotriva incheierii din 14 august 2024 a
Judecatoriei Straseni, sediul Central, solicitand casarea acesteia si remiterea
cauzei la rejudecare intro alta instanta de fond (f.d.103-107).

13. Potrivit figsei de repartizare a dosarului, prezenta cauza, la
05 septembrie 2024, a fost repartizata pentru examinare in ordine de recurs
judecatorului Curtii de Apel Chisinau, Ana Panov, care face parte din
completul de judecata, in urmatoarea componenta: Ana Panov (presedinte),
Natalia Mamaliga si Ala Malii (judecatori) (f.d.110).

14. Prin incheierea din 23 septembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, nu
s-a dat curs cererii de apel declarate de Mihail Gheorghiev, reprezentat de
avocatul Nicolae Daniliuc. S-a comunicat lui Mihail Gheorghiev, prin
intermediul avocatului Nicolae Daniliuc despre necesitatea prezentarii
dovezii de plata in contul Curtii de Apel Chisinau a taxei de timbru in marime
de 200 de lei, acordandu-i pentru aceasta un termen de 10 zile din momentul
receptionarii prezentei incheieri. S-a explicat recurentului ¢ in caz daca nu
va lichida neajunsurile mentionate, cererea de recurs nu va fi considerata
depusa si impreuna cu actele anexate va fi restituita (f.d.113-115).

15. La 01 noiembrie 2024, Mihail Gheorghiev a depus cerere de
stramutare a cauzei de la Curtea de Apel Chisindu la o altd instantd de
judecatd egala in grad, in conformitate cu art.43 alin.(2) lit. €) din Codul de
procedura civild, invocand faptul cd Curtea de Apel Chisindu este parte in
proces, fiind parata/intimata si existd banuieli cd nepartinirea judecatorilor
ar putea fi stirbitd de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la
proces.

LEGISLATIA RELEVANTA

16. Art.1 alin. (1) - (4) din Legea cu privire la statutul judecatorului
nr. 544 din 20 iulie 1995:

»(1) Puterea judecatoreascd se exercitd numai prin instanta judecdtoreasca in
persoana judecatorului, unicul purtator al acestei puteri.

(2) Judecatorul este persoana investitd constitutional cu atributii de Infaptuire a
justitiei, pe care le executa in baza legii.

(3) Judecatorii instantelor judecatoresti sint independenti, impartiali si inamovibili
si se supun numai legii.

(4) Judecatorii iau decizii Tn mod independent si impartial si actioneaza fara nici un
fel de restrictii, influente, presiuni, amenintari sau interventii, directe sau indirecte,
din partea oricarei autoritati, inclusiv judiciare. Organizarea ierarhica a jurisdictiilor
nu poate aduce atingere independentei individuale a judecatorului.”

17. Art.20 alin. (2) din Codul de procedura civila:

»(2) La Infaptuirea justitiei in cauze civile, judecatorii sint independenti si se supun
numai legii. Orice imixtiune in activitatea de judecata este inadmisibila si atrage
raspunderea prevazuta de lege.”



18. Art.32 alin.(1) din Codul de procedura civila:

»(1) Nimeni nu poate fi lipsit, fara consimtamintul sau, de dreptul la judecarea
cauzei sale de catre o instantd sau de judecdtorii In a caror competentd cauza
respectiva este data prin lege, cu exceptia cazurilor expres stabilite de prezentul
cod.”

19. Art.43 alin.(1), (2) lit. f) si alin.(4) din Codul de procedura civila:

(1) Cauza pe care instanta a retinut-0 spre judecare, cu respectarea normelor de
competentd, se solutioneazd de aceasta in fond, inclusiv in cazul devenirii ei
ulterioare de competenta unei alte instante.

(2) Instanta stramuta cauza la o alta instanta daca:

f) exista banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbitd de circumstantele
cauzei sau de calitatea participantilor la proces;

(4) Stramutarea cauzei in cazurile prevazute la alin.(2) lit.d), e), f) si g) se efectueaza
de catre instanta ierarhic superioard, a carei incheiere nu se supune niciunei cai de
atac.”

20. Art.111 alin.(1), (2) pct.1), 2) si alin.(10) din Legea pentru modificarea
unor acte normative (revizuirea hartii judiciare) nr.135 din 13 iunie
2024 (in vigoare 27.12.2024):

(1) Prezenta lege intrd in vigoare la expirarea a 6 luni de la data publicarii in
Monitorul Oficial al Republicii Moldova, cu exceptia prevederilor art.I care vizeaza
anexa nr.3 in partea ce se referd la arondarea judecatoriilor Ungheni si Orhei la

circumscriptia Curtii de Apel Nord, care intra in vigoare la data publicarii in
Monitorul Oficial al Republicii Moldova.

(2) La data intrarii In vigoare a prezentei legi:
1) Curtea de Apel Balti se redenumeste in Curtea de Apel Nord;
2) Curtea de Apel Chisindu se redenumeste in Curtea de Apel Centru;

(10) Cererile pe cauzele penale, contraventionale, civile si de contencios
administrativ, depuse la instantele judecatoresti reorganizate conform alin.(2) pct.3)
din prezentul articol si art.Il pct.1 si repartizate spre examinare judecatorilor care
activeaza in sediile vizate, vor fi examinate, in conditiile legii, de catre judecatorii
carora acestea le-au fost repartizate pana la data intrarii in vigoare a prezentei legi.”

MOTIVAREA INSTANTEI

21. Studiind materialele dosarului, Completul de judecatd al Curtii
Supreme de Justitie considera necesar de a stramuta cauza spre judecare in
ordine de recurs la o alta instantd de judecata de acelasi nivel, din motivele
ce succed.

22. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie invedereaza ca,
desi Mihail Gheorghiev si-a intemeiat cererea de stramutare pe dispozitiile
art. 43 alin.(2) lit. e) din Codul de procedura civila, in textul cererii, a redat
expres continutul normei de drept prevazute de art. 43 alin.(2) lit. f) din
Codul de procedura civila, conform careia instanta stramuta cauza la o alta
instantd daca existd banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbita
de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces.



23. Prin urmare, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
considera necesar de a examina temeinicia motivului de stramutare indicat
in cerere prin prisma prevederilor art. 43 alin.(2) lit. f) din Codul de
procedura civila.

24. Asadar, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justifie constata
ca, pretentiile formulate de Mihail Gheorghiev sunt indreptate inclusiv
impotriva Curtii de Apel Chisindu, care figureazd 1n calitate de
parata/intimata pe dosar.

25. In atare circumstante, pentru a evita orice dubiu privind impartialitatea
instantei la examinarea prezentei cauze, se impune stramutarea cauzei spre o
alta instanta egald in grad, pentru judecare in ordine de recurs.

26. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie releva ca, normele
procesuale civile instituie mecanisme de garantare a respectarii principiului
impartialitatii instantei investite cu judecarea cauzei, iar, in speta,
stramutarea cauzei va contribui la asigurarea respectarii nepartinirii instantei
de judecata investite cu judecarea cauzei in ordine de recurs.

27. De altfel, prin stramutare, adicd prin aplicarea acestui incident
procedural, se urmareste garantarea impartialitatii judecdtorilor si inldturarea
oricarei ingerinte sau influente asupra activitatii de infaptuire a justitiei.

28. Conform jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului la acest
subiect, se cere ca instanta investitd cu solutionarea unei cauze sa fie
impartiald, ceea ce prezuma in mod normal absenta prejudecatii.

29. Cu titlu de principiu, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a
mentionat, cu referire la cauza Padovani c. ltaliei (26 februarie 1993,
par. 27), ca este fundamental ca intr-o societate democratica tribunalele sa
inspire incredere justitiabililor, art. 6§1 din Conventia pentru Apdrarea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale impunand ca fiecare
instantd sa fie impartiald. Impartialitatea poate fi apreciatda sub diverse
aspecte, distingandu-se un demers subiectiv, ce tinde a determina ceea ce
judecatorul gandeste in forul sdu interior intr-o cauza anume §i un demers
obiectiv, cu scopul de a cerceta daca acesta a oferit garantii suficiente pentru
a exclude orice indoiala legitima in privinta sa.

30. Din considerentele enuntate, prin prisma dispozitiilor art. 43 alin.(1),
(2) lit. f) s1 alin.(4) din Codul de procedura civilad in coroborare cu prevederle
art.IIT alin.(1), (2) pct.1), 2) si alin.(10) din Legea pentru modificarea unor
acte normative (revizuirea hartii judiciare) nr.135 din 13 iunie 2024
(in vigoare 27.12.2024), Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
va admite cererea depusd de Mihail Gheorghiev privind strdmutarea cauzei
de la Curtea de Apel Chisinau (actualmente Curtea de Apel Centru) la o alta
instantd de judecatd egald in grad si va stramuta la Curtea de Apel Balti
(actualmente Curtea de Apel Nord) prezenta cauza, pentru judecare in ordine
de recurs.



31. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art.43 alin.(2) lit.f), alin.(4),
st art.269-270 din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Stramuta de la Curtea de Apel Centru la Curtea de Apel Nord, pentru
judecare in ordine de recurs, cererea de chemare in judecata depusa de Mihail
Gheorghiev impotriva Presedintelui Republicii Moldova, Procuraturii
Republicii Moldova, Consiliului Superior al Magistraturii, Curtii de Apel
Cahul, Curtii de Apel Chisinau, Judecatoriei Chisinau si Judecatoriei Cahul
privind constatarea faptului aplicarii ilegale a arestului preventiv, repararea
prejudiciului material, moral si compensarea cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte lon Malanciuc
Judecatori Oxana Parfeni

Diana Stanila



