CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

TNCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului declarat de Russu Denis,

in cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de catre
Russu Elena Tmpotriva lui Russu Denis, intervenient accesoriu Directia
Generala Asistenta Sociala si Protectia Familiei Balti privind desfacerea
casatoriei, incasarea pensiei de intretinere si stabilirea domiciliului copiilor
minori

Tmpotriva deciziei din 13 iunie 2023 a Curtii de Apel Balti,

(Dosarul nr. 2ra-86/24
PIGD Nr. 2-22152698-01-2ra-20022024)

Recursul declarat dupa 1 septembrie 2023. Invocarea declarativa a art. 432
alin. (1) lit. ) din Codul de procedura civild nu constituie temei pentru
admisibilitatea recursului.

Au examinat anterior cauza judecatorii:

Prima instanta: Judecatoria Balti, sediul Central (S. Dubceac)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (S. Procopciuc, E. Grumeza, N. Chircu)

26 februarie 2025
Textul corespunde originalului




Examinand, in lipsa partilor, admisibilitatea recursului declarat de
Russu Denis,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Oxana Parfeni, Presedinte,
Diana Stanila
lon Malanciuc, judecatori,

constata urmatoarele:
TN FAPT

1. La 19 octombrie 2022 Russu Elena, prin intermediul avocatului Violina
Munteanu, s-a adresat cu cerere de chemare 1n judecata impotriva lui Russu
Denis, intervenient accesoriu Directia Generala Asistenta Sociala si Protectia
Familiei Balti privind desfacerea casatoriei, incasarea pensiei de intretinere
a copiilor minori si stabilirea domiciliului copiilor minori.

2. Tn motivarea actiunii s-a invocat ¢ Russu Elena a incheiat cisitoria cu
Russu Denis la 20 august 2020 la OSC Balti, care a fost inregistratd cu
nr.312. Tn familie la XXXX s-a niscut copilul XXXX, XXXX s-a niscut
XXXX, care in prezent se afla la intretinerea reclamantei Russu Elena.

3. Relatia de casatorie dintre reclamanta si parat a esuat, incercarile
reclamantei de a mentine familia nu au dat nici-un rezultat pozitiv, motiv
pentru care viata In comun a acestora este imposibild. Paratul refuza sa
desfacd cdsatoria pe cale extrajudiciard, astfel reclamanta a fost pusd in
situatia sa se adreseze in instanta de judecata. La fel, considera ca anume
paratul se face vinovat de desfacerea casatoriei, deoarece relatia de casatorie
s-a inrautatit anume din cauza comportamentului acestuia. De asemenea,
Russu Denis nu contribuie la intretinerea copiilor minori, motiv pentru care
reclamanta a solicitat Tncasarea pensiei pentru ntretinerea copiilor minori
comunl.

4. A mentionat reclamanta ca paratul desfagoara mai multe activitati din
care are venituri financiare, venituri care sunt neregulate si fluctuabile. Din
aceste considerente in vederea respectdrii dreptului copiilor minori,
considera oportun de a incasa pensia de intretinere pentru fiecare copil in
suma baneasca fixa a cate 1 500 de lei pentru fiecare, pana la atingerea
majoratului copiilor.

5. Potrivit informatiei de la Biroul National de Statistica, pentru semestrul
I anului 2020 minimul de existenta pentru copii constituie 2 438,70 de lei.
Insa, tinand cont de faptul ca Biroul National de Statistici pentru semestrul
I, anul 2021 nu a plasat informatie cu privire la minimul de intretinere, insa
aceste cifre sunt intr-o permanentd crestere, motiv pentru care considera
oportun incasarea pensiei de intretinere pentru un copil in marime 1 500 de
lei lunar, or, datele Biroului National de Statistica aratd doar minimul de



existenta pentru copii, insa cheltuieli de intretinere acestora sunt cu mult mai
mari.

6. A sustinut reclamanta stabilirea domiciliului copiilor minori cu mama.
Avand in vedere ca copii minori sunt de o varsta frageda, au nevoie sa
creasca si sa fie educati alaturi de mama, or, educatia si grija necesara le-0
poate da doar mama, iar paratul nu a manifestat interes pentru incheierea
unui acord scris Tn acest sens.

7. A solicitat Russu Elena desfacerea casatoriei incheiate cu Russu Denis
la data de 20.08.2020; incasarea pensiei de intretinere pentru XXXX in
marime de 1 500 de lei lunar, pentru fiecare copil, din contul paratului in
beneficiul reclamantei Russu Elena, incepand cu data depunerii prezentei
cererii pana la atingerea majoratului copiilor; stabilirea domiciliului copiilor
minori XXXX cu mama Russu Elena; incasarea din contul paratului
cheltuielile de judecata suportate de reclamanta in prezentul proces, care
constau din taxa de stat in marime de 140 lei, cheltuieli postale 11 lei si
cheltuieli de asistenta juridica in marime de 5 200 de lei.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

8. Prin hotararea din 19 decembrie 2022 a Judecatoriei Balti sediul
Central actiunea civila s-a admis. S-a desfacut casatoria intre Russu Elena,
XXXX s1 Russu Denis, XXXX, incheiata la data de 20 august 2020 la SSC
Bailti, inregistrata in Registrul actelor de stare civila sub nr.312; S-a
determinat domiciliul copiilor minori XXXX cu mama Russu Elena; S-a
incasat de la Russu Denis in beneficiul Elenei Russu pensia de intretinere a
copiilor minori XXXX in suma baneasca fixa in marime de 1 500 de lei
pentru fiecare copil lunar din toate veniturile ale lui Russu Denis, Tncepand
cu data 19.10.2022 si pana la atingerea de catre copiii a varstei majoratului;
S-a incasat de la Russu Denis in beneficiul Elenei Russu cheltuielile de
judecata in marime de 151 lei cu titlu taxei de stat achitate la depunerea
cererii de chemare in judecata si cheltuielilor postale; S-a incasat de la Russu
Denis in beneficiul Elenei Russu cheltuielile de asistenta juridica in marime
de 5 200 de lei. Taxa de stat pentru inregistrarea desfacerii casatoriei in baza
hotdrarii instantei de judecatd in madrime de 1000 % din unitatea
conventionald (echivalent cu 200 (doua sute) lei) s-a incasat in cote parti
egale, de la Russu Elena 100 lei si de la Russu Denis 100 lei. S-a incasat de
la Russu Denis in beneficiul statului taxa de stat in suma de 1080 de lei.
Hotararea in partea incasarii pensiei de intretinere se executa imediat.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

9. La 27 decembrie 2022 avocatul Gutu Tatiana in calitate de reprezentant
al apelantului Russu Denis a declarat apel impotriva hotararii Judecatoriei
Balti sediul central din 19 decembrie 2022, solicitand casarea partiala a
hotararii doar in latura Incasarii pensiei de intretinere a copiilor minori, cu
emiterea in latura datd a unei noi hotarari prin care s fie incasata pensie de
ntretinere pentru copilul minor XXXX



POZITIA INSTANTEI DE APEL

10. Prin decizia din 13 iunie 2023 a Curtii de Apel Balti, s-a respins
cererea de apel declarata de avocatul Gutu Tatiana Tn calitate de reprezentant
al apelantului Russu Denis si s-a mentinut hotararea din 19 decembrie 2022
a Judecatoriei Balti sediul Central.

11. Pentru a decide astfel, instanta de apel a retinut ca apelantul Russu
Denis isi manifesta dezacordul cu hotararea instantei de fond prin care dansul
a fost obligat sa achite pensie de intretinere pentru copilul XXXX

12. Prin urmare Curtea de Apel Nord a constatat ca, deoarece apelantul
Russu Denis este inregistrat in calitate de tatda in certificatul de nastere al
copilului minor XXXX, acesta are obligatii de intretinere a copilului. Mai
mult Tn cadrul dezbaterilor judiciare reprezentantul apelantului a confirmat
ca la moment nu au contestat XXXX.

13. Astfel, contrar dispozitiilor art.118 alin.1 Cod de procedura civila,
apelantul nu a prezentat dovezi, care sa confirme ca XXXX, pentru ca sa fie
lipsit de obligatia de XXXX, in consecinta solutia primei instante privind
incasarea de la Russu Denis in beneficiul Elenei Russu a pensiei de
ntretinere a copilului XXXX, este intemeiata.

14. De asemenea, instanta de apel a invocat faptul cd ambii parti sunt
obligati la intretinerea copiilor si faptul, ca domiciliul copilului minor Russu
Artiom a fost stabilit cu mama, care se ocupa nu doar de intretinerea, dar si
educatia copilului, concluzia instantei de fond privind stabilirea pensiei de
intretinere pentru copilul minor XXXX in marime de 1 500 de lei lunar de la
data Tnaintarii actiunii si pana la atingerea majoratului de catre copil, este
intemeiata

EXERCITAREA CAII DE ATAC iN ORDINE DE RECURS

15. La 1 septembrie 2023 si suplimentar la 18 ianuarie 2024 Russu Denis,
a declarat recurs Tmpotriva deciziei din 13 iunie 2023 a Curtii de Apel Balti,
solicitind admiterea acestuia, casarea deciziei instantei de apel cu
pronuntarea unei decizii noi prin care sa fie respinsa cererea de chemare in
judecatd, ca neintemeiata.

16. Tn motivarea recursului a invocat motivele de fapt si de drept invocate
pe parcursul examinarii cauzei in prima instanta si instanta de apel,
suplimentar invocandu-se ca nu este angajat in campul muncii si nu are
careva venituri regulate, chiar daca castiga lunar careva surse financiare
acestea sunt mici.

17. Considera ca instantele inferioare, urma sa tina cont de toate
circumstantele importante pe cauza de starea materiala si familiala a
participantilor. La moment achita si un credit care a fost luat in comun cu
Russu Elena, ultima eschivindu-se in totalitate de la achitarea lui, dar si
suporta alte cheltuieli cu privire la intretinerea imobilului, respectiv
considera ca odata cu stabilirea de catre instanta de fond a cuantumului de



Tncasare a pensiei de intretinere, care constituie 0 suma mare, aceasta situatie
Tmi va inrautati considerabil situatia de la ziua de azi.

XXXX
LEGISLATIA RELEVANTA

18. Prin Legea nr.246 din 31 iulie 2023 pentru modificarea unor acte
normative (modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de
Justitie) au fost operate modificari in Codul de procedura civila, care au intrat
n vigoare la 01 septembrie 2023.

19. Tn conformitate cu prevederile art. X1 alin.(3) din Legea nr.246 din 31
ulie 2023, recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana la data
intrarii in vigoare a prezentei legi vor fi examinate in baza temeiurilor in
vigoare la data depunerii recursului.

20. Din sensul normei de drept enuntate, urmeaza ca legiuitorul a optat
pentru principiul aplicdrii imediate a noilor reglementari procedurale, cu
exceptia temeiurilor in baza cdrora se vor examina recursurile depuse la
Curtea Suprema de Justitie pana la data intrarii in vigoare a prezentei legi.

21. In conjunctura enuntati, si avand in vedere ci, recursul a fost depus la
1 septembrie 2023, adica dupa intrarea in vigoare a modificarilor operate in
Codul de procedura civila, acestea vor fi examinate in baza temeiurilor in
vigoare la data depunerii recursului.

22. Art.433 alin.(1) lit. @) din Codul de procedura civila, reglementeaza
ca cererea de recurs se considera inadmisibila in cazul 1n care:

a) recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.432 alin.(1);

23. Art. 432 alin.(1) lit. €) din Codul de procedura civila, reglementeaza
ca: recursul este admis daca:

e) hotararea sau decizia este arbitrara ori se bazeaza in mod determinant pe
aprecierea vadit nerezonabila a probelor;

24. Art. 440 din Codul de procedura civila, reglementeaza ca:

(1) In cazul in care se constatd existenta unuia dintre temeiurile previzute la art.
433, completul din 3 judecatori, printr-o incheiere irevocabila adoptata in lipsa
partilor, declara recursul inadmisibil.

(2) Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele cauzei,
motivele si temeiul inadmisibilitatii, se publica pe pagina web oficiala a Curtii
Supreme de Justitie si se expediaza partilor.”

MOTIVAREA INSTANTEI
25. Cu referire la termenul de depunere a recursului, instanta de recurs

mentioneazad cd, Curtea de Apel Balti a pronuntat dispozitivul deciziei in
sedinta publica la 13 iunie 2023.

26. Totodata, din continutul scrisorii de expediere a actului judecatoresc,
rezultd ca, la 28 iulie 2023, Curtea de Apel Balti a expediat in adresa



participantilor la proces, prin intermediul oficiului postal, copia deciziei
integrale din 13 iunie 2023, fapt ce se confirma prin scrisoarea de insotire
anexate la materialele dosarului (f.d.103). Insd date despre receptionarea
deciziei instantei de apel, de catre recurent, la materialele cauzei lipsesc.

27. Astfel, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca
recursul declarat de Russu Denis, prin intermediul postei terestre la data de
1 septembrie 2023, se considera depus in termenul stabilit de lege.

28. In continuare, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
noteazd ca procedura admisibilitdtii constd in verificarea faptului daca
motivele invocate in recurs se Incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432
din Codul de procedura civila (in redactia Legii nr. 246 din 31 iulie 2023, in
vigoare de la 1 septembrie 2023).

29. Din analiza recursului declarat de Russu Denis, rezulta ca, drept temei
de declararea a recursului au fost invocate prevederile art. 432 alin. (1) lit. e)
din Codul de procedura civild: hotararea sau decizia este arbitrara ori se
bazeaza in mod determinant pe aprecierea vadit nerezonabild a probelor.

30. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constatd ca
argumentele invocate in cererea de recurs nu se incadreazd in limitele
stabilite de norma indicata, respectiv nu constituie temei de casare a hotararii
contestate, or, motivele invocate in cererea de recurs sunt similare celor
invocate in cadrul judecarii anterioare a cauzei, asupra carora instanta de apel
S-a pronuntat corespunzator cu respectarea prevederilor legale.

31. De asemenea, motivele mentionate in cererea de recurs sunt similare
celor invocate in cadrul judecarii anterioare a cauzei, asupra caror instanta
de apel, s-a pronuntat corespunzator cu respectarea prevederilor legale.

32. Dezacordul recurentului cu decizia instantei de apel, relatarea repetata
a situatiei (redatd in cererea de apel), nu constituie temei de casare a deciziei
contestate, or, recursul exercitat conform Sectiunii a II-a are un caracter
devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural,
verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

33. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie remarca ca potrivit
regulilor din Sectiunea a I1-a din Capitolul XXXVIII din Codul de procedura
instantele ierarhic inferioare. Forta atribuita unei probe sau alteia, coraportul
dintre probe, suficienta probelor si concluziile facute in urma probatiunii
sunt in afara controlului instantei de recurs.

34. In contextul prevederilor art. 432 alin. (2) din Codul de proceduri
civila, in cazul invocarii inclusiv 1n recurs de catre recurent a temeiurilor
continute la art. 432 alin. (1) din Codul de procedura civila, instanta de recurs
verificad sub aspectul dat temeiurile recursului.

35.La acest aspect, Curtea Europeanda a Drepturilor Omului, in
jurisprudenta sa constanta, statueaza ca, dreptul de acces la instanta nu este
absolut. Exista limitari implicit admise (cauza Golder impotriva Regatului



Unit, p. 38, cauza Stanev impotriva Bulgariei (MC), p. 230). Acesta este in
special cazul conditiilor de admisibilitate a unui recurs, intrucat prin nsasi
natura sa necesita o reglementare din partea statului, care se bucura in aceasta
privinta de o anumita marja de apreciere (cauza Luordo Tmpotriva Italiei, p.
85). Conditiile de admisibilitate ale unui recurs pot fi mai stricte decat pentru
un apel (cauza Levages Prestations Services impotriva Frantei, p. 45).
Procedurile cu privire la admisibilitatea caii de atac si procedurile care
implica doar chestiuni de drept si nu chestiuni de fapt, pot fi conforme cu
cerintele articolului 6§1 (cauza Helmers c. Suediei, 09 octombrie 1991).

36. Din considerentele redate, completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie concluzioneaza ca recursul declarat de Russu Denis, nu se incadreaza
in temeiurile prevazute la art. 432 din Codul de procedura civild, in vigoare
la data depunerii recursului si drept urmare prin prisma art. 433 alin. (1) lit.
a), urmeaza a fi considerat inadmisibil.

37. Din aceste motive, in conformitate cu art. art. 431 alin. (1) si (2), art.
433 alin. (1) lit. a), 440 alin. (1) s1 (2) din Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Declara inadmisibil recursul declarat de Russu Denis, impotriva deciziei
din 13 iunie 2023 a Curtii de Apel Balti.
Incheierea este irevocabila.

Presedinte Oxana Parfeni
Judecatori Diana Stanila
lon Malanciuc



