CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea recursului declarat de catre
Alexandru Berbec,

in cauza civila la cererea de validare a popririi depusa de
lichidatorul ~Societatii cu Raspundere Limitata , Anber-
Comimpex”, in procedura falimentului, Veaceslav Gheorghiu
impotriva tertului poprit Alexandru Berbec privind validarea
popririi si incasarea datoriet,

Tmpotriva incheierii din 29 august 2024 a Curtii de Apel
Chisindu, prin care s-a restituit cererea de apel depusd de
Alexandru Berbec Tn temeiul art. 369 alin. (1) lit. @) din Codul de
procedura civila

(Dosarul nr. 2rci-99/24
NR. PIGD 2-21007498-01-2rci-20122024)

Restituirea nejustificata a cererii de apel, in temeiul art. 369 alin.
(1) lit. a) din Codul de procedura civila.

Judecatoria Chisinau, sediul Central, jud. M. Fondos-Fratman,
Curtea de Apel Chisinau, jud. N. Mamaliga, A. Cascaval, A. Malii,

26 februarie 2025
Copia corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul declarat de Alexandru Berbec

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Oxana Parfent,
lon Malanciuc, judecatori,

constatd urmatoarele:

TN FAPT

1. La 03 ianuarie 2022, lichidatorul SRL , Anber-Comimpex” in
procedura falimentului, Veaceslav Gheorghiu a depus cerere de validare a
popririi Tmpotriva tertului poprit Alexandru Berbec, prin care a solicitat
validarea popririi si Incasarea datoriei in suma de 25 000 lei.

2. Prin hotararea din 24 octombrie 2022 a Judecatoriei Chiginau, sediul
Central, s-a admis cererea de validare a popririi depusa de lichidatorul SRL
,2Anber-Comimpex”™ in procedura falimentului, Veaceslav Gheorghiu. S-a
validat poprirea inaintatd de lichidatorul SRL ,,Anber-Comimpex” in
procedura falimentului, Veaceslav Gheorghiu catre tertul poprit Alexandru
Berbec. S-a incasat de la tertul poprit Alexandru Berbec in beneficiul SRL
,2Anber-Comimpex” in procedura falimentului datoria in suma de 25 000
lei. S-a incasat de la Alexandru Berbec Tn beneficiul statului taxa de stat in
suma de 750 lei.

3. La 07 mai 2024, Alexandru Berbac a depus cerere de apel impotriva
hotararii din 24 octombrie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Central,
solicitand admiterea acesteia si casarea hotararii primei instante, Cu emiterea
unei noi hotarari prin care cererea de validare a popririi sa fie respinsa.

4. Prinincheierea din 25 iunie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat
curs cererii de apel declarata de Alexandru Berbec si s-a acordat apelantului
un termen de 10 zile calendaristice din momentul primirii copiei de pe
incheierea Tn cauza pentru prezentarea originalului dovezii de achitare a taxei
de timbru in suma de 200 lei. S-a explicat apelantului ca cererea de inldturare
a neajunsurilor mentionate urmeaza a fi prezentata si inregistratd nemijlocit
in Directia Evidenta si Documentare Procesuald a Curtii de Apel Chisindu in
termenul stabilit, iar in caz de neindeplinire a indicatiilor din prezenta
incheiere, cererea va fi restituita.

5. Prin incheierea din 29 august 2024 a Curtii de Apel Chisinau, s-a
restituit cererea de apel depusa de avocatul Dorel Rotaru, in interesele lui
Alexandru Berbec in temeiul art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura
civila. S-a remis catre apelantul Alexandru Berbec cererea de apel cu toate
documentele anexate.



6. La 21 octombrie 2024, Alexandru Berbec a declarat recurs impotriva
incheierii din 29 august 2024 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea
acestuia, casarea incheierii instantei de apel.

7. In sustinerea recursului a declarat ci incheierea instantei de apel din
25 iunie 2024, nu a fost expediata la adresa de corespondenta indicata in
cererea de apel, ci la adresa avocatului Dorel Rotaru, care nu a fost
imputernicit sa-l reprezinte.

8. De asemenea, recurentul a indicat ca este victima violarii dreptului sau
la un proces echitabil garantat de art. 6 § 1 al CEDO, si anume, i-a fost
ingradit accesul la justitie 1n instanta de apel, prin restituirea apelului.

LEGISLATIA RELEVANTA

9. Art. 424 alin. (2) din Codul de procedura civila indica ca:

,Curtea Suprema de Justitie examineazd recursurile declarate impotriva
incheierilor emise de catre curtile de apel.”

10. Art. 425 al Codului de procedura civila prevede ca:
»lermenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.”

11. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civild prevede ca:
,Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet
din 3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitdtii si fara participarea partilor.”

12. Art. 427 lit. @) din Codul de procedura civila releva ca:
,» Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept
sd respingd recursul si sd mentind incheierea.”

13. Art. 100 alin. (1), (1}) din Codul de procedura civild prevede ci:

,»(1) Cererea de chemare in judecata si actele de procedura se comunica participantilor
la proces si persoanelor interesate, contra semnaturd, prin intermediul persoanei
imputernicite, prin postd, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire, prin intermediul
biroului executorului judecatoresc, la adresa electronica indicata in cererea de chemare in
judecata sau inregistratd prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor,
sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in act si confirmarea
primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

(1Y) Cererea de chemare in judecati si actele de proceduri ale instantei de judecati se
comunicd autoritdtilor publice, persoanelor juridice de drept privat si avocatilor prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, la care acestia sunt conectati
prin adresa electronica indicata in cererea de chemare 1n judecata, in mandatul de avocat,
in alte acte ce atestd utilizarea postei electronice. Actele de procedura expediate prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor se considera comunicate.”



14. Art. 105 alin. (5) din Codul de procedura civila prevede ca:

,, Daca partile si alti participanti la proces sunt reprezentati de avocati, citatiile si
ingtiintarile se expediaza la sediul avocatilor, receptionarea inlaturand orice viciu de citare
a participantilor. Citatiile si Instiintarile expediate reprezentantilor la adresa electronica
inregistratd in Programul integrat de gestionare a dosarelor se considera receptionate de
catre parti si alti participanti la process.”

15. Art. 107 alin. (2) din Codul de procedura civild indica ca:

,» (2) Partea este obligata sa informeze instanta, nu mai tarziu de 3 zile pana la data
sedintei de judecata, despre angajarea unui avocat, schimbarea sau renuntarea la serviciile
avocatului, prezentand instantei datele de contact ale noului avocat, inclusiv adresa
electronica a acestuia.”

16. Art. 75 alin. (4) din Codul de procedura civila indica ca:
,Actele procedurale efectuate de reprezentant in limitele imputernicirilor sale sunt
obligatorii pentru persoana reprezentatd in masura in care ele ar fi fost efectuate de ea
insasi. Culpa reprezentantului este echivalenta culpei partii.”

17. Art. 110 din Codul de procedura civila reglementeaza ca:

»lermen de procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecator),
in interiorul cdruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un
ansamblu de acte.”

18. Art. 111 alin. (1)-(3) din Codul de procedura civila indica ca:

,Actele de proceduri se efectueazi in termenul previzut de lege. In cazul in care nu
este stabilit prin lege, termenul de procedura se fixeaza de catre instanta judecatoreasca.
Termenul de procedurd se instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei
comunicarii actului de procedura, a unei perioade sau prin referire la un eveniment viitor
si cert ca se va produce. In ultimul caz, actul de proceduri poate fi efectuat in decursul
intregii perioade Termenul de procedura stabilit in ani, luni sau zile incepe sa curga in
ziua imediat urmatoare datei calendaristice stabilite, datei comunicarii actului de
procedura sau producerii evenimentului ori momentului care a conditionat inceputul lui.”

19. Art. 113 din Codul de procedura civila prevede ca:
,Dreptul de a efectua actul de procedura inceteazd odatd cu expirarea termenului
prevazut de lege ori stabilit de instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa
sine decaderea din dreptul de a efectua actul de procedurd, daca legea nu prevede altfel.”

20. Art. 365 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila:

»Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit
in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisd in conformitate cu art. 368
alin. (1).”
21. Art. 84 din Codul de procedura civila prevede ca:
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(1) Taxa de timbru este o suma de bani care se percepe, o singura datd, pentru
intentarea unui proces judiciar civil sau de contencios administrativ atat in prima instanta,
cat si in caile de atac, in temeiul legii.

(2) Taxa de timbru se achitd in contul instantelor de judecata si se gestioneaza in
conformitate cu art. 43 din Legea finantelor publice si responsabilitatii bugetar-fiscale nr.
181/2014.

(3) Cuantumul taxei de timbru este determinat in marime fixa conform Leqii taxei
de stat nr. 213/2023.

(4) Taxa de timbru nu este susceptibila de scutire, amanare sau esalonare, cu
exceptiile prevazute de Legea taxei de stat nr. 213/2023. Suma de bani platita ca taxa de
timbru nu se restituie si nici nu se compenseaza din contul partii care a pierdut procesul.”

22. Art. 2 alin. (4) din Legea taxei de stat nr. 213 din 31 iulie 2023 (in

vigoare la data depunerii cererii de apel) indica ca:
,,Taxa de timbru constituie 200 de lei.”

23. Art. 56 alin. (3) din Codul de procedura civila indica ca:
,Participantii la proces sunt obligati sd se foloseascd cu bund-credinta de
drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectrii
obligatiilor procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.”

24. Art. 61 alin. (1) din Codul de procedura civila prevede ca:
,Participantii la proces sunt obligati sd se foloseascd cu bund-credintd de
drepturile lor procedurale. Instanta judecdtoreasca pune capat oricdrui abuz de aceste
drepturi daca prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare”.

MOTIVAREA INSTANTEI

25. Completul de judecata atesta cd incheierea contestata a fost emisa la
29 august 2024 si expediata recurentului, prin intermediul oficiului postal,
fiind receptionata la 22 octombrie 2024, fapt confirmat prin avizul de
receptie nr. DS8020234810AS. (f.d. 121) Prin urmare, recursul declarat la
21 octombrie 2024, prin intermediul oficiului postal, se considera depus cu
respectarea termenului de declarare a recursului. (f.d. 126-130)

26. In continuare, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
retine ca prin hotararea din 24 octombrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Central, s-a admis cererea de validare a popririi depusa de lichidatorul SRL
,L2Anber-Comimpex” in procedura falimentului, Veaceslav Gheorghiu fata de
tertul poprit Alexandru Berbec cu privire la validarea popririi i incasarea
datoriei in suma de 25 000 lei.

27. Alexandru Berbec nefiind de acord cu hotararea instantei de fond a
contestat-o cu apel.

28. Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din 25 iunie 2024 nu a dat
curs cererii de apel declarata de Alexandru Berbec si a acordat apelantului
un termen de 10 zile calendaristice din momentul primirii copiei de pe

4


https://weblex.md/item/view/id/0965afab43046d03041c505c19d88be4
https://weblex.md/item/view/id/0965afab43046d03041c505c19d88be4
https://weblex.md/item/view/id/4119b8991bec03299629b3b53eb2547f
https://weblex.md/item/view/id/4119b8991bec03299629b3b53eb2547f
https://weblex.md/item/view/id/4119b8991bec03299629b3b53eb2547f

incheierea In cauza pentru prezentarea originalului dovezii de achitare a taxei
de timbru in suma de 200 lei. Totodata, a explicat apelantului ca cererea de
inldturare a neajunsurilor mentionate urmeaza a fi prezentata si inregistrata
nemijlocit in Directia Evidenta si Documentare Procesuald a Curtii de Apel
Chiginau in termenul stabilit, iar in caz de neindeplinire a indicatiilor din
prezenta incheiere, cererea va fi restituita.

29. Ulterior, la 29 august 2024 Curtea de Apel Chisinau prin incheiere a
restituit cererea de apel depusa de avocatul Dorel Rotaru, in interesele lui
Alexandru Berbec in temeiul art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura
civild. A remis catre apelantul Alexandru Berbec cererea de apel cu toate
documentele anexate.

30. Pentru a dispune astfel, Curtea de Apel Chisindu a stabilit ca
neexecutarea in termen a indicatiilor instantei de apel vizate in incheierea din
25 iunie 2024, denotd intrunirea in cazul dat a temeiurilor legale pentru
restituirea cererii de apel conform cerintelor art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul
de procedura civila.

31. Completul de judecata apreciaza ca instanta de apel, in mod intemeiat,
a restituit apelantului Alexandru Berbec cererea de apel, dat fiind faptul ca
potrivit art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila cererea de apel
se depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata
taxei de timbru, in conditiile legii. Apelantul, fiind instiintat cd in cazul
nedepunerii in termen a dovezii de achitare a platii taxei timbru cererea va fi
restituitd, nu s-a conformat indicatiilor instantei de apel.

32. Prin urmare, lipsit de temei juridic este argumentul recurentului
Alexandru Berbec precum ca incheierea din 25 iunie 2024 a Curtii de Apel
Chisindu nu a fost expediata la adresa de corespondentd indicatd in cererea
de apel mun. Chisindu, str. XXXXX, respectiv nu i-a fost comunicata.
Totodata, a mentionat ca nu I-a imputernicit pe avocatul Dorel Rotaru sa-i
apere interesele, iar fiind contactat a negat ca i-a reprezentat interesele, insa
instanta a expediat incheierea la adresa electronica a acestuia.

33. Instanta de recurs atesta ca avocatul Dorel Rotaru a prezentat in prima
instantd Tn sedinta de judecatd din 19 iulie 2022 mandatul Seria MA din
1497392 din 15 1ulie 2022, care confirmd ca este imputernicit de catre
Alexandru Berbec, in baza contractului de asistenta juridica nr. 19/22 din 15
iunie 2022 de a-i reprezenta interesele (f.d. 42), in care este indicatd adresa
electronica dorelrotaru@gmail.com.

34. Completul de judecata retine ca instanta de apel a expediat incheierea
din 25 iunie 2024, prin intermediul postei electronice, la data de 23 iulie 2024
la adresa avocatului Dorel Rotaru dorelrotaru@gmail.com, ori Alexandru
Berbec nu a prezentat instantei informatia despre schimbarea sau renuntarea
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la serviciile avocatului. Astfel, culpa reprezentantului este echivalenta culpei
partii.

35. De asemenea, instanta de recurs a retinut ca confirmarea expedierii si
receptionarii documentului catre partea interesatda se atesta prin extrasul
eliberat de citre operatorul postei electronice. In mod special, inscrisul dat
contine: datele de identificare a postei electronice a expeditorului si a
destinatarului, data calendaristica, anul, ora expedierii, precum si
atagsamentul cu actul judecatoresc.

36. Cu titlu de exceptie, in caz de eroare tehnica sau neexpediere a actului
pe posta electronica, extrasul mentionat va cuprinde informatii cu privire la
aceste inexactitati, cu alte cuvinte, expeditorul va primi un mesaj separat de
la ,,Mail delivery system” sau extrasul dedus analizei va cuprinde mesajul de
la ,,Mail delivery system” conform caruia operatorul postal va explica
cauzele care au stat la baza returndrii mesajului cétre expeditor. De regula,
acesta este informat ca transmiterea mesajului nu a fost posibila, deoarece
adresa nu a fost gasita sau nu poate primi e-mailuri.

37.La caz, insd, astfel de mentiuni de eroare tehnica, la expedierea
incheierii din 25 iunie 2024 a Curtii de Apel Chisinau la adresa electronica
a avocatului Dorel Rotaru, la data de 23 iulie 2024 lipsesc.

38.Tn corespundere cu prevederile art. 100 alin. (1Y) din Codul de
procedura civila, instanta de apel a trimis actele de procedura avocatului, prin
adresa electronica, indicata in mandat.

39. Completul de judecata considera ca instanta de apel corect a expediat
actul judecatoresc la adresa electronica a avocatului, ori Alexandru Berbec a
fost reprezentat in sedinta de avocatul Dorel Rotaru, de la serviciile caruia
nu a renuntat si nici nu a informat instanta ca ar fi renuntat la serviciile
acestuia conform art. 107 alin. (2) din Codul de procedura civild, iar instanta
de apel corect a ales o cale de comunicare a actului judecatoresc adecvata,
rapida si eficientd din punctul de vedere al costurilor.

40. Totodata, instanta mentioneaza ca comunicarea prin mijloace
electronice are prioritate daca este adecvata obiectului comunicarii, necatand
la faptul ca apelantul nu a indicat adresa electronica a avocatului in cererea
de apel, ori ceasta se regdseste in materialele cauzei.

41. In contextul dat, instanta de recurs remarca cd in conformitate cu art.
61 din Codul de procedura civila, partile sunt obligate sa se foloseasca cu
buna-credintd de drepturile lor procedurale. Instanta judecatoreasca pune
capat oricdrui abuz de aceste drepturi dacd prin abuz se urmareste
tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

42. Astfel, instanta de recurs la caz nu a stabilit incalcari ale normelor de
drept procedural la emiterea Tncheierii recurate, prin urmare nefiind lezat
dreptul recurentului la un proces echitabil garantat de art. 681 al CtEDO.
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43. Tinand cont de cele mentionate si avand 1n vedere faptul ca incheierea
instantei de apel este intemeiata si legald, iar argumentele invocate de catre
recurent sunt neintemeiate, Completul de judecatd concluzioneaza de a
respinge recursul si de a mentine Incheierea instantei de apel.

44. Tn conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de procedura
civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Respinge recursul declarat de Alexandru Berbec.

Mentine incheierea din 29 august 2024 a Curtii de Apel Chisinau, emisa
Tn cauza civila la cerereca de validare a popririi depusa de lichidatorul
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Anber-Comimpex”, in procedura
falimentului, Veaceslav Gheorghiu Tmpotriva tertului poprit Alexandru
Berbec privind validarea popririi si incasarea datoriei.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Oxana Parfeni
lon Malanciuc



