CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la restituirea recursului declarat de avocatul stagiar Cojocar Sandu,
in interesele lui Chironda Cristian,

in cauza civild intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de Doina
Savin impotriva lui Cristian Chironda cu privire la modificarea cuantumului
pensiei de intretinere a copilului minor,

impotriva incheierii din 26 noiembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau

(Dosarul nr. 2r-42/25
NR. PIGD 2-24009753-01-2r-05022025)

Recurs restituit in conformitate cu art. 426 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura
civild, din motiv ca recursul a fost depus de o persoana care nu este in drept sa-I
declare

Judecatoria Chisinau, sediul Centru, jud. P. Harmaniuc,
Curtea de Apel Chisindu, jud. R. Pulbere, A. Cascaval, D. Dulghieru,

26 februarie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul depus de avocatul stagiar Cojocar
Sandu, in interesele lui Chironda Cristian,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,

lon Malanciuc,

Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 16 ianuarie 2024, Doina Savin a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Cristian Chironda cu privire la modificarea cuantumului pensiei de
intretinere a copilului minor (f.d. 2-4).

2. Prin hotararea din 02 mai 2024 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru s-a
modificat cuantumul pensiei de intretinere a copilului minor XXXX, stabilitd in
marime de 1 300 lei lunar, prin hotararea din 30 iulie 2020 a Judecétoriei Chisinau,
sediul Centru. S-a incasat lunar de la Cristian Chironda 1n beneficiul Doinei Savin
pensie in marime de 5 000 lei lunar, pentru intretinerea copilului minor XXXXX,
pana la atingerea de catre copil a majoratului (f.d. 39).

3. Nefiind de acord cu solutia instantei de fond, la 12 iulie 2024, prin
intermediul oficiului postal, avocatul stagiar Sandu Cojocar in interesele lui
Cristian Chironda a declarat apel impotriva hotararii din 02 mai 2024 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, solicitind admiterea acestuia si repunerea in termenul de
declarare a cererii de apel (f.d. 45-46).

4. Prin incheierea din 26 noiembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, in temeiul
art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila, s-a respins cererea depusa de
avocatul stagiar Sandu Cojocar, in interesele lui Cristian Chironda, cu privire la
repunerea in termenul legal de declarare a apelului si a fost restituita cererea de
apel declarata impotriva hotararii din 02 mai 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, ca fiind depusa in afara termenului legal (f.d. 56, 57-62).

5. La 14 ianuarie 2025, prin intermediul postei electronice, avocatul stagiar
Cojocar Sandu, in interesele lui Chironda Cristian, a depus cerere de recurs
impotriva Incheierii din 26 noiembrie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand
admiterea acesteia, casarea incheierii recurate si repunerea in termenul de declarare
a apelului (f. d. 67).

6. In motivarea recursului a indicat ca, fiind stabilit in Federatia Rusa, din
motivul Intreruperilor in accesul la internet si la resursele digitale, nu a avut
posibilitatea de a verifica informatia cu privire la examinarea cauzei si daca a fost



pronuntata hotararea de judecata, astfel, a omis termenul de contestare a actului
judecatoresc.

LEGISLATIA RELEVANTA
7. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila stipuleaza ca:

,Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei
la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.”

8. Art. 426 alin. (1) lit. b), alin. (2) din Codul de proceduri civila:

(1) Instanta de recurs este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca:
b) cererea de recurs a fost depusa de o persoana care nu este in drept sa declare recurs.
(2) Recursul impotriva incheierii judecatoresti se restituie in baza a cel putin
unuia din temeiurile prevazute la alin.(1), printr-o incheiere care nu se supune niciunei cai de
atac.

9. Art. 430 din Codul de procedura civila:

Sunt in drept sa declare recurs:

a) partile si alti participanti la proces;

b) persoanele care nu au fost atrase in proces, dar sunt lezate in drepturi prin hotararea
judecatoreasca.

10. Art. 75 alin. (4) din Codul de procedura civila:
(1) In proces civil, persoanele fizice isi pot apara interesele personal, prin avocat sau avocat
stagiar. Participarea personala in proces nu face ca persoana fizica sa decada din dreptul de a avea
avocat.

11. Art. 15 alin. (3) din Legea cu privire la avocatura nr. 1260 din 19 iulie 2002,

(3)Avocatului stagiar i se permite sa acorde, contra plata, asistentd juridica clientului in
cadrul judecdtoriilor, curtilor de apel si autoritatilor publice. Avocatul stagiar are dreptul sa asiste
avocatul indrumator, la orice fazd a procesului penal, in cazul apararii drepturilor banuitului, ale
invinuitului sau ale inculpatului si sa acorde asistentd juridicd la toate fazele procesului penal
celorlalte parti participante la procesul penal, contraventional si civil, cu exceptia reprezentarii
partii la faza procesului in recurs.

MOTIVAREA INSTANTEI

12. Din materialele cauzei rezulta ca, cererea de recurs impotriva incheierii din
26 noiembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau a fost depusa la 14 ianuarie 2025, fiind
semnata de avocatul stagiar Cojocar Sandu, in interesele lui Chironda Cristian, in
temeiul mandatului din 12 iulie 2024, seria MAS nr. 079776 (f.d. 44).



13. Potrivit prevederilor art.75 alin. (1) din Codul de procedura civila, in proces
civil, persoanele fizice isi pot apdra interesele personal, prin avocat sau avocat
stagiar. Participarea personald in proces nu face ca persoana fizica sa decada din
dreptul de a avea avocat.

14. In conformitate cu prevederile art. 80 alin. (7) din Codul de procedura civila,
imputernicirile date avocatului sau avocatului stagiar se atestd printr-un mandat,
cliberat de reprezentat si certificat de avocat.

15. Prin prisma art. 15 alin. (3) din Legea cu privire la avocatura si art. 17 alin.
(3) din Statutul profesiei de avocat, avocatului stagiar i se permite sa acorde, contra
plata, asistentd juridicd clientului in cadrul judecatoriilor, curtilor de apel si
autoritatilor publice, avocatul stagiar nu poate acorda asistenta juridica in fata Curtii
Supreme de Justitie.

16. Reiesind din informatia reflectata pe portalul Ministerului Justitiei
https://justice.gov.md/ro/content/lista-avocatilor-cu-drept-de-exercitare-activitatii-
2025, Completul de judecata constata ca Cojocar Sandu nu detine licenta de avocat.

17. Astfel, exercitarea caii de atac in ordine de recurs in sectiunea a I-a la Curtea
Suprema de Justitie a fost efectuata de catre avocatul stagiar Cojocar Sandu, in
interesele lui Chironda Cristian, ca persoana, care in virtutea legii, nu este in drept
sd o exercite.

18. In conjunctura enuntati, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
concluzioneaza ca, recursul declarat de avocatul stagiar Cojocar Sandu, in interesele
lui Chironda Cristian, impotriva incheierii din 26 noiembrie 2024 a Curtii de Apel
Chisinau, urmeaza a fi restituit, ca fiind depus de o persoana care nu este in drept sa
declare recurs.

17. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. 269-270, art.426% alin. (1)
lit. b), alin. (2) din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Restituie cererea de recurs depusd de avocatul stagiar Cojocar Sandu, in
interesele lui Chironda Cristian, in cauza civila, intentata la cererea de chemare in
judecata depusa de Doina Savin impotriva lui Cristian Chironda cu privire la
modificarea cuantumului pensiei de intretinere a copilului minor.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori lon Malanciuc

Oxana Parfeni
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