CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea recursului declarat de Fiodor Trisin,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Fiodor Trisin
impotriva Elenei Rusu, privind evacuarea din bun imobil, si la actiunea
reconventionald depusda de Elena Rusu impotriva lui Fiodor Trisin, intervenient
accesoriu notarul Zinaida Volimbovscaia, cu privire la constatarea nulitatii
tranzactiel de vanzare-cumpdrare a apartamentului, cu readucerea partilor in pozitie
initiala

impotriva ncheierii din 28 martie 2024 a Curtii de Apel Chisinau

(Dosarul nr. 2r-311/24
NR. PIGD 2-17198143-01-2r-26072024)

Restituirea cererii de apel, pentru neinlaturarea in termen a neajunsurilor cererii de apel
din incheierea de a nu da curs

26 februarie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul declarat de Fiodor Trisin
Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:

Stela Procopciuc, Presedinte,

lon Malanciuc,

Diana Stanila, judecatori,

constata urmatoarele:

TN FAPT

1. La 26 iulie 2017, Fiodor Trisin, reprezentat de avocatul Plesca Corneliu, a
depus cerere de chemare in judecata impotriva Elenei Rusu, privind evacuarea
impreuna cu membrii familiet si bunurile sale din apartamentul nr. XXXXX

2. La 23 mai 2028, Elena Rusu a depus cerere de chemare in judecata impotriva
lui Fiodor Trisin, intervenient accesoriu notarul Zinaida Volimbovscaia, cu privire
la constatarea nulitatii tranzactiei de vanzare-cumparare a apartamentului nr. XXXxX
din 24 decembrie 1996, autentificat de catre notarul Zinaida Valimbovscaia
inregistrat cu nr. 4-2429 incheiat intre Elena Rusu si Fiodor Trisin, cu readucerea
partilor in pozitie initiala prin anularea nregistrarii tranzactiei pe numele lui Fiodor
Trisin la Oficiul Cadastral Teritorial Chisindu din 08 decembrie 2003.

3. Prin hotararea din 26 decembrie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
s-a respins cererea de chemare depusa de Fiodor Trisin, ca neintemeiata. S-a admis
cererea de chemare in judecata depusa de Elena Rusu. S-a constatat nulitatea
absolutd a contractului de vanzare-cumparare a apartamentului nr. Xxxxxx din 24
decembrie 1996, incheiat intre Elena Rusu si Fiodor Trisin, cu repunerea partilor in
pozitie initiala

4. La 15 ianuarie 2024, Fiodor Trisin a depus cerere de apel impotriva hotararii
din 26 decembrie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitind admiterea
acestuia si casarea hotararii contestate.

5. Prin incheierea din 16 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat
curs cererii de apel depusa de Fiodor Trisin impotriva hotararii din 26 decembrie
2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru. S-a comunicat lui Fiodor Trisin, ca
necesita sa prezinte apelul motivat in limba roméana cu indicarea motivelor de fapt
si de drept pe care se intemeiaza apelul si probele invocate in sustinerea apelului,
taxa de stat in suma de 382, 50 de lei si taxa de timbru in suma de 200 de lei , si ca
se stabileste termen rezonabil de 10 zile din momentul primirii copiei de pe
incheierea in cauzi si lichideze neajunsurile mentionate. In caz contrar cererea de
apel nu va fi considerata depusa si va fi restituita conform art. 369 alin. (1) din Codul
de procedura civila.

6. Prin incheierea din 28 martie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, s-a restituit
cererea de apel declaratd de Fiodor Trisin Tmpotriva hotararii din 26 decembrie
2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din motiv ca apelantul nu a indeplinit
in termen indicatiile din incheierea de a nu da curs apelului.

7. La 01 iulie 2024 Fiodor Trisin a depus cerere de recurs impotriva incheierii
din 28 martie 2024 a Curtii de Apel Chisinau.



8. In motivarea recursului a indicat ca posta electronici din Republica Moldova
nu ajunge in Rusia, acesta fiind blocati. In acest caz considerd ca instanta de
judecatd urma sa aplice art. 104 CPC si in conditiile in care se afla in strainatate, sa
i1 expedieze actele de procedura prin scrisoare recomandata.

LEGISLATIA RELEVANTA

9.. Art. 425 din Codul de procedura civila:
,»1ermenul de declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

10. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila:

»(3) Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei
la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor”.

11. Art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila:

»Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept: a) sa
respinga recursul si s mentina incheierea”.

12. Art. 368 alin. (1) Cod de procedura civila:

,» daca cererea de apel nu Intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este
depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului,
dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sd nu se dea curs cererii,
acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor”.

13. Art. 369 alin. (1) lit. a) Cod de procedura civila,

»instanta de apel restituie, printr-0 incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisd in conformitate cu art.368 alin.(1)”.

14. Art. 104 alin. (2) si (4) Cod de procedura civila:

,(2) In cazul in care, prin tratatele internationale la care Republica Moldova este parte sau
prin lege speciald, nu se prevede o alta procedura de citare sau ingtiintare a persoanelor aflate n
strainatate, cu domiciliu sau resedintd cunoscuta, citatia sau instiintarea li se expediaza ca scrisoare
recomandata cu aviz de primire. Dacd domiciliul sau resedinta celor aflati in straindtate nu este
cunoscutd, citarea se face conform art.108. Dispozitiile prezentului articol se aplicd si la
comunicarea sau notificarea oricarui alt act de procedura.

(4) Reclamantul care locuieste 1n strainatate este in drept sa indice adresa din Republica
Moldova unde urmeaza a i se face comunicarile despre proces. Daca locuieste in strainatate, piritul
va fi informat ca are dreptul sd-si indice adresa din Republica Moldova unde urmeaza a 1 se face
comunicirile. In cazul in care piritul nu se conformeazi acestei prevederi, comunicarea se face
prin scrisoare recomandata, iar in recipisa scrisorii se indica actele expediate™.

15. Art. 100 alin. (1) Cod de procedura civila,

,Cererea de chemare 1n judecata si actele de procedura se comunica participantilor la proces
si persoanelor interesate, contra semnatura, prin intermediul persoanei Imputernicite, prin posta,
cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire, prin intermediul biroului executorului judecatoresc,
la adresa electronica indicatd in cererea de chemare in judecatd sau inregistrata prin intermediul
Programului integrat de gestionare a dosarelor, sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea
textului cuprins in act si confirmarea primirii lui, precum si prin delegatie judiciara”.



16. Art. 110 din Codul de procedura civila:
»lermen de procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecator), in
interiorul caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea
instantei trebuie sa Indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un ansamblu de acte”.

17. Art. 113 din Codul de procedura civila:

»Dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut
de lege ori stabilit de instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea
din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel”.

18. Art.22 alin. (1), (3), (4) lit.c) si alin. (5) din Codul civil:

,» se considerd notificare comunicarea unui act juridic sau a unei informatii Intr-un scop
juridic. Notificarea produce efecte din momentul cand ajunge la destinatar, cu exceptia cazului in
care aceasta prevede un efect intarziat. Notificarea se considera ajunsa la destinatar: in cazul unei
notificari transmise prin posta electronica sau prin alt mijloc de comunicare individuala, cand poate
fi accesata de catre destinatar. Notificarea se considera ca a ajuns la destinatar dupa indeplinirea
uneia dintre cerintele prevazute la alin.(4), oricare dintre acestea este indeplinita mai intai”

19. Art. 18 din Legea nr. 284-XV din 22 iulie 2004 privind serviciile societatii

informationale:

»~comunicarea electronica dupa puterea juridicd si puterea doveditoare se echivaleazd cu
informatia in forma scrisa. In cazul in care legea prevede ca informatia si fie prezentat in scris,
aceasta cerinta se considera executabild prin comunicarea electronicd, cu conditia ca informatia ce
se contine in ea este accesibild pentru utilizare repetatd. Comunicarea electronica nu poate fi lipsita
de putere juridica sau de putere doveditoare numai din motivul cd este intocmitd in forma
electronica. Responsabilitatea pentru continutul comunicarii electronice o poartd persoana care a
intocmit comunicarea electronica, daca contractul sau legea nu prevede altfel. Modul de acces la
informatia ce se contine in comunicarea electronicad si de protectie a acesteia se stabileste prin
lege”.

20. Art. 21 alin.(1) Legea nr. 284-XV din 22 iulie 2004 privind serviciile
societatil informationale:

,comunicarea electronica se considera comunicare a alcdtuitorului, daca a fost expediata
nemijlocit de alcatuitor; de persoana autorizata sa actioneze in numele alcatuitorului comunicarii
electronice, inclusiv de intermediarul in comertul electronic; prin sistemul informational al
alcatuitorului sau, in numele lui, printr-un sistem ce functioneaza in regim automat”.

MOTIVAREA INSTANTEI

21. Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea la data de 28 martie 2024,
insa date spre confirmarea receptionarii ei de catre recurent la materialele dosarului
lipsesc. Prin urmare, recursul se prezuma a fi depus in termen.

22. Dupa cum atesta actele cauzei, prin incheierea din 16 februarie 2024 a
Curtii de Apel Chisindu, nu s-a dat curs cererii de apel depusa de Fiodor Trisin
Tmpotriva hotararii din 26 decembrie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.
S-a comunicat lui Fiodor Trisin, ca necesitd sa prezinte apelul motivat in limba
romana cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul si
probele invocate in sustinerea apelului, taxa de stat in suma de 382, 50 de lei si
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taxa de timbru in suma de 200 de lei si ca se stabileste termen rezonabil de 10 zile
din momentul primirii copiei de pe incheierea in cauza sa lichideze neajunsurile
mentionate. In caz contrar cererea de apel nu va fi considerati depusi si va fi
restituitd conform art. 369 alin. (1) din Codul de procedura civila.

23. Conform extrasului din posta electronica, anexat la materialele cauzei,
Curtea de Apel Chisindu a expediat copia incheierii din 16 februarie 2024
apelantului  Fiodor Trisin la data de 23 februarie 2024 la adresa indicata de catre
acesta in cererea de apel — xxxxx (f.d. 70 vol. I11).

24. Asadar, confirmarea expedierii si receptiondrii documentului catre partea
interesati se atestd prin extrasul eliberat de catre operatorul postei electronice. In
mod special, inscrisul dat contine: datele de identificare a postei electronice a
expeditorului si a destinatarului; data calendaristica, anul, ora expedierii, precum si
atasamentul cu actul judecatoresc. Cu titlu de exceptie, in caz de eroare tehnica sau
neexpediere a actului pe posta electronica, extrasul pre-citat va cuprinde informatii
Cu privire aceste inexactitati. Cu alte cuvinte, expeditorul va primi un mesaj separat
de la ,,Mail delivery system” sau extrasul dedus analizei va cuprinde mesajul de la
,Mail delivery system” conform caruia operatorul postal va explica cauzele care au
stat la baza returnarii mesajului catre expeditor. De regula, acesta este informat ca
transmiterea mesajului nu a fost posibild, deoarece adresa nu a fost gasitd sau ea nu
poate primi e-mailuri.

25. Prin urmare, luand in considerare lipsa mentiunilor de returnare a
notificarii de comunicare a incheierii, extrasul atasat la materialele cauzei de cétre
instanta de apel demonstreaza incontestabil ca Tncheierea din 16 februarie 2024 a
fost notificata apelantului, prin intermediul postei electronice si se incadreaza in
rigorile art. 100 CPC.

26. Astfel, incheierea din 16 februarie 2024 Curtii de Apel Chisinau a fost
comunicata apelantului Fiodor Trisin la data de 23 februarie 2024.

27. Prin urmare, in spetd, termenul pentru lichidarea neajunsurilor la depunerea
cererii de apel a Inceput sa curgd la data de 24 februarie 2024, ziua imediat
urmatoare zilei in care a fost notificatd incheierea si a expirat la data de 04 martie
2024.

28. Insa, apelantul nu s-a conformat indicatiilor instantei de apel expuse in
incheierea de a nu da curs si nu a depus in termenul indicat dovada achitarii taxei
de stat si a taxei de timbru.

29. Instanta de recurs remarca cd materialele dosarului contine cererea de apel
motivata. Dovada achitarii taxei de timbru a fost prezentata la data de 13 iunie 2024,
ulterior expirdrii termenului limita stabilit de instanti — 04 martie 2024. Insa, dovada
achitdrii taxei de stat nu a fost anexatd, acest neajuns nefiind inlaturat de catre
apelant.

30. In circumstantele sus-relatate, instanta de recurs considerd intemeiati
concluzia instantei de apel referitoare la faptul ca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel date prin incheierea din 16 februarie 2024 si respinge
argumentele recurentului invocate in sustinerea pozitiei sale ca neintemeiate si pur
declarative.

31. In acest context, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie nu
poate retine argumentul recurentului, precum ca instanta urma sa aplice art. 104 alin.
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(2) CPC si deoarece se afla in strdinatate sa ii expedieze actele de procedura prin
scrisoare recomandata. Or, alin. (4) art. 104 CPC, conditioneaza obligatia instantei
de a cita un cetdtean din strainatate prin scrisoare recomandatd, prin faptul ca
reclamantul care locuieste in strainatate sa nu fi indicat vreo adresa din Republica
Moldova unde urmeaza a i se face comunicarile despre proces. Apelantul Trisin
Fiodor in cererea de apel nemotivata a indicat expres adresa pentru corespondenta —
xxxxx (f.d. 70 vol. III). Anume la aceasta adresa i-au si fost remise actele de
procedura — incheierea de a nu da curs.

32. Tinand cont de cele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea
instantei de apel este intemeiatd si legald, iar argumentele invocate in recurs sunt
neintemeiate, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea din 28 martie 2024 a
Curtii de Apel Chisindu.

33. Tinand cont de art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Respinge recursul depus de Fiodor Trisin.

Mentine incheierea din 28 martie 2024 a Curtii de Apel Chisinau in cauza
civila, la cererea de chemare in judecatda depusa de Fiodor Trisin impotriva Elenei
Rusu, privind evacuarea din bun imobil, si la actiunea reconventionald depusa de
Elena Rusu impotriva lui Fiodor Trisin, intervenient accesoriu notarul Zinaida
Volimbovscaia, cu privire la constatarea nulitatii tranzactiei de vanzare-cumparare
a apartamentului, cu readucerea partilor in pozitie initiala.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori lon Malanciuc

Diana Stanila



