CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la améanarea examinarii admisibilitatii recursului si acordarea
termenului pentru inlaturarea neajunsurilor cererii de recurs depuse de SRL
,,Eximservice Broker”,

in cauza de contencios administrativ intentata la cererea de chemare in
judecatd depusda de SRL ,,Eximservice Broker” impotriva Biroului Vamal
Sud, privind contestarea actului administrativ,

impotriva deciziei din 11 octombrie 2023 a Curtii de Apel Cahul

(Dosarul nr. 3ra-196/24
NR. PIGD 2-16015394-01-3ra-28022024)

Acordarea termenului pentru inldturarea neajunsurilor cererii de recurs, care
a fost depus fard respectarea cerintelor legale stabilite pentru un document
electronic.

Judecatoria Cahul, sediul central, jud. I. Cotea
Curtea de Apel Cahul, jud. V. Movila, E. Dvurecenschii, S. Pilipenco,

26 februarie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor chestiunea privind punerea pe rol a
cererii de recurs depuse de SRL ,,Eximservice Broker”

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Diana Stanila,
lon Malanciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 8 1unie 2016, SRL ,Eximservice Broker” a depus cerere de
chemare in judecata impotriva Biroului Vamal Cahul cu privire la anularea
deciziei din procesul verbal nr. 105/16 din 14.04.2016 privind atragerea la
raspundere contraventional vamala pentru comiterea contraventiei prevazuta
de art. 231 pct. 23) din Codul vamal si aplicarea unei sanctiuni materiale
conform lit. 1) art. 232 din Codul vamal in formad de amenda in valoare de
3% din valoarea obiectului contraventiei, ceea ce constituie 24 735,69 lei, cu
incetarea procesului.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

2. Prin hotararea din 5 octombrie 2016 a Judecatoriei Cahul, sediul
central, s-a admis actiunea inaintata de SRL ,,Eximservice Broker” impotriva
Biroului Vamal Cahul. S-a anulat decizia de sanctionare contraventional
vamalad nr.105/16 din 14 aprilie 2016 aplicatda SRL ,, Eximservice Broker” in
baza art.231 pct.23 si 232 lit. 1) Cod vamal.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

3. La 5 octombrie 2016, Biroul VVamal Cahul a declarat apel impotriva
hotararii primei instante.

POZITIA INSTANTEI DE APEL

4. Prin decizia din 11 octombrie 2023 a Curtii de Apel Cahul, s-a admis
apelul declarat de Biroul Vamal Sud. S-a casat integral hotararea din 5
octombrie 2016 a Judecatoriei Cahul, sediul central si s-a emis 0 decizie
noud, prin care: S-a respins ca neintemeiatd, actiunea SRL ,,Eximservice
Broker” impotriva Biroului Vamal Sud, privind anularea deciziei de
sanctionare contraventionald vamala nr. 105/16 din 14 aprilie 2016, privind
aplicarea sanctiunii materiale pentru contraventia vamala prevazuta de art.

231 alin. (23) Cod vamal.



EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

5. La 16 februarie 2024, prin intermediul postei electronice, SRL
,,Eximservice Broker” a declarat recurs impotriva deciziei din 11 octombrie
2023 a Curtii de Apel Cahul.

LEGISLATIA RELEVANTA
6. Art. 72 alin. (2) lit. b), alin. (3) din Codul administrativ:

,Petitia poate fi transmisd in forma electronicd. Daca se transmite in forma
electronica, petitia trebuie sa corespunda cerintelor legale stabilite pentru un document
electronic.”

7. Art. 75 alin.(1) lit. a)-e) din Codul administrativ:

»petitia contine urmatoarele elemente: a) numele si prenumele sau denumirea
petitionarului; b) domiciliul sau sediul petitionarului si adresa de posta electronica daca
se solicita raspuns pe aceasta cale; c) denumirea autoritatii publice; d) obiectul petitiei si
motivarea acesteia; €) semnatura petitionarului ori a reprezentantului sidu legal sau
imputernicit, iar in cazul petitiei transmise in forma electronicd — semndtura electronica.
Regula privind modul de depunere a petitiei in forma electronica se aplica corespunzator
si situatiei cand cererea de recurs este transmisa in forma electronica.”

8. Art. 76 alin. (2) din Codul administrativ:

»dacd petitia nu corespunde cerintelor prevazute la art. 72 alin. (3) sau art.75 alin.
(1) lit. c)—e), solicitantului i se indicd asupra neajunsurilor si i se acordd un termen
rezonabil pentru inliturarea lor. In cazul in care petitionarul nu inliturd neajunsurile in
termenul acordat, petitia nu se examineaza.”

9. Art. 233 alin. (2) din Codul administrativ:

»Cererea de apel se semneazd de apelant sau de reprezentantul lui legal ori
imputernicit.”

10. Art. 235 din Codul administrativ:

»Daca cererea de apel nu corespunde cerintelor prevazute la art.233 alin.(1) si (2)
si art.234 alin.(1), judecatorul stabileste apelantului un termen pentru inldturarea
neajunsurilor. Dacd apelantul a Inlaturat neajunsurile in termenul stabilit de instanta,
cererea de apel se considera depusa la data initiald.”

11. Art. 244 alin. (2) din Codul administrativ:

»Pentru procedura de recurs se aplica corespunzator prevederile cap. III din cartea
a treia, daca din prevederile prezentului capitol nu rezulta altceva.”

12. Art. 246 alin. (2) lit. f) din Codul administrativ:



,Recursul se declara inadmisibil in special cand cererea de recurs nu corespunde
cerintelor stabilite la art.244 alin.(2), art.233 alin.(1) si (2) si art.234 alin.(1) si recurentul
nu a inlaturat neajunsurile in termenul stabilit de Curtea Suprema de Justitie.”

13. Art. 40 alin. (1), (2) si (8) din Legea nr.124 din 19 mai 2022 privind
identificarea electronica si serviciile de incredere:

,,Documentul electronic semnat cu semnatura electronica calificatd este asimilat,
dupa efectele acestuia, cu documentul similar pe suport de hartie, semnat cu semnatura
olografd. Documentul electronic semnat cu alt tip de semndturd electronicd decat cea
calificata este asimilat, dupa efectele sale, cu documentul similar pe suport de hartie,
semnat cu semnaturd olografa, doar in cazurile stabilite expres de actele normative sau de
acordul partilor privind aplicarea semnaturilor sau sigiliilor electronice, cu respectarea
conditiilor stipulate la art.43, alin.(1). Documentul electronic este echivalat, dupa
valoarea probantd a acestuia, cu probele scrise sau mijloacele materiale de proba si nu
poate fi respins in calitate de proba doar pentru motivul ca are forma electronica.”

14. Art. 42 din Legea nr.124 din 19 mai 2022:

,Documentul electronic trebuie sa corespunda urmatoarelor cerinte principale: a)
sa fie creat, prelucrat, expediat, receptionat, pastrat, modificat si/sau nimicit cu ajutorul
mijloacelor software si/sau hardware; b) sa contina, pentru confirmarea autenticitatii
acestuia, una sau mai multe semnaturi electronice sau sigilii electronice care corespund
conditiilor si cerintelor stabilite de prezenta lege; c) sa fie creat si utilizat prin metode si
intr-o forma ce ar permite identificarea semnatarului sau creatorului sigiliului electronic;
d) sa fie afisat intr-o forma perceptibild; e) sa permita utilizarea repetata a acestuia.”

15. Art. 43 din Legea nr.124 din 19 mai 2022:

»Documentul electronic este considerat autentic dacd Intruneste cumulativ
urmatoarele conditii: a) semndtura electronica sau sigiliul electronic este aplicat de 3
persoana abilitatd, iTn modul stabilit, si semneze cu semnatura olografda documentul
echivalent pe suport de hartie; b) pe documentul electronic este aplicatda semndtura
electronica autenticd sau sigiliul electronic autentic al semnatarului sau al creatorului
sigiliului electronic indicat in document. Verificarea autenticititii documentului
electronic se efectueaza prin verificarea, cu ajutorul dispozitivelor de verificare a
semnadturilor electronice sau a sigiliilor electronice si/sau al produsului, a autenticitatii
semnaturii electronice sau a sigiliului electronic.”

MOTIVAREA INSTANTEI

16. Nemijlocit la caz, examinand chestiunea cu privire la respectarea
conditiilor de exercitare a dreptului de atac si a conditiilor de forma a cerertii
de recurs, Completul de judecata retine ca cererea de recurs depusa impotriva
deciziei din 11 octombrie 2023 a Curtii de Apel Cahul, prin intermediul
postei electronice, nu corespunde conditiilor retinute supra, or, aceasta nu
este semnata cu semndtura electronicd avansatd calificatd, conform Legii
privind identificarea electronica si serviciile de incredere nr. 124/2022.



17. In aceste conditii, Completul de judecati considerd necesar, de a
comunica despre necesitatea inlaturarii neajunsurilor mentionate, si anume,
prezentarea cererii de recurs impotriva deciziei din 11 octombrie 2023 a
Curtii de Apel Cahul, semnata olograf sau dupa caz, semnata cu semnatura

electronica avansata calificatd, acordandu-i pentru aceasta termen pana la
data de 6 martie 2025, ora 17:00.

18. De asemenea, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
considera necesar a explica, c¢d in cazul neinldturarii neajunsului constatat de
instanta la depunerea cererii de recurs, in temeiul art. 246 alin. (2) lit. f) si
243 alin. (1) lit. a) din Codul administrativ, recursul va fi declarat
inadmisibil.

19. In temeiul art. 244 alin. (2), art. 233 alin. (2) si art. 235 din Codul
administrativ,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Amana examinarea admisibilitatii recursului declarat de SRL
,, EXimservice Broker” impotriva deciziei din 11 octombrie 2023 a Curtii de
Apel Cahul, pentru data de 12 martie 2025.

Acorda recurentului SRL ,,Eximservice Broker” termen pana 6 martie
2025, ora 17:00, pentru prezentarea la Curtea Suprema de Justitie (sediul:
mun. Chisindu, str. Petru Rares, 18) a cererii de recurs semnate in modul
corespunzator.

Explica recurentului SRL , Eximservice Broker” ca, in cazul in care
acesta va inldtura neajunsurile in termenul stabilit, cererea se va considera
depusa la data initiald, iar in care acesta nu va inldtura neajunsurile in
termenul stabilit, cererea de recurs va fi declarata inadmisibila.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Diana Stanila
lon Malanciuc



