CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului declarat de Serghei Chetraru,
reprezentat de avocatul Igor Gheorghita,

in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecatd depusd de
Nicoleta Chetraru impotriva lui Serghei Chetraru, intervenient accesoriu
Directia asistenta sociala si protectie a familiei sect. Ciocana, cu privire la
desfacerea casatoriei, stabilirea domiciliului copiilor minori, decaderea din
drepturi pdrintesti, incasarea pensiei de intrefinere, precum si compensarea
cheltuielilor de judecata,

impotriva hotararii din 12 decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau

(Dosarul nr. 2ra-455/24
NR. PIGD 2-23002774-01-2ra-09042024)

Recursul este vadit neintemeiat in temeiul art. 433 alin. (1) lit. f) din Codul de
procedura civila. Dezacordul recurentului cu decizia instantei de apel nu constituie
un temei de casare a ei

Judecitoria Chisindu, sediul Centru, jud. G. Bivol
Curtea de Apel Chisinau, jud. N. Budai, I. Cotruta, 1. Turcan

26 februarie 2025




Examinand in lipsa partilor recursul declarat de Serghei Chetraru,
reprezentat de avocatul Igor Gheorghita,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Malanciuc,
Oxana Parfeni, judecatori,

constatd urmatoarele:

IN FAPT

1. La 30 decembrie 2022, Nicoleta Chetraru, reprezentata de avocatul stagiar
Andrei Bazatin, a depus cerere de chemare in judecatd Tmpotriva lui Serghei
Chetraru, intervenient accesoriu Directia asistentd sociala si protectie a familiel
sect. Ciocana, cu privire la desfacerea casatoriei, stabilirea domiciliului copiilor
minori cu mama, incasarea pensiei de intrefinere in suma baneasca fixa de 2281
de lei lunar pentru fiecare copil pana la atingerea majoratului de catre copil, a
pensiei de intretinere a fostei sotii in suma de 2000 de lei lunar, decaderea din
drepturile parintesti si incasarea cheltuielilor de judecata (f.d. 4-12)

2. In motivarea cererii de chemare in judecata a indicat ca, la ***** |a
Serviciul stare civila Ciocana, mun. Chisindu, a fost incheiatd casatoria
inregistrata cu nr. ***** intre Serghei Chetraru si Nicoleta Curchi, iar la *****
*kkkk *****’ sS-a néscut ﬁul *kkk*k *'k***-

3. A mentionat ca, dupa nasterea copilului paratul a inceput sa manifeste un
comportament violent, fiind supusa la suferinte fizice si morale, lovind-o de mai
multe ori cu pumnii in diverse parti ale corpului, provocandu-i echimoze, dureri
de lunga durata si dificultati in miscare.

4. La 05 octombrie 2020, s-a adresat la Centru de Medicina Legala pentru
constatarea vatamarilor corporale provocate de catre sot, fiind eliberat, la *****
raportul de expertiza nr. ***** conform caruia s-a constatat la capitolul starea
obiectiva ca ,, *****”,

5. Prin urmare, la 09 octombrie 2020, Judecatoria Chisinau, sediul Centru, a
admis cererea Tnaintata de Nicoleta Chetraru cu privire la aplicarea masurilor de
protectie si a instituit masurile de protectie. La 21 octombrie 2021, s-a nascut
FrFHx AxxAX insd dupd nasterea fiicei, paratul sistematic aplica violenta
psihologicd manifestatd prin injurdturi, amenintari, scuipare $i ameninfarea cu
sinucidere.

6. A mentionat reclamanta ca, la 10 noiembrie 2022, paratul a auzit discutia
ei cu avocatul referitor la desfacerea casatoriei, iar ca rezultat a luat pistolul din
safeu si avand un comportament agresiv, ameninta ca se va sinucide. La 14
noiembrie 2022, reclamanta s-a adresat cu o cerere privind instituirea masurilor
de protectie si tot la aceeasi datd a fost emisa ordonanta de protectie.

7. Reclamanta a sustinut ca, conform datelor Biroului National de Statistica
al R. Moldova pentru primul semestru al anului 2022 minimul de existenta
pentru un copil cu varsta cuprinsa intre 1-6 ani din mediul urban constituie
2281,60 de lei.



8. In sustinerea pretentiilor sale a invocat dispozitiile art. 58, art.60, art. 63,
art. 67, art.74, art.76, art.82 din Codul familiei si art. 16 al Legii privind
drepturile copilului nr. 338 din 15 decembrie 1994, specificind ca, viata in
comun a sotilor a esuat in ultimii ani de casnicie s-a creat o atmosfera
insuportabild, din cauza violentei fizice si psihologice aplicate de parat.

9. Reclamanta a solicitat desfacerea casatoriei, stabilirea domiciliului
copiilor minori cu mama, incasarea pensiei de intretinere in suma baneasca fixa
de 2281 de lei lunar pentru fiecare copil pana la atingerea majoratului de catre
copil, a pensiei de intretinere a fostei sotii in suma de 2000 de lei lunar,
decaderea din drepturile parintesti si incasarea cheltuielilor de judecata

POZITIA PRIMEI INSTANTE

10. Prin hotararea din 02 mai 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a
admis partial cererea de chemare in judecata depusda de Nicoleta Chetraru,
reprezentatd de avocatul stagiar Andrei Bazatin, S-a desfacut casatoria incheiata
la ***** Ja Serviciul stare civila Ciocana, mun. Chisinau, inregistrata cu nr.
*x*x* intre Serghei Chetraru si Nicoleta Curchi. Pentru inregistrarea desfacerii
casatoriei s-a incasat taxa de stat din contul lui Serghei Chetraru in bugetul de
stat, In marime de 500 % din unitatea conventionala stabilita, ce constituie 100
lei. S-a stabilit domiciliul copiilor minori *****gi ***** cy mama Nicoleta
Chetraru. S-a incasat lunar de la Serghei Chetraru in beneficiul Nicoletei
Chetraru pensia de intretinere a copilului minor ***** in marime fixa de 2281
de lei din salariu si toate veniturile sale, incepand cu 30 decembrie 2022 péna la
atingerea majoratului de catre copil. S-a incasat lunar de la Serghei Chetraru in
beneficiul Nicoletei Chetraru pensia de intretinere a copilului minor ***** in
marime fixa de 2281 de lei din salariu si toate veniturile sale, incepand cu 30
decembrie 2022 pand la atingerea majoratului de catre copil. S-a incasat de la
Serghei Chetraru 1n beneficiul Nicoletei Chetraru pensia de intretinere a fostei
sotii Tn suma de 2000 de lei lunar pana la atingerea varstei de trei ani a copilului
minor ***** incepand cu 30 decembrie 2022. S-a incasat de la Serghei
Chetraru in beneficiul Nicoletei Chetraru taxa de stat platita in suma de 250 lei.
S-a incasat de la Serghei Chetraru in bugetul de stat, taxa de stat in suma de
1642,32 de lei. S-a respins pretentia cu privire la decdderea din drepturile
parintesti, ca fiind neintemeiata.

11. In sustinerea solutiei adoptate, prima instantd a ajuns la concluzia de a
admite actiunea si de a desface cédsatoria incheiatd intre Serghei Chetraru si
Nicoleta Curchi, or, casatoria se intemeiaza pe consimtirea libera a sotilor, pe
grija si afectiune reciprocd, iar la caz, relatiille matrimoniale dintre sofi au
incetat.

12. Ce tine de pretentia stabilirii domiciliului copiilor minori, instanta de fond
a punctat cd, avand in vedere interesele majore ale copiilor minori, varsta
acestora, cd necesitd o ingrijire, educatie, ocrotire si dragoste permanenta din
partea mamei, posibilitatea si dorinta mamei de a ingriji si creste copii,
domiciliul copiilor minori urmeaza a fi stabilit cu mama.
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13. Cu referire la pretentia privind incasarea pensiei pentru intretinerea
copiilor minori, instanta de judecata a apreciat ca fiind necesar de a incasa din
contul paratului pensia pentru intretinerea copiilor minori in suma de 2281 de
lei din salariu si toate veniturile sale, pentru fiecare, punctand sub acest aspect
ca, aceasta solutie va avea ca finalitate asigurarea mijloacelor materiale necesare
acoperirii cheltuielilor legate de hrana, imbracaminte, locuintd, ingrijirca
sanatatii, satisfacerea nevoilor social-culturale ale copilului, precum si a oricaror
alte cheltuieli necesare pentru crestere, educare si instruire.

14. Instanta de fond a admis pretentia reclamantei cu privire la pensia de
intretinere a fostei sotii in suma de 2000 de lei lunar pana la atingerea varstei de
trei ani a copilului minor, deoarece sofii s-au aflat in relatii de casatorie,
reclamanta nu activeaza in campul muncii $i se ocupa cu Ingrijirea copilului
comun timp de 3 ani dupa nasterea acestuia.

15. Ce tine de pretentia cu privire la decaderea din drepturile parintesti,
instanta de fond a respins-o, pe motiv cd pe parcursul examindri cauzei nu a
constatat ca paratul ar fi nedemn sa pastreze legatura cu copii sai.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DEAPEL

16. La 30 mai 2023, Chetraru Serghei, reprezentat de avocatul Igor
Gheorghita, a declarat apel impotriva hotararii din 02 mai 2023 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, solicitind admiterea acestuia, casarea hotararii
contestate, cu restituirea cauzei la rejudecare, incasarea de la Nicoleta Chetraru
in beneficiul apelantului Serghei Chetraru a cheltuielilor de judecata suportate
pe parcursul examinarii cauzei, din motivul lipsei Instiintarii legale.

POZITIA INSTANTEI DE APEL

17. Prin decizia din 12 decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins
apelul declarat de Chetraru Serghei, reprezentat de avocatul Igor Gheorghita, si
s-a mentinut hotararea din 02 mai 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

18. In consolidarea solutiei adoptate, instanta de apel a constatat ci prima
instantd a determinat corect raportul juridic dedus judecatii, circumstantele
importante pentru solutionarea cauzei au fost stabilite si elucidate pe deplin,
probelor prezentate le-a dat o apreciere completa, obiectiva si sub toate
aspectele, iar hotararea este legala si intemeiata, adoptatd cu respectarea
drepturilor si intereselor legale a participantilor la proces.

19. Totodata, Curtea de Apel Chisindu a retinut cd, in esentd, prin cererea de
apel depusa de Serghei Chetraru solicitd admiterea cererii de apel, casarea
hotararii instantei de fond cu trimiterea cauzei la rejudecare din motivul lipsei
instiintarii legale a apelantului.

20. La acest aspect, Curtea de Apel Chisindu a notat ca, la 28 februarie 2023,
Serghei Chetraru a receptionat copia actiunii cu anexele prezentate, fapt ce se
atestd prin avizul de receptie anexat la f.d. 77, insa pand la 02 mai 2023, data
sedintei de judecatd, apelantul nu a intreprins careva actiuni in vederea apararii

3



drepturilor sale, avand la dispozitie mai bine de doud luni de zile pentru
angajarea unui avocat.

21. Totodata, instanta de apel a apreciat critic afirmatiile apelantului Serghei
Chetraru precum ca nu a semnat avizul de receptie de la f.d. 77, or, careva probe
in acest sens nu au fost prezentate, existand prezumtia legalda a faptului ca la
predarea corespondentei a fost verificatd identitatea persoanei care a receptionat
corespondenta. Mai mult, chiar si vizibil semnatura de pe aviz este identica cu
semndtura de pe mandatul avocatial prezentat de Igor Gheorghita in interesele
lui Serghei Chetraru (f.d. 86, verso).

22. De asemenea, instanta de apel a remarcat cd, desi in privinta apelantului
au fost aplicate masuri de protectie, care presupun obligarea apelantului de a
parasi locuinta unde domiciliazd cu intimata, acesta a continuat sd locuiasca,
fapt pentru care a fost pornitd o cauza penald pe semnele componentei de
infractiune previzuta la 217 Cod penal.

23. Mai mult, prin incheierea Judecatoriei Chisinau (sediul Centru) din 15
noiembrie 2022, au fost instituite masuri de protectie a victimei Chetraru
Nicoleta impotriva actiunilor agresorului Chetraru Serghei, pe un termen de 21
zile (f.d. 29-35), pe cand corespondenta a fost expediata si receptionata la 28
februarie 2023, prin urmare instanta de apel a considerat nefondate afirmatiile
apelantului cu privire la faptul ca apelantul nu domicilia pe str. N***** nijci
inainte de data depunerii cererii de chemare in judecatd si nici in perioada
ulterioard acestei date, inclusiv ca efect a ordonantei emise.

24. Cu privire la argumentele pe marginea cererii de aminare, instanta de apel
a remarcat ca, la 08 mai 2023, ora 10:07, dupa emiterea hotararii instantei de
fond, in adresa instantei a fost expediata din partea lui Seghei Chetraru un mesaj
cu anexa: cerere de amanare a sedintei din 02 mai 2023. Astfel, instanta de apel
a apreciat critic afirmatiile apelantului cu privire la faptul ca cererea de amanare
a fost transmisa prin intermediul postei electronice la adresa de email indicata pe
portalul instantelor judecatoresi si anume jec@iustice.md la 01 mai 2023,
imediat dupa ce a discutat cu Nicoleta Chetraru, iar persoana responsabila de
receptionarea acesteia a indicat data receptionarii ca fiind 08 mai 2023, adica
peste o saptdmana de la momentul expedierii cererii §i ulterior pronuntarii
hotararii judecatoresti.

25. Or, din extrasul la care face trimitere avocatul Gheorghita Igor in
interesele apelantului, precum si din raspunsul din 02 octombrie 2023 al
Serviciului Tehnologie Informatiei si Securitate Cibernetica, instanta de apel a
dedus ca la 01 mai 2023, ora 13:48, apelantul la adresa de email a instantei a
expediat un mesaj cu atasamentul ,,2r-1467-23.pdf”, din care nu Se poate
deduce o cerere de amanare.

26. Prin urmare, instanta de apel a apreciat drept nefondate afirmatiile
apelantului cu privire la faptul cd instanta a emis hotararea in lipsa sa, nu a
ascultat argumentele si pozitia vizavi de actiunea inaintatd fatd de acesta, nu a
fost anuntat despre data si ora sedintei, a fost lipsit de posibilitatea de a depune
actiune reconventionald, desi Chetraru Sergheli, fiind in drept sa se adreseze cu
actiune privind schimbarea domiciliului copiilor minori, precum si cu actiune
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privind modificarea cuantumului pensiei alimentare, in conditiile in care din
materialele cauzei s-a constatat ca procedura de citare legala a fost respectata.

27. Totodata, instanta de apel a concluzionat ca alte rationamente pe marginea
fondului cauzei de catre apelant nu au fost Tnaintate, iar toate argumentele si
afirmatiile invocate de cdtre acesta, citate supra, sunt vadit lipsite de suport
juridic.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

28. La 09 aprilie 2024, prin intermediul postei electronice, Chetraru Serghei,
reprezentat de avocatul Igor Gheorghita, a depus recurs impotriva deciziei din
12 decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, solicitaind admiterea acestuia,
casarea integrala a deciziei instantei de apel, cu restituirea cauzei la rejudecare
instanta de apel.

SOLICITAREA RECURENTULUI

29. In motivarea recursului a invocat prevederile art. 432 alin. (1) lit. a) si e)
din Codul de procedura civila, motivand ca instanta de apel a interpretat in mod
eronat §i inconsegvent normele cu privire la obligatia instantei de a asigura
respectarea principiului egalitdfii armelor si contradictorialitdtii tuturor partilor
procesului civil.

30. Recurentul a indicat ca instanta de apel nu a apreciat examinarea cauzei in
absenta paratului ca fiind o incalcare a dreptului acestuia, ignorand argumentele
si probele prezentate, care demonstreaza faptul cad nu a cunoscut despre
intentarea procesului civil si despre desfasurarea sedintei de judecata, decat la
data de 01 mai 2023.

31. Mai mult ca atat, insdsi instanta de apel, la examinarea cererii de apel
depuse de Serghei Chetraru, a perpetuat incalcarile comise de catre instanta de
fond si de asemenea a examinat cauza 1n absenta apelantului si a
reprezentantului sau, avocatul Igor Gheorghita.

32. A mai mentionat ca, decizia instantei de apel este arbitrara, deoarece
Curtea de Apel Chisindu a operat cu presupuneri in defavoarea recurentului
Serghei Chetraru.

33. Curtea Suprema de Justitic a expediat intimatilor copiile recursului
declarat, creand astfel participantilor la proces conditii egale de a cunoaste
modul de derulare a procedurii in recurs, cat si le-a acordat, intru asigurarea
respectarii  principiilor contradictorialitatii si  disponibilitatii in  drepturi,
posibilitatea de depunere a referintei, fapt ce se confirmad prin scrisoarea de
insotire, extrasul din posta electronicd, anexate la materialele dosarului.

34.La 13 ianuarie 2025, Nicoleta Chetraru, reprezentatda de avocata Inna
Sotchi, a depus referinta, solicitind declararea cererii de recurs ca fiind
inadmisibil, deoarece este vadit neintemeiat conform art. 440 alin. (1) si art. 443
alin. (1) lit. f) din Codul de procedura civila.



35. Pana la data stabilita pentru examinarea admisibilitatii recursului Directia
asistenta sociala si protectie a familiei sect. Ciocana nu a facut uz de dreptul
procedural de a depune referinta.

LEGISLATIA RELEVANTA

36. Art. 434 al Codului de procedura civila:
,Recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei
integrale, daca legea nu prevede altfel. Termenul de 2 luni este termen de decddere si nu
poate fi restabilit.”

37. Art. 433 alin. 1, lit. f) din Codul de procedura civila:

,Cererea de recurs se considerd inadmisibild in cazul in care: f) recursul este vadit
nelntemeiat.”

38. Art. 432 alin. din Codul de procedura civila:

,» (1) Recursul este admis daca:

a) interpretarea legii din hotdrarea contestatd este contrard jurisprudentei uniforme a Curtii
Supreme de Justitie;

b) prin admiterea recursului, se schimba sau se consolideaza jurisprudenta Curtii Supreme
de Justitie;

¢) a fost admis neintemeiat un apel introdus tardiv sau a fost respins ca fiind tardiv un apel
depus 1n termen;

d) hotararea sau decizia vizeaza drepturile persoanei care nu a fost atrasa in proces;

e) hotararea sau decizia este arbitrara ori se bazeaza in mod determinant pe aprecierea vadit
nerezonabila a probelor;

f) instanta nu a fost compusa potrivit legii sau hotararea a fost pronuntatd cu incalcarea
competentei jurisdictionale.

(2) Temeiurile mentionate la alin. (1) lit. d)—f) pot fi invocate in recurs doar daca au fost
invocate in apel sau daca Incalcarea a avut loc in instanta de apel.”

39.Art. 440 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila stipuleaza ca:

,, In cazul in care se constatd existenta unuia dintre temeiurile prevazute la art. 433,
completul din 3 judecatori, printr-o incheiere irevocabila adoptata in lipsa partilor, declara
recursul inadmisibil. Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar
faptele cauzei, motivele si temeiul inadmisibilitatii, se publicd pe pagina web oficiala a
Curtii Supreme de Justitie si se expediaza partilor”.

MOTIVAREA INSTANTEI

40. Referitor la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie atesta ca, la 08 februarie 2024, Curtea de Apel
Chisindu a expediat, prin intermediul postei electronice, reprezentantului
recurentului, avocatului Igor Gheorghita copia deciziei din 12 decembrie 2023,
fapt ce se confirmd prin extrasul din posta electronica atasat la materialele
cauzei (vol. I, f.d. 241)

41. Astfel, recursul declarat de Serghei Chetraru, reprezentat de avocatul
Igor Gheorghita, la 15 februarie 2024, se considerd depus in termenul stabilit de
lege.



42. Examinand admisibilitatea recursului, fara prezenta participantilor la
proces, in acord cu procedura specificata la art. 440 din Codul de procedura
civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera recursul
declarat de Serghei Chetraru, reprezentat de avocatul Igor Gheorghita,
inadmisibil pentru motivele ce succed.

43. Din analiza prevederilor legale retinute supra, rezulta cd admisibilitatea/
inadmisibilitatea recursului, urmeazd sa Insuseasca in conditiile Codului de
procedurd civila exercitarea efectivd a unui control de legalitate veritabil bazat
pe temeiuri concludente si serioase. Astfel, normele citate oferda un drept
exclusiv al instantei de recurs de a filtra cererile de recurs care nu prezintd o
motivare suficient de serioasa.

44. In aceastd ordine de idei, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie retine ca, Codul de procedura civila dezvolta nu doar caracterul
nedevolutiv al recursului, dar si cerinta de seriozitate a cererii din perspectiva
invocdrii unor veritabile si esentiale incalcari de drept procedural si material
capabile sd rastoarne deciziile instantei de apel contestate.

45. Completul Curtii Supreme de Justitie noteaza ca pentru a trece testul de
admisibilitate, cererea de recurs trebuie sd contind o motivare convingatoare si
intemeiati in conditiile nominalizate mai sus. In consecutivitate, motivarea
cererii de recurs In circumstantele expuse se referd la formalitatile pe care
trebuie sa le intruneasca cererea in vederea rezistarii testului si filtrului de
admisibilitate.

46. Instanta de recurs atestda ca motivele de casare, invocate in recurs, nu se
incadreazd in temeiurile prevazute la art. 432 din Codul de procedura civila,
deoarece se referd la dezacordul recurentei cu solutia pronuntata de catre Curtea
de Apel Chisinau si nu releva interpretarea contrara a legii si aplicarea eronata a
normelor de drept material sau procedural.

47. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca
recursul declarat de Serghei Chetraru, reprezentat de avocatul Igor Gheorghita,
contine obiectii de fapt si de drept similare celor expuse in referinta, in apel care
au fost analizate de catre Curtea de Apel Chisindu, fiind apreciate in mod
corespunzator.

48. Astfel, cu referire la argumentul precum ca instanta de apel nu a dat
apreciere faptului examindrii cauzei in fond in lipsa Instiintarii sale legale,
Completul de judecata il considera declarativ, or, din textul deciziei rezulta fara
echivoc ca instanta de apel a examinat si a dat apreciere 1n decizia sa la toate
aspectele de procedura invocate in apel ( a se vedea decizia f.d. 234-236, vol. I).

49. Ce tine de argumentul precum ca si instanta de apel a examinat cauza in
absenta apelantului si reprezentantului acestuia, Completul de judecatd
considera declarativ si nu corespunde realitatii Intrucat materialele cauzei
dovedesc contrariul.

50. Astfel, prin incheierea din 26 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,
s-a stabilit data sedintei de examinare a cererii de apel pentru data de 17
octombrie 2023, ora 10:00, fapt despre care au fost instiintati apelantul si
reprezentantul sau .



51. La 10 octombrie 2024, avocatul Igor Gheorghita in interesele Iui Serghei
Chetraru a depus cerere de amanare a sedintei de judecata din 17 octombrie
2023, pentru alta datd, pe motiv ca este antrenat in altd sedintd de judecata
prestabilitd anterior. Totodata, a indicat zilele in care va fi disponibil si se va
putea prezinta in sedinta de judecata la sedinta de judecata.

52. Instanta de apel, examinand cererea depusa de avocatul Igor Gheorghita,
a dispus amanarea sedintei de judecatd pentru data de 28 noiembrie 2023, ora
10:00, zi indicata ca disponibila de avocat in cererea de aminare. Despre sedinta
de judecata din 28 noiembrie 2024, avocatul Igor Gheorghita a fost instiintat 1n
mod electronic, mesajul fiind receptionat de ultimul (vol. I, f.d. 187).

53. Cu o zi inainte de sedinta de judecatd din 28 noiembrie 2023, avocatul
Igor Gheorghita depune cerere de amanare a sedintei de judecata din motive de
sandtate, la care a fost anexat raspunsul din 02 octombrie 2023 a Serviciului
Tehnologia Informatiei si Securitate Cibernetica (vol. I, f.d. 198), caruia instanta
i-a dat apreciere in decizia contestata.

54. Sedinta de judecata din 28 noiembrie 2023 a fost amanata pentru data de
12 decembrie 2023, orele 10:00, fapt despre care a fost informat atat Serghei
Chetraru, cat si reprezentantului acestuia, avocatul Igor Gheorghita, fapt ce se
confirma prin extrasul din posta electronica din 30 noiembrie 2023, cit si avizul
de receptie anexate la materialele cauzei (vol. I, f.d. 202, 205).

55. La 12 decembrie 2023, 08:30, avocatul Igor Gheorghita a depus repetat
cerere de amanare, care a fost respinsa prin incheierea protocolara din 12
decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau.

56. In conformitate cu art. 9, art. 61 alin. (1) si 203 alin. (2) din Codul de
procedurd civild, instanta de apel corect a respins cererea de amanare si a
continuat examinarea cauzei in fond, care face parte din categoria cauzelor care
se judecd de urgenta si in mod prioritar

57. In astfel de circumstante, argumentul precum ci cauza in ordine de apel
a fost examinata in lipsa apelantului si reprezentatului sdau este neintemeiat, or,
sedintele de judecata in cadrul instantei de apel au fost amanate la cererea partii
apelante. Partea apelanta a fost informata de instanta de apel, prin incheierea de
acceptare in procedura a cererii de apel, despre posibilitatea prezentarii
probelor, actelor si inscrisurilor suplimentare cu respectarea cerintelor art. 1191
alin. (2) din Codul de procedura civila, pana la data de 16 octombrie 2023
inclusiv, fiind un termen de decadere.

58. Prin urmare, motivele de casare a deciziei instantei de apel, invocate in
recurs, nu se incadreazd 1n temeiurile prevazute la art. 432 din Codul de
procedura civila.

59. In astfel de circumstante, Completul de judecati al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a aprecia recursul declarat de Serghei Chetraru,
reprezentat de avocatul Igor Gheorghita, ca fiind inadmisibil.

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,



Declara ca inadmisibil recursul depus de recursul declarat de Serghei
Chetraru, reprezentat de avocatul Igor Gheorghita, impotriva hotararii din 12
decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau.

Incheierea este irevocabila.
Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori lon Malanciuc

Oxana Parfeni



