CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea recursului declarat de Semion Caraivan,
reprezentat de avocatul Victor Dimov,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea
pe Actiuni ,,Moldova Gaz” impotriva lui Semion Caraivan, cu privire la

incasarea datoriei si cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 17 septembrie 2023 a Curtii de Apel Comrat

(Dosarul nr. 2r-439/24
NR. PIGD 2-23024978-01-30102024)

Recurs respins. Cererea de apel restituita in temeiul art. 369 alin. (1) lit. d) din Codul de
procedura civila, din motiv ca cererea de apel a fost depusd de o persoand care nu este in drept
sd declare apel.

Judecatoria Comrat, sediul Central, jud. S. Popovici
Curtea de Apel Comrat, jud. A. Mironov, S. Starciuc, D. Fujenco

26 februarie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul declarat de Semion Caraivan,
reprezentat de avocatul Victor Dimov,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Malanciuc,
Oxana Parfeni, judecatori,
constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 17 februarie 2023, Societatea pe Actiuni ,,Moldova-Gaz” a depus
cerere de chemare in judecatd impotriva lui Semion Caraivan, cu privire cu
privire la incasarea datoriei si cheltuielilor de judecata.

2. Prin hotararea din 30 aprilie 2023 a Judecatoriei Comrat, sediul Central,
s-a admis actiunea depusa de Societatea pe Actiuni ,,Moldova-Gaz”. S-a Incasat
de la Semion Caraivan in beneficiul Societdtii pe Actiuni ,,Moldova-Gaz”
datoria in suma de 41987,90 de lei si a cheltuielilor de judecata in marime de
1259,62 de lei.

3. La 14 mai 2024, Semion Caraivan, reprezentat de avocatul Victor Dimov,
a declarat apel impotriva hotararii din 30 aprilie 2023 a Judecatoriei Comrat,
sediul Central, solicitind admiterea acestuia, casarea hotararii contestate, cu
pronuntarea unei noi hotdrari de respingere integrald a cererii inaintate de
Societatea pe Actiuni ,,Moldova-Gaz”.

4. Prin incheierea din 17 septembrie 2024 a Curtii de Apel Comrat, s-a
restituit cererea de apel declarata de Semion Caraivan, reprezentat de avocatul
Victor Dimov impotriva hotararii din 30 aprilie 2023 a Judecatoriei Comrat,
sediul Central, ca fiind depusa de o persoana neimputernicita.

5. La02 octombrie 2024, prin intermediul oficiului postal, Semion Caraivan,
reprezentat de avocatul Victor Dimov, a declarat recurs impotriva incheierii din
17 septembrie 2024 a Curtii de Apel Comrat, solicitind admiterea acestuia,
casarea incheierii contestate, cu restituirea cauzei spre rejudecare.

5.1. In sustinerea recursului a indicat ci semnitura clientului pe versoul
mandatului i1 permite avocatului Tmputerniciri necesare pentru a contesta actul
judecatoresc. Totodatd, a mentionat ca a indeplinit indicatiile instantei de apel s1
a transcris in mandat Tmputernicirile necesare.

LEGISLATIA RELEVANTA

6. Art. 424 alin. (2) din Codul de procedura civila:
»Curtea Suprema de Justitie examineazad recursurile declarate impotriva
incheierilor emise de catre curtile de apel.”

7. Art. 425 din Codul de procedura civila:
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»lermenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.”

8. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila:

,»(3) Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet
din 3 judecdtori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.”

9. Art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila:
,, Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept:
a) sa respinga recursul si s mentind incheierea .”

10. Art. 365 alin.(3) din Codul de procedura civila:

,, Cererea de apel se semneaza de apelant sau de reprezentantul sau. In ultimul caz, la
cerere se anexeaza documentul, legalizat in modul stabilit, care certificd imputernicirile
reprezentantului daca in dosar lipseste o astfel de imputernicire.”

11. Art.75 alin. (1) si (11) din Codul de procedura civila:

,» (1) In proces civil, persoanele fizice isi pot apara interesele personal, prin avocat
sau avocat stagiar. Participarea personala in proces nu face ca persoana fizica sa decada
din dreptul de a avea avocat.

(1Y) Persoanele fizice pot fi reprezentate in instanta de judecatd de citre sot/sotie,
parinti, copii, frati, surori, bunei, nepoti, daca acestia sunt licentiati in drept si sunt
imputerniciti printr-o procura autentificata notarial.”

12. Art. 80 alin. (7) lit. a) din Codul de procedura civila:
,Imputernicirile date avocatului sau avocatului stagiar se atestd printr-un mandat,
eliberat de reprezentat si certificat de avocat.”

13. Art. 81 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,imputernicirea de reprezentare in judecatd acorda reprezentantului dreptul de a
exercita in numele reprezentatului toate actele procedurale, cu exceptia dreptului de a
semna cererea si de a o depune in judecata, de a recurge la arbitraj pentru solutionarea
litigiului, de a renunta total sau partial la pretentiile din actiune, de a majora sau reduce
cuantumul acestor pretentii, de a modifica temeiul sau obiectul actiunii, de a o recunoaste,
de a recurge la mediere, de a incheia tranzactii, de a intenta actiune reconventionala, de a
transmite imputerniciri unei alte persoane, de a ataca hotarirea judecatoreasca, de a-i
schimba modul de executare, de a améana sau esalona executarea ei, de a prezenta un titlu
executoriu spre urmarire, de a primi bunuri sau bani in temeiul hotararii judecatoresti,
drept care trebuie mentionat expres, sub sanctiunea nulitdtii, In procura eliberatd
reprezentantului persoanei juridice sau in mandatul eliberat avocatului.”

14. Art. 60 alin. (2) din Legea cu privire la avocatura nr. 1260 din 19
iulie 2002

LImputernicirile avocatului si ale avocatului stagiar se confirmid prin mandat.
Formularul mandatului este un document de stricta evidenta. Continutul, forma si modul
de utilizare a mandatului se aproba de catre Guvern.”



15. Pct. 2 din Hotararea Guvernului cu privire la aprobarea formularului

si modului de utilizare a mandatului avocatului si al avocatului stagiar nr.
158 din 28 februarie 2013:

,Formularul mandatului avocatului si al avocatului stagiar sunt documente de stricta
evidenta, care confirmd imputernicirile acestora.”

16. Pct. 6 subpct. 2) lit. a-b) din Hotararea Guvernului cu privire la
aprobarea formularului si modului de utilizare a mandatului avocatului si al

avocatului stagiar nr. 158 din 28 februarie 2013:
,Formularul mandatului avocatului contine urmatoarele elemente obligatorii:
2) pe verso se insereaza:
a) imputernicirile avocatului;
a ') numele si prenumele clientului;
b) semnatura clientului sau, dupa caz, a avocatului.”

MOTIVAREA INSTANTEI

17. Referitor la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata
al Curtii Supreme de Justitie atesta ca, la 19 septembrie 2024, Curtea de Apel
Comrat a expediat, prin intermediul oficiului postal, lui Semion Caraivan copia
incheierii din 17 septembrie 2024, fiind receptionatd de ultimul la 24
septembrie 2024, fapt ce se confirma prin avizul postal anexat la materialele
cauzei (f.d. 77).

18. Prin urmare, Completul de judecata constatd ca recursul declarat de
Semion Caraivan, reprezentat de avocatul Victor Dimov, la 02 octombrie 2024,
este in termen.

19. Din materialele cauzei rezulta ca, la 14 mai 2024, Semion Caraivan,
reprezentat de avocatul Victor Dimov, a declarat apel impotriva hotararii din 30
aprilie 2023 a Judecatoriei Comrat, sediul Central, solicitind admiterea acestuia,
casarea hotararii contestate, cu pronuntarea unei noi hotdrari de respingere
integrala a cererii inaintate de Societatea pe Actiuni ,,Moldova-Gaz”.

20. Prin incheierea din 17 septembrie 2024 a Curtii de Apel Comrat, s-a
restituit cererea de apel declarata de Semion Caraivan, reprezentat de avocatul
Victor Dimov impotriva hotararii din 30 aprilie 2023 a Judecatoriei Comrat,
sediul Central, ca fiind depusa de o persoana neimputernicita.

21. Din materialele cauzei rezultd ca, la data 04 octombrie 2024, dupa
emiterea Incheierii contestate, recurentul si reprezentantul acestuia, avocatul au
luat cunostintd cu actele dosarului, inclusiv si cu motivele instantei de apel, in
temeiul carora a fost emisa incheierea de restituire a cererii de apel.

22. Din textul cererii de recurs, Completul de judecatda retine ca Semion
Caraivan, reprezentat de avocatul Victor Dimov, recunoaste ca la data depunerii
cererii de apel nu avea imputerniciri de a contesta hotararea judecatoreasca, or,
acestea au fost transcrise dupa emiterea incheierii de restituire.

23.  Mai mult, argumentul invocat de avocatul Victor Dimitrov in cererea

de recurs, precum ca doar prin aplicarea semnaturii clientului pe versoul
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mandatului, i permite acestuia dreptul de a ataca hotararea judecatoreasca,
confirma concluzia instantei de apel privind lipsa, la data depunerii apelului, a
imputernicirilor avocatului de a contesta hotararea judecatoreasca.

24. In atare circumstante, Completul de judecatd apreciazi ca incheierea
din 17 septembrie 2024 a Curtii de Apel Comrat a fost emisa in concordanta cu
normele legale.

25. Pe cale de consecinta, Completul de judecata apreciazd recursul
declarat de Semion Caraivan, reprezentat de avocatul Victor Dimov, ca unul
neintemeiat si care necesitd a fi respins, cu mentinerea incheierii din 17
septembrie 2024 a Curtii de Apel Comrat.

26. In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de procedura civild

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge recursul declarat de catre Semion Caraivan, reprezentat de avocatul
Victor Dimov

Mentine incheierea din 17 septembrie 2024 a Curtii de Apel Comrat, in
cauza civila intentata la cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea pe
Actiuni ,,Moldova Gaz” impotriva lui Semion Caraivan, cu privire la Incasarea
datoriei si cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori lon Malanciuc

Oxana Parfeni



