CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la admiterea recursului declarat de lurie Curmei, reprezentat
de avocatul Anatolie Vitu,

in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de
Nadejda Dorogan impotriva lui lurie Curmei cu privire la demolarea
constructiei neautorizate,

Tmpotriva incheierii din 11 iulie 2024 a Curtii de Apel Chisinau

(Dosarul nr. 2r-362/24
nr. PIGD. 2-20130821-01-2r-30082024)

Restituirea cererii de apel de catre instanta de apel reprezinta o aplicare excesiv formalista
a normelor procedurale, fara a tine cont de circumstantele specifice ale cauzei. Eroarea
tehnica privind transferul gresit al sumei de 200 de lei in contul Trezoreriei de Stat putea
fi remediata printr-o simpla solicitare de corectare a platii.

Judecatoria Chisinau, sediul Centru, jud. S. Cusnir
Curtea de Apel Chisinau, jud. A. Panov, N. Mamaliga, A. Malii

26 februarie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand, in lipsa partilor, recursul declarat de lurie Curmei,
reprezentaa de avocatul Anatolie Vitu,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,

lon Malanciuc,
Diana Stanila, judecatori
constata urmatoarele:

TN FAPT

1. Tn data de 21 octombrie 2020, Nedejda Dorogan a depus cerere de
chemare in judecatd catre Curmei Veaceslav privind demolarea constructiei
si incasarea prejudiciului.

2. Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 4 martie 2024
s-a admis partial cererea de chemare in judecatd depusa de Nadejda Dorogan,
s-a obligat Turie Curmei sa demoleze din cont propriu constructia edificata
neautorizat, s-a ncasat de la lurie Curmei in beneficiul Nadejdei Dorogan,
cheltuielile de judecatd cu titlu de taxd de stat in marime de 400 lei si
cheltuielile de asistent juridica in mérime de 6 000 lei. In rest pretentiile s-
au respins ca neintemeiate.

3. Hotararea instantei de fond a fost contestatd cu apel in data de 15
martie 2024 de cdtre avocatul Anatolie Vifu in interesele lui Iurie Curmei.

4. Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 mai 2024, nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de avocatul Anatolie Vitu in interesele lui Iurie
Curmei, s-a acordat avocatului Anatolie Vitu un termen de 10 zile
calendaristice din momentul primirii copiei de pe incheierea in cauza pentru
prezentarea si Inregistrarea nemijlocit in Directia Evidenta si Documentare
Procesuald a Curtii de Apel Chisindu a unei cereri suplimentare de apel, cu
indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiazd apelul,
prezentarea copiilor de pe cererea de apel suplimentara intr-un numar egal
cu numarul participantilor la proces, precum si prezentarea originalului
dovezii de achitare a taxei de stat in marime de 340 lei si a taxei de timbru
in suma de 200 lei.

5. Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din 11 iulie 2024 a restituit
cererea de apel depusd de avocatul Anatolie Vitu in interesele lui lurie
Curmet, impotriva hotararii Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 4 martie
2024,



6. Nefiind de acord cu incheierea nominalizata Iurie Curmei, reprezentat
de avocatul Anatolie Vitu, a depus recurs, solicitind admiterea acestuia,
casarea incheierii si restituirea cauzei spre rejudecare.

7. Tn motivarea recursului, s-a aritat ca, la 21 mai 2024, apelantul a
expediat Curtii de Apel Chisinau cererea de apel motivata, insotita de
numarul necesar de copii pentru participantii la proces, executand astfel
partial cerintele stabilite prin incheierea din 16 mai 2024. Ulterior, la 24 mai
2024, pentru a respecta pe deplin cerintele instantei, lurie Curmei a achitat
suma de 340 lei reprezentand taxa de stat s1 200 lei taxa de timbru. Cu toate
acestea, suma taxei de timbru a fost gresit transferata pe contul Trezoreriei
de Stat in loc de contul Curtii de Apel Chiginau.

8. Recurentul a subliniat ca, imediat dupa primirea incheierii din 16 mai
2024, atat el, cat si avocatul sau, s-au conformat cerintelor instantei.
Incheierea Curtii de Apel Chisindu din 11 iulie 2024 este considerati
arbitrara, Intrucat nu s-a tinut cont de faptul ca obligatia de plata a taxelor a
fost indeplinitd integral, asa cum rezultd din ordinul de incasare a
numerarului nr. QSG3 138*4940884 din 24 mai 2024. De asemenea, eroarea
tehnica legata de transferul taxei de timbru a fost remediata, iar suma
respectiva a fost virata in contul Curtii de Apel Chisinau la 12 august 2024.

9. Prinurmare, anularea incheierii din 11 iulie 2024 ar permite corectarea
acestei erori tehnice, confirmand faptul cd plata taxelor impuse a fost
efectuata si ca cererea de apel trebuie examinatad pe fond. Aceasta ar asigura
respectarea principiului accesului la justitie, garantand dreptul apelantului de
a obtine o solutionare echitabild a cauzei sale.

LEGISLATIA RELEVANTA

10. Art. 424 alin. (2) din Codul de procedura civila:

»Curtea Suprema de Justifie examineazd recursurile declarate impotriva incheierilor
emise de catre curtile de apel.”

11. Art. 425 din Codul de procedura civila:

,»Lermenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.”

12. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila:

,Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecdtori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei
la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.”

13. Art. 427 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila:



,Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa
admita recursul si sa caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema
solutionata prin incheierea casata.”

14. Art. 368 alin. (1) si(3) din Codul de procedura civila:

,Dacd cererea de apel nu Intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si dacé cererea
este depusa fara plata taxei de stat si/sau a taxei de timbru, instanta de apel, in termen de 10 zile
de la repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces,
sd nu se dea curs cererii, acorddnd apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.
Incheierea instantei de apel de a nu se da curs cererii poate fi atacati odati cu fondul.”

15. Art. 369 alin. (1) lit. a) si (2) din Codul de procedura civila:

»Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea dacd apelantul nu a indeplinit in
termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1).
Incheierea judecatoreasca de restituire a cererii de apel poate fi atacatd cu recurs.”

MOTIVAREA INSTANTEI

16. Cu privire la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata
a constatat ca recurentul s-a conformat prevederilor art. 425 din Codul de
procedura civild, depunand recursul in termen.

17. Astfel, instanta de apel a expediat copia incheierii din 11 iulie 2024 a
Curtii de Apel Chisindu cétre avocatul Anatolie Vifu, care actiona in
interesele lui lurie Curmei la data de 1 august 2024, prin intermediul postei
electronice, fapt confirmat de extrasul din posta electronica anexat la actele
cauzei (f.d. 86, Vol. Il). Cererea de recurs a fost depusa la 15 august 2024
(f.d. 90-94, Vol. 1I).

18. Analizand materialele dosarului in raport cu argumentele invocate n
recurs, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie a apreciat ca se
impune casarea integrald a incheierii din 11 iulie 2024 a Curtii de Apel
Chisinau si restituirea cauzei spre rejudecare. Aceastd decizie a fost adoptata
avand in vedere considerentele expuse Tn continuare.

19. Din actele si lucrarile dosarului, Completul de judecatd al Curtii
Supreme de Justitie a constatat cu certitudine cad prin hotararea Judecatoriei
Chisindu, sediul Centru din 4 martie 2024 s-a admis partial cererea de
chemare in judecata depusa de Nadejda Dorogan. S-a obligat lurie Curmei
sa demoleze din cont propriu constructia edificata neautorizat. S-a incasat de
la lurie Curmei in beneficiul Nadejdei Dorogan, cheltuielile de judecata cu
titlu de taxa de stat in marime de 400 lei si cheltuielile de asistenta juridica
in mirime de 6 000 lei. In rest pretentiile s-au respins ca neintemesiate.



20. In data de 15 martie 2024 hotirarea instantei de fond a fost contestata
cu apel de catre avocatul Anatolie Vitu in interesele lui Iurie Curmei.

21. Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 mai 2024, nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de avocatul Anatolie Vitu in interesele lui lurie
Curmei, s-a acordat avocatului Anatolic Vitu un termen de 10 zile
calendaristice din momentul primirii copiei de pe incheierea in cauza pentru
prezentarea si Inregistrarea nemijlocit in Directia Evidenta si Documentare
Procesuala a Curtii de Apel Chisindu a unei cereri suplimentare de apel, cu
indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiazd apelul,
prezentarea copiilor de pe cererea de apel suplimentard intr-un numar egal
cu numarul participantilor la proces, precum si prezentarea originalului
dovezii de achitare a taxei de stat in marime de 340 lei si a taxei de timbru
in suma de 200 lei.

22. Completul de judecata mentioneaza ca la 21 mai 2024, avocatul Vitu
Anatolie, Tn numele apelantului Curmei lurie, a depus cererea de apel
motivatd prin intermediul Judecatoriei Chisindu, sediul Centru. Ulterior, la
28 mai 2024, prin Directia Evidenta si Documentare Procesuala a Curtii de
Apel Chisinau, a prezentat dovada achitarii taxei de stat in valoare de 340 de
lei si a taxei de timbru in valoare de 200 de lei, depunand in acest sens un
ordin comun de Incasare a numerarului in suma de 550 de lei.

23. Curtea de Apel Chisindu, prin incheierea din 11 iulie 2024, a dispus
restituirea cererii de apel depuse de avocatul Anatolie Vitu in numele lui
Iurie Curmei impotriva hotararii Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, din 4
martie 2024. Instanta a considerat cd termenul limitd pentru inlaturarea
neajunsurilor era 3 iunie 2024 si a retinut ca avocatul Anatolie Vitu nu a
prezentat, in acest interval, dovada achitarii taxei de timbru.

24. Nefiind de acord cu incheierea nominalizata Iurie Curmei, reprezentat
de avocatul Anatolie Vitu, a depus recurs, solicitdind admiterea acestuia,
casarea incheierti si restituirea cauzei spre rejudecare.

25. Completul de judecatd constata ca instanta de apel a dispus restituirea
cererii de apel fara a analiza in detaliu circumstantele spetei. In special, nu
s-a tinut cont de faptul ca apelantul, Iurie Curmei, a executat obligatia de
achitare a taxelor solicitate prin incheierea din 16 mai 2024, prezentand un
ordin comun de Incasare a numerarului in suma totala de 550 de lei, din care
10 lei au fost Incasati ca comision. Aceastd suma includea atat taxa de stat
de 340 de lei, cat si taxa de timbru de 200 de lei, insa instanta de apel a
acceptat intreaga suma ca fiind doar plata taxei de stat, fard a explica
apelantului cd taxa de timbru a fost viratd gresit in contul Trezoreriei de Stat.



26. O astfel de situatie s-a produs in principal din cauza lipsei unei
explicatii clare din partea instantei de apel cu privire la contul exact pe care
trebuia efectuata plata si la modul in care trebuia repartizatd suma achitata.
In loc si clarifice acest aspect si si permitd corectarea erorii prin transferul
sumei de 200 de lei in contul corect al Curtii de Apel Chisindu, instanta a
aplicat formalist prevederile procedurale si a restituit cererea de apel, fard a
acorda posibilitatea remedierea problemei.

27. Completul de judecatd subliniaza ca, potrivit jurisprudentei Curtii
Europene a Drepturilor Omului (CEDO), aplicarea rigida si excesiva a
normelor procedurale nu trebuie sa constituie un obstacol disproportionat in
exercitarea dreptului la un proces echitabil.

28.1In acest caz, restituirea cererii de apel a condus la o ingradire
nejustificatd a accesului apelantului la calea de atac, afectand direct dreptul
acestuia de a obtine o examinare efectiva a cauzei sale. Potrivit principiului
proportionalitatii, instantele trebuie sa asigure echilibrul intre respectarea
regulilor procedurale si garantarea accesului efectiv la justitie.

29. Prin urmare, masura dispusa de instanta de apel este disproportionata,
deoarece apelantului nu i s-a oferit posibilitatea de a corecta eroarea, desi
acest lucru ar fi fost posibil printr-o simpla solicitare de transfer al sumei de
200 de lei citre contul corect. In acest context, instanta de apel ar fi trebuit
sd aplice dispozitiile art. 368 din Codul de procedurd civila si sd solicite
apelantului sau avocatului acestuia remedierea situatiei Tnainte de a recurge
la masura drastica a restituirii cererii de apel.

30. Mai mult, apelantul lurie Curmei a intreprins demersurile necesare in
acest sens, adresandu-se Serviciului Fiscal de Stat pentru a corecta transferul
eronat al sumei achitate (f.d. 106, Vol. II).

31. Completul de judecata retine ca instanta de apel nu a analizat ih mod
corespunzator situatia din speta si nu a acordat apelantului posibilitatea reala
de a remedia eroarea, ci a optat direct pentru masura drastica a restituirii
cererii de apel. In loc s sprijine partile in exercitarea drepturilor procesuale,
instanta a aplicat o interpretare rigidd a normelor de procedura, ceea ce a
condus la o ingradire nejustificata a accesului la justitie al apelantului.

32. Astfel, pentru a evita o incalcare a dreptului lui Iurie Curmei la un
proces echitabil si pentru a asigura protejarea drepturilor sale procedurale
legitime, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza
ca recursul este intemeiat si trebuie admis.



33. Or, din toate circumstantele mentionate supra, Completul de judecata
al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite recursul, de a
casa incheierea din 11 iulie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, cu restituirea
cauzei la Curtea de Apel Centru, spre rejudecare, la etapa punerii pe rol a
apelului.

34. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 427 lit. b) s1 428 din Codul
de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite recursul declarat de lurie Curmei, reprezentat de avocatul
Anatolie Vitu.

Caseaza integral incheierea din 11 iulie 2024 a Curtii de Apel Chisinau si
restituie spre rejudecare cauza civila, intentatd la cererea de chemare in
judecatd depusa de Nadejda Dorogan impotriva lui Iurie Curmei cu privire
la demolarea constructiei neautorizate, la Curtea de Apel Centru, la etapa
punerii pe rol a apelului.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori lon Malanciuc

Diana Stanila



