CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea recursului declarat de Vicol Gheorghe,

in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de
Chirilenco Nicolae impotriva lui Vicol Gheorghe cu privire la incasarea
datoriei si compensarea cheltuielilor de judecata si,

la cererea reconventionalda depusa de Vicol Gheorghe impotriva lui
Chirilenco Nicolae, intervenienti accesorii Vicol Corina si Nuta (Ciobanu)
Zinaida cu privire la constatarea caracterului simulat al datoriei cu declararea
fara efecte juridice a obligatiei de plata,

impotriva incheierii din 25 iulie 2024 a Curtii de Apel Chisinau

(Dosarul nr. 2r-6/25
NR. PIGD 2-19098105-01-2r-13012025)

Cererea de apel restituita in conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul
de procedura civila, din motiv ca nu a indeplinit in termen indicatiile instantei
de apel.

Judecdtoria Chisinau, sediul Centru, jud. Tu. Potinga
Curtea de Apel Chisinau, jud. M. Anton, A. Panov, O. Cojocaru

05 martie 2025

Textul corespunde cu originalul




Examinénd in lipsa partilor recursul declarat de Vicol Gheorghe,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Diana Stanila,
Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 08 aprilie 2019, Chirilenco Nicolae a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva lui Vicol Gheorghe cu privire la incasarea datoriei si
compensarea cheltuielilor de judecata.

2. Vicol Gheorghe a depus cerere reconventionala impotriva lui Chirilenco
Nicolae, intervenienti accesoril Vicol Corina si Nuta (Ciobanu) Zinaida cu
privire la constatarea caracterului simulat al datoriei cu declararea fara efecte
juridice a obligatiei de plata (f. d. 63-66).

3. Prin hotararea din 15 februarie 2024 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, s-a admis integral cererea de chemare in judecatd depusa de
Chirilenco Nicolae. S-a incasat de la Vicol Gheorghe in beneficiul lui
Chirilenco Nicolae suma de 24 700 de euro convertiti in valutd nationala la
momentul executarii hotdrarii. S-a incasat de la Vicol Gheorghe in beneficiul
lui Chirilenco Nicolae suma de 14 501,37 de le1 cu titlu de taxa de stat.
S-a respins actiunea reconventionald depusd de Vicol Gheorghe (f. d. 134,
138-145).

4. La 06 martie 2024, Vicol Gheorghe a declarat apel nemotivat impotriva
hotararii din 15 februarie 2024 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru
(f. d. 136).

5. Prin incheierea din 28 mai 2024 a Curtii de Apel Chisindu, nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de Vicol Gheorghe si s-a acordat termen de
15 zile din momentul receptionarii incheierii pentru prezentarea in sectia
civila din cadrul Directiei de evidentd si documentare procesuala a apelului
motivat, cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza
apelul, originalul dovezii de plata a dovezii de plata a taxei de stat In marime
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de 12 538,66 de lei si a originalul dovezii de plata a taxei de timbru in marime
de 200 de lei (f. d. 151-154).

6. Prin incheierea din 25 iulie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
restituit apelul declarat de Vicol Gheorghe pentru neindeplinirea indicatiilor
instantei de apel expuse in incheierea din 28 mai 2024.

7. La 19 decembrie 2024, Vicol Gheorghe a declarat recurs impotriva
incheierii din 25 iulie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, prin care a solicitat
admiterea acestuia, casarea incheierii recurate, cu remiterca cauzei la
rejudecare in instanta de apel la etapa primirii cererii de apel.

8. In motivarea recursului, Vicol Gheorghe a indicat ca, nu a receptionat
incheierea instantei de apel prin care s-a acordat termen pentru prezentarea
cererii de apel motivate si a dovezii de achitare a taxei de stat.

9. Recurentul a mentionat cd instanta de apel a restituit apelul desi
conform avizului anexat la materialele cauzei, plicul cu incheierea prin care
s-a acordat termen pentru prezentarea cererii de apel motivate si a dovezii de
achitare a taxei de stat si a taxei de timbru, a fost restituita instantei cu
mentiunea ,,nereclamat”.

10. A relevat ca desi in cererea de apel a fost indicatd adresa XXXXX,
din materialele cauzei se mai identifica si o altd adresd indicatd in buletinul
de identitate si anume mun. Chisindu, str. Crisana 110 ap. 15.

11. Recurentul a sustinut ca instanta de apel nu a intreprins toate masurile
posibile in vederea aducerii la cunostinta a incheierii din 28 mai 2024 a Curtii
de Apel Chisindu.

LEGISLATIA RELEVANTA
12. Art. 425 din Codul de procedura civila:

»lermenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.”

13. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila:

»(3) Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un
complet din 3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza



recursului si a referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fard participarea
partilor.”

14. Art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila:

»Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept:
a) sa respinga recursul si sa mentind incheierea;

15. Art. 364 alin. (1), (2) din Codul de procedura civila:

,»(1) Cererea de apel se depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se
ataca, cu plata taxei de stat si/sau a taxei de timbru in cazul in care apelul se impune cu
taxa, in conditiile legii.”

(2) Cererea de apel si inscrisurile noi care nu au fost prezentate in prima instanta
se depun cu atitea copii citi participanti la proces sint, plus cite o copie pentru instanta de
apel. Copiile de pe inscrisuri se legalizeaza in modul stabilit de lege.

16. Art. 365 alin. (1) lit. d), alin. (1") din Codul de procedura civila:
(1) In cererea de apel se indica:
d) motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul,
(1) Elementele cererii de apel previzute la alin.(1) lit.d), e) si h) pot fi incluse intr-
o cerere de apel suplimentard depusa dupa data intocmirii hotararii integrale.

17. Art. 368 alin. (1), (2) din Codul de procedura civila:

,»(1) Daca cererea de apel nu Intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca
cererea este depusa farad plata taxei de stat si/sau a taxei de timbru, instanta de apel, n
termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea
participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru
lichidarea neajunsurilor.

(2) Daca apelantul indeplineste in termen indicatiile din incheierea judecatoreasca,
apelul se considera depus la data prezentarii initiale.

18. Art. 369 alin. (1) lit. a), alin. (2) din Codul de procedura civila:

,»(1) Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca:

a) apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea
emisd in conformitate cu art. 368 alin. (1).

(2) Incheierea judecitoreasca de restituire a cererii de apel poate fi atacata cu recurs.

19. Art. 100 alin. (1), (1") din Codul de procedura civila:

(1) Cererea de chemare in judecatd si actele de procedura se comunica
participantilor la proces si persoanelor interesate, contra semndturd, prin intermediul
persoanei Imputernicite, prin postd, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire, prin
intermediul biroului executorului judecatoresc, la adresa electronica indicatd in cererea
de chemare in judecatd sau inregistratd prin intermediul Programului integrat de
gestionare a dosarelor, sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins
in act si confirmarea primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.
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(1') Cererea de chemare in judecati si actele de proceduri ale instantei de judecati
se comunica autoritatilor publice, persoanelor juridice de drept privat si avocatilor prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, la care acestia sunt conectati
prin adresa electronica indicata in cererea de chemare 1n judecata, in mandatul de avocat,
in alte acte ce atesta utilizarea postei electronice. Actele de procedura expediate prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor se considera comunicate.

20. Art. 107 alin. (1) din Codul de procedura civila:

(1) Daca isi schimba domiciliul sau sediul dupa pornirea procesului, partea sau
reprezentantul ei este obligat si comunice instantei noua adresa. In lipsa unei astfel de
comunicdri, citatia sau instiintarea se trimite la ultima adresd cunoscutd instantei si se
considera receptionata chiar daca destinatarul nu mai locuieste sau nu 1si are sediul acolo.

21. Art. 110 din Codul de procedura civila
Termen de procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator),
in interiorul caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un
ansamblu de acte.

22. Art. 111 alin. (2), (3) din Codul de procedura civila:

(2) Termenul de procedura se instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei
comunicdrii actului de procedurd, a unei perioade sau prin referire la un eveniment viitor
si cert ci se va produce. In ultimul caz, actul de proceduri poate fi efectuat in decursul
intregii perioade.

(3) Daca inceputul curgerii termenului este determinat de un eveniment sau
moment in timp care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea actului de
procedura, atunci ziua survenirii evenimentului sau a momentului nu se ia in considerare
la calcularea termenului.

23. Art. 113 din Codul de procedura civila:

Dreptul de a efectua actul de procedurd inceteazd odatd cu expirarea termenului
prevazut de lege ori stabilit de instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa
sine decdderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

24. Art. 61 alin. (1) din Codul de procedura civila:
(1) Participantii la proces sunt obligati sd se foloseasca cu buna-credintd de
drepturile lor procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste
drepturi daca prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

MOTIVAREA INSTANTEI

25. Referitor la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata
al Curtii Supreme de Justitie atesta ca, la 29 august 2024, Curtea de Apel
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Chisindu a expediat lui Vicol Gheorghe copia incheierii din 25 iulie 2024,
fapt ce se confirma prin scrisoarea de insotire a actului judecatoresc anexat
la materialele cauzei (f. d. 162), insa date privind receptionarea acestuia
lipsesc.

26. Prin urmare, Completul de judecatd constatd ca recursul declarat de
Vicol Gheorghe la 19 decembrie 2024, este n termen.

27. Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile recursului,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considerda recursul
neintemeiat §i care urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii instantei de
apel, din considerentele ce succed.

28. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca, la
06 martie 2024, Vicol Gheorghe a declarat apel nemotivat impotriva
hotararii din 15 februarie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f. d.
136).

29. Prin incheierea din 28 mai 2024 a Curtii de Apel Chisindu, nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de Vicol Gheorghe si s-a acordat termen de
15 zile din momentul receptionadrii incheierii pentru prezentarea in sectia
civila din cadrul Directiei de evidenta si documentare procesuald a apelului
motivat, cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza
apelul, a originalului dovezii de platd a dovezii de platd a taxei de stat in
marime de 12 538,66 de lei si a originalului dovezii de plata a taxei de timbru
in marime de 200 de lei (f. d. 151-154).

30. La 21 1unie 2024, copia incheierii din 28 mai 2024 a Curtii de Apel
Chisindu a fost expediata in adresa lui Vicol Gheorghe: mun. Chisindu,
str. Sarmizegetusa 94/1, ap.920, indicatda ca adresa de contact in cererea
reconventionald si cererea de apel, fapt ce se atestd prin scrisoarea de
expediere a actului judecatoresc (f. d. 155), insa corespondenta a fost remisa
in adresa instantei cu mentiunea ,,nereclamat” (f. d. 156).

31. La fel, conform informatiei de pe avizul de receptie XXXXX (f. d. 156)
si informatiei publice pe pagina web a IS ,,Posta Moldovei” la rubrica
,serviciul on-line de urmarire a expedierii (Track&Trace)”, se atesta



indubitabil ca despre incheierea din 28 martie 2024 a Curtii de Apel
Chisinau, Vicol Gheorghe a fost avizat la 18 iulie 2024.

32. Conform pct. 2 din Hotararea Guvernului nr. 1457 din 30 decembrie
2016 pentru aprobarea Regulilor privind prestarea serviciilor postale,
trimiterea nereclamata reprezinta trimiterea postala care nu a fost distribuita
(predatd) destinatarului din cauza nesolicitarii sau refuzului de receptionare
a acesteia.

33. Potrivit pct. 82 Hotararea Guvernului nr. 1457 din 30 decembrie 2016
pentru aprobarea Regulilor privind prestarea serviciilor postale, trimiterile
postale cu mentiunea ,, Predarea in mana proprie”, ,, Citatie” sau
,, Instiintare” se inmaneaza personal destinatarului. In lipsa acestuia, in cutia
postald individuald se lasa avizul de sosire pentru primirea trimiterii in
unitatea postala.

34. In termenul acordat de instanta de apel prin incheierea din 28 mai 2024
a Curtii de Apel Chisinau, Vicol Gheorghe nu a prezentat apelul motivat,
originalul dovezii de plata a taxei de stat iIn marime de 12 538,66 de lei si
originalul dovezii de plata a taxei de timbru Tn marime de 200 de lei.

35. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considerd ca Curtea
de Apel Chisindu, avand la baza prevederile art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul
de procedura civild, intemeiat a dispus, prin incheierea din 25 iulie 2024,
restituirea apelului declarat de Vicol Gheorghe impotriva hotararii din
15 februarie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

36. Cu referire la argumentul recurentului, precum ca din materialele
cauzel se mai identificd si1 o alta adresa indicata in buletinul de identitate s1
anume XXXXX, Completul de judecata noteazd, ca instanta de apel a
expediat corespondenta la adresa indicatd de Vicol Gheorghe ca adresa de
contact si utilizatd de acesta, care este identica cu cea indicatad de catre insusi
apelantul Vicol Gheorghe, atat in cererea reconventionala (f. d. 63-66), cat
si in cererea de apel nemotivata (f. d. 136).

37. In atare circumstante, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie considera ca instanta de apel si-a indeplinit corespunzator obligatia
de instiintare a apelantului Vicol Gheorghe despre emiterea incheierii din
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28 mai 2024, expediind-o la adresa utilizata si indicata de apelant in cererea
de apel nemotivata.

38. Mai mult, Completul de judecatd mai releva cd recurentul Vicol
Gheorghe nu a prezentat probe ca a instiintat instanta cad ar utiliza o alta
adresa de contact decat cea indicata in cererea de apel nemotivata, in sensul
art. 107 alin. (1) din Codul de procedura civila.

39. Relevanta spetei prezinta prevederile art. 56 alin. (3) din Codul de
procedura civila, din care rezulta ca participantii la proces sunt obligati sa se
foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor procedurale.

40. Partile antrenate intr-un proces, trebuie sa se comporte cu buna credinta
in raport cu drepturile procedurale conferite de legislator si trebuie sa
urmareasca cu buna-credintd desfasurarea procesului, remarca sugerata si de
jurisprudenta CtEDO. Jurisprudenta constantd a CtEDO a stabilit ca, revine
primordial celor interesati sa depund orice diligenta pentru protejarea
propriilor interese (a se vedea cauza Teuschler v. Germania (dec.), 47636/99,
04 octombrie 2001; cauza Agapito Maestre Sanchez v. Spania, 29608/02, 04
mai 2004).

41. In atare circumstante, avand in vedere faptul ci incheierea din 25 julie
2024 a Curtii de Apel Chisindu a fost emisa in concordanta cu normele de
drept procedural, iar argumentele invocate in recurs sunt lipsite de substanta,
Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza de a
respinge recursul si a mentine incheierea recurata.

42. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. 427 lit. a),
art. 428 din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURLI,

Respinge cererea de recurs depusa de Vicol Gheorghe.

Mentine incheierea din 25 iulie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, in civila,
intentatd la cererea de chemare in judecatd depusd de Chirilenco Nicolae
impotriva lui Vicol Gheorghe cu privire la incasarea datoriei si compensarea
cheltuielilor de judecata si,



la cererea reconventionald depusa de Vicol Gheorghe impotriva
lui Chirilenco Nicolae, intervenienti accesorii Vicol Corina si Nuta
(Ciobanu) Zinaida cu privire la constatarea caracterului simulat al datoriei
cu declararea fara efecte juridice a obligatiei de plata.
Decizia este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Diana Stanila

Oxana Parfeni



