CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea recursului declarat de avocata Cristina Filat in
numele si interesele Olesei Ciobanu,

in cauza civild intentata la contestatia formulatd de debitorul Olesea
Ciobanu impotriva creditorului Adrian Ciobanu, intervenient accesoriu
executorul judecatoresc Anatolie Banarescu, privind contestarea actelor
executorului judecatoresc,

impotriva incheierii din 18 iulie 2024 a Curtii de Apel Chisinau,

(Dosarul nr. 2r-379/24
NR. PIGD 2-23072460-01-2r-11092024)

Temeiurile de revizuire. Faptele invocate nu constituie temei de revizuire care s-ar incadra
in limitele prevederilor art. 449 CPC.

Judecatoria Chisinau, sediul Centru, jud. T. Sircu,
Curtea de Apel Chisindu, jud. A. Panov, V. Cotorobai, V. Mihaila,
Curtea de Apel Chisinau, jud: M. Anton, O. Cojocaru, N. Mamaliga

5 martie 2025

Textul corespunde originalului




Examinéand in lipsa partilor recursul declarat de avocata Cristina
Filat in numele si interesele Olesei Ciobanu,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Diana Stanila,
lon Malanciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 19 mai 2023 reprezentantul debitorului Olesea Ciobanu, avocata
Doina loana Straisteanu, a depus contestatie impotriva creditorului Adrian
Ciobanu, intervenient accesoriu executorul judecatoresc Anatolie
Banarescu, solicitand anularea incheierii de intentare a procedurii de
executare silitd nr. 056-p/a-153/2023 din 5 mai 2023, anularea incheierii
privind asigurarea executarii documentului executoriu nr. 056-p/a-153/2023
din 5 mai 2023, anularea incheierii de incasare a restantei la plata pensiei de
intretinere nr. 056- p/al53/2023 din 5 mai 2023 si incasarea din contul
creditorului a cheltuielilor de judecata.

2. Prin cererea de completare a actiunii din 26 iulie 2023, debitorul
Olesea Ciobanu a solicitat suplimentar anularea incheierii executorului
judecatoresc Anatolie Bandrescu de incasare a restantei la pensia de
intretinere nr. 056-p/a-153/2023 din 12 iulie 2023.

3. Prin incheierea din 15 decembrie 2023 Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, s-a admis cererea depusd de reprezentantul debitorului Olesea
Ciobanu, avocata Doina loana Straisteanu impotriva creditorului Adrian
Ciobanu, cu participarea executorului judecatoresc Anatolie Banarescu
privind contestarea actelor executorului judecatoresc. S-a anulat incheierea
executorului judecatoresc Anatolie Banarescu privind primirea, intentarea
dosarului de executare nr. 056-p/a153/2023 din 5 mai 2023, incheierilor
executorului judecatoresc Anatolie Banarescu privind asigurarea executarii
documentului executoriu nr. 056-p/a-153/2023 din 5 mai 2023, incheierea
executorului judecatoresc Anatolie Banarescu de incasare a restantei la
pensia de intretinere nr. 056-p/a-153/2023 din 5 mai 2023, incheierea
executorului judecdtoresc Anatolie Banarescu de incasare a restantei la
pensia de intretinere nr. 056-p/a-153/2023 din 12 iulie 2023. S-a incasat de
la Adrian Ciobanu, in beneficiul Olesea Ciobanu, cheltuielile de asistenta
juridica in marime de 3 000 lei.



4. La 26 ianuarie 2024, executorul judecatoresc Anatolie Banarescu a
depus cerere de recurs impotriva incheierii din 15 decembrie 2023 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

5. Prin decizia din 16 aprilie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, s-a admis
recursul declarat de executorul judecatoresc Anatolie Banarescu. S-a casat
integral Incheierea din 15 decembrie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, si s-a adoptat o solutie noud, prin care: S-a respins cererea depusa de
reprezentantul debitorului Olesea Ciobanu, avocata Doina [oana Straisteanu
impotriva creditorului Adrian Ciobanu, intervenient accesoriu executorul
judecatoresc Anatolie Banarescu, privind contestarea actelor executorului
judecatoresc, ca fiind neintemeiata.

6. La23 mai2024, avocata Cristina Filat, in interesele debitorului Olesea
Ciobanu a depus cerere de revizuire impotriva deciziei din 16 aprilie 2024 a
Curtii de Apel Chisinau, solicitaind casarea integrald a deciziei, cu
rejudecarea recursului executorului judecatoresc Banarescu Anatolie
declarat impotriva incheierii din 15 decembrie 2023 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru.

7. Prinincheierea din 18 iulie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins
ca inadmisibilad cererea de revizuire declaratd de reprezentantul debitorului
Olesea Ciobanu, avocata Cristina Filat, impotriva deciziei din 16 aprilie 2024
a Curtii de Apel Chisindu.

8. La28august 2024, avocata Cristina Filat in numele si interesele Olesei
Ciobanu, a declarat recurs impotriva incheierii din 18 iulie 2024 a Curtii de
Apel Chisinau, solicitdind admiterea recursului, casarea incheierii, cu
trimiterea cauzei pentru rejudecarea cererii de revizuire.

9. Prin cererea din 21 ianuarie 2025, Olesea Ciobanu a solicitat
desfasurarea sedintei cu participarea partilor.

ARGUMENTELE RECURSULUI

10. In motivarea recursului, a invocat cd instanta de revizuire a respins
cererea fard a analiza fondul acesteia si temeiurile legale invocate, limitandu-
se la formalitati procedurale, fapt ce contravine dreptului la un proces
echitabil garantat de art. 6 din CEDO, precum si principiului motivarii
adecvate a deciziilor judiciare.

11. In esents, a mentionat aplicarea in decizia din 16 aprilie 2024 a art. 15
alin. (2) lit. d) din Codul de executare, ce a fost declarata neconstitutionala
prin Hotdrarea Curtii Constitutionale nr. 39 din 14 decembrie 2017. Acest
fapt constituie temei expres de revizuire conform art. 449 lit. e' din Codul de



procedurd civila, iar ignorarea acestui fapt de catre instanta de revizuire
reprezintd o eroare grava.

12. Recurenta atrage atentia asupra faptului ca motivarea incheierii din 18
iulie 2024 contine paragrafe identice cu alte cauze, demonstrand o analiza
superficiala si lipsa unei examinari individualizate a cererii sale, abordare ce
contravine principiilor justitiei echitabile si impartiale.

13. In plus, subliniazd cd recursul executorului judecdtoresc Anatolie
Banarescu impotriva incheierii din 15 decembrie 2023 a fost tardiv, iar
instantele au ignorat acest fapt, admitand recursul fard o motivare temeinica.

LEGISLATIA RELEVANTA
14. Art. 427 lit. @) din Codul de procedura civila:

»Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept
sd respingd recursul si s8 mentina incheierea.”

15. Art. 449 din Codul de procedura civila:

»Revizuirea se declard in cazul in care: a) s-a constatat, prin sentintd penala
irevocabild, comiterea unei infractiuni 1n legatura cu cauza care se judeca; b) au devenit
cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale cauzei care nu au fost si nu au putut
fi cunoscute revizuentului, daca acesta dovedeste ca a intreprins toate masurile pentru a
afla circumstantele si faptele esentiale in timpul judecarii anterioare a cauzei; c) instanta
a emis o0 hotarare cu privire la drepturile persoanelor care nu au fost implicate in proces;
e) s-a anulat ori s-a modificat hotararea, sentinta sau decizia instantei judecatoresti care
au servit drept temei pentru emiterea hotararii sau deciziei a caror revizuire se cere; el) a
fost aplicatd o lege declaratd neconstitutionald de catre Curtea Constitutionald si la
judecarea cauzei a fost ridicatd exceptia de neconstitutionalitate, iar instanta de judecata
a respins cererea privind sesizarea Curtii Constitutionale sau din hotararea Curtii
Constitutionale rezulta ca prin aceasta s-a incélcat un drept garantat de Constitutie Sau de
tratatele internationale in domeniul drepturilor omului; g) Curtea Europeana a Drepturilor
Omului a informat Guvernul Republicii Moldova cu privire la depunerea unei cereri din
care se deduce existenta unui viciu fundamental in cadrul procedurii precedente, care
ridica dubii temeinice privind corectitudinea solutiei din hotararea atacata; h) Curtea
Europeana a Drepturilor Omului a constatat, printr-0 hotarare, fie Guvernul Republicii
Moldova a recunoscut, printr-o declaratie, o incalcare a drepturilor sau libertatilor
fundamentale care poate fi remediata, cel putin partial, prin anularea hotararii pronuntate
de o instantd de judecatd nationala.”

MOTIVAREA INSTANTEI

16. Cu referire la termenul de declarare a recursului, Completul
mentioneaza ca incheierea din 18 iulie 2024 a Curtii de Apel Chisinau a fost
notificata recurentei si avocatei acesteia prin posta electronica la data de 13


https://weblex.md/item/view/id/5bc8ec9480bb53f02fb5bed281087550

august 2024 (f.d.84 verso), iar cererea de recurs a fost inregistrata la 28
august 2024, in termenul prevazut de art. 425 din Codul de procedura civila.

17. Examinand recursul declarat, Completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie 1l considerd neintemeiat i care urmeazd sa fie respins, cu
mentinerea incheierii contestate, din urmatoarele motive:

18. In conformitate cu prevederile Capitolului XXXIX din Codul de
procedura civila, revizuirea face parte din categoria cailor extraordinare de
atac si este guvernata de reguli speciale, prevazute expres de legiuitor la art.
449 din Codul de procedura civila. Aceasta poate fi utilizatd doar in cazuri
exceptionale, determinate in mod exhaustiv de lege, pentru a asigura
stabilitatea raporturilor juridice si a proteja dreptul la un proces echitabil.

19. Revizuirea are ca scop retractarea unei hotarari definitive numai in
situatii 1n care exista dovezi clare privind vicii fundamentale care afecteaza
substanta solutiei adoptate. Or, simplul dezacord cu solutia anterioara nu
poate justifica desfiintarea unei hotarari irevocabile.

20.In cererea de recurs, recurenta a reiterat argumentele formulate
anterior, invocand aplicarea unei norme declarate neconstitutionale (art. 15
alin. (2) lit. d din Codul de executare). Cu toate acestea, instanta de revizuire
a constatat corect ca temeiurile invocate nu influenteaza in mod determinant
solutia litigioasa, astfel cum se cere conform art. 449 lit. ' din Codul de
procedura civila.

21. Astfel, revizuirea nu poate servi drept un recurs camuflat pentru a
rediscuta fondul cauzei sau pentru a exprima un dezacord cu decizia din 16
aprilie 2024. Lipsa unor circumstante noi, fundamentale si convingatoare
justificd incheierea de inadmisibilitate emisa de instanta de revizuire.

22. Curtea de Apel Chisindu a aplicat Tn mod corect principiul securitatii
raporturilor juridice, consacrat de jurisprudenta Curtii Europene a
Drepturilor Omului, inclusiv in cauzele ,,Brumarescu vs. Romania” si
,Rosca vs. Moldova”, care statueaza cd o solutie definitivd nu trebuie
rediscutata decat in situatii exceptionale. Admiterea unei revizuiri farad temei
legal ar conduce la instabilitate juridica, incdlcand prevederile art. 6 §1 din
Conventia Europeana a Drepturilor Omului.

23. Recurenta sustine cd incheierea din 18 iulie 2024 contine paragrafe
standardizate si cd analiza a fost superficiala. Instanta de recurs nu poate
retine acest argument, intrucat motivarea emisa de instanta de revizuire este
conformd cerintelor legale, reflectand faptul ca temeiurile invocate nu
justifica redeschiderea litigiului.



24. Argumentele referitoare la pretinsa tardivitate a recursului declarat de
executorul judecatoresc Anatolie Bandrescu nu sunt retinute, deoarece
acestea au fost examinate si respinse de Curtea de Apel Chisindu in decizia
din 16 aprilie 2024, care a concluzionat ca recursul executorului judecatoresc
a fost depus in termen, conform art. 425 din Codul de procedura civila.
Recurenta nu a prezentat probe suplimentare care sa sustind aceasta
afirmatie.

25. Avand in vedere cd incheierea din 18 iulie 2024 a fost adoptatd in
conformitate cu prevederile legale si ca temeiurile invocate nu justifica
admiterea recursului, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia cd recursul declarat de Olesea Ciobanu urmeaza a fi
respins, cu mentinerea incheierii contestate.

26. In conformitate cu art. 427 lit. &), art. 428 alin. (1) din Codul de
procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge recursul depus de avocata Cristina Filat in numele si interesele
Olesei Ciobanu.

Mentine incheierea din 18 iulie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, emisa in
cauza civild intentatad la contestatia formulatd de debitorul Olesea Ciobanu
impotriva creditorului Adrian Ciobanu, intervenient accesoriu executorul
judecatoresc Anatolie Banarescu, privind contestarea actelor executorului
judecatoresc.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Diana Stanila
lon Malanciuc



