CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE
cu privire la cererea de accelerare

cauzei de contencios administrativ

Galina Afanas impotriva Consiliului Superior al Procurorilor
(contestarea actului administrativ)

(Dosarul nr. 3d-61/24
2-24086400-01-3d-05082024)

Criteriile de determinare a termenului rezonabil. Examinarea cererii privind
accelerarea procedurii de judecare a cauzei.

05 martie 2025
Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor cererea de accelerare a examinarii cauzei
depusa de Galina Afanas,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Oxana Parfeni, Presedinte,
Stella Blesceaga
Ghenadie Eremciuc, judecatori,

constatd urmatoarele:

IN FAPT

1. La 05 august 2024, Galina Afanas a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Consiliului Superior al Procurorilor cu privire la anularea hotararii nr 1-
227/2024 din 24 iulie 2024 si obligarea emiterii actului administrativ individual
favorabil.

2. La 05 august 2024, cererea de chemare in judecata a fost repartizata, prin
intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor in procedura
judecatorului Diana Stanila.

3. Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 28 august 2024, s-a acordat
reclamantei Galina Afanas un termen de 5 zile, pentru inlaturarea neajunsurilor din
cererea de chemare in judecata, si anume pentru a prezenta copia actului de
identitate si bonului de plata prin care se confirma achitarea taxei de timbru. La
30 august 2024 Galina Afanas a depus cerere privind inlaturarea neajunsurilor.

4. Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 22 noiembrie 2024, a fost
expediata Consiliului Superior al Procurorilor copia cererii de chemare in judecata.
Totodata, Consiliul Superior al Procurorilor a fost obligat sd prezinte instantei
dosarul administrativ, referinta la cererea de chemare in judecata, opiniile privind
circumstantele relevante, insotite de probe, precum si opinia referitoare la existenta
sau inexistenta temeiurilor de inadmisibilitate, sustinuta prin probe. De asemenea,
Consiliul a fost solicitat sa3 depuna orice alte opinii si obiectii necesare pentru
stabilirea corecta a starii de fapt si de drept. si obiectiile pe care le considera
necesare stabilirii starii de fapt si de drept.

5. La 09 decembrie 2024, Consiliul Superior al Procurorilor a depus referinta,
solicitand declararea ca inadmisibila a cererii de chemare 1n judecatd depuse de
Galina Afanas. In aceeasi zi, acesteia i-a fost expediati copia referintei, fiind
totodatda informata despre posibilitatea de a depune o opinie cu privire la
argumentele prezentate de Consiliul Superior al Procurorilor.

6. La 24 februarie 2025, Galina Afanas a depus cerere cu privire la accelerarea
procedurii de judecare a cauzei.

7. In argumentare reclamanta a sustinut ci, desi contestatia sa este complet
pregatita pentru judecata, Curtea Suprema nu a stabilit un termen de peste sase luni
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de la inregistrare, incdlcand astfel dispozitiile legale si drepturile sale
fundamentale. A invocat obligatia judecatorului, conform art. 190 CPC, de a fixa
termenul de judecatd odatd ce cauza este pregatitd, subliniind ca speta nu este
complexd si se bazeaza pe decizii irevocabile. De asemenea, a aratat ca dosarul
vizeazd o hotdrare a unei autoritati publice si ar trebui judecat cu prioritate,
conform art. 192 alin. (2) CPC. A acuzat tergiversarea cauzei ca fiind o forma de
discriminare si a contestat justificarea intarzierii prin criza post-vetting din
sistemul judiciar, considerand cd situatia impune, dimpotriva, o solutionare
acceleratd a cauzei.

LEGISLATIA RELEVANTA

8. Art. 195 din Codul administrativ:

»Procedura actiunii in contenciosul administrativ se desfdsoard conform
prevederilor prezentului cod. Suplimentar se aplica corespunzator prevederile
Codului de procedura civild, cu exceptia art. 169-171".

9. Art. 192 alin. (11), (1%) din Codului de proceduri civila:

,in situatia in care, la judecarea unei cauze concrete, existd pericolul de
incdlcare a termenului rezonabil, participantii la proces pot adresa instantei care
examineazd cauza in fond o cerere privind accelerarea procedurii de judecare a
cauzei. Examinarea cererii se face in absenta partilor, in termen de 5 zile
lucratoare, de catre un alt judecator sau de un alt complet de judecata decat cel care
examineazd cauza. Instanta decide asupra cererii de la alin. (11 ) printr-o incheiere
motivata, prin care fie obligd instanta care judeca cauza in fond sa intreprindd un
act procesual, stabilind, dupa caz, un anumit termen pentru accelerarea procedurii,
fie respinge cererea. Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.”

10. Art. 110 din Codul de procedura civila:

»lermen de procedurd este intervalul, stabilit de lege sau de judecatad
(judecator), in interiorul caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte
persoane legate de activitatea instantei trebuie sd indeplineascd anumite acte de
procedura ori sa incheie un ansamblu de acte.”

11. Art. 111 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,Actele de procedura se efectueazi in termenul previzut de lege. In cazul in
care nu este stabilit prin lege, termenul de procedura se fixeaza de catre instanta
judecatoreasca.”

12. Art. 216 alin. (1) din Codul administrativ:
»Pentru pregdtirea dezbaterilor judiciare, judecatorul sau, in cazul instantei
colegiale, judecatorul raportor efectueaza urmatoarele actiuni:
a) solicitd piritului si celorlalti participanti la proces referinte cu privire la
actiunea in contencios administrativ;



b) clarifica circumstantele ce trebuie probate si indica probele suplimentare
care trebuie prezentate de cétre participanti in termenul stabilit expres de instanta
de judecats;

c) solicita, la cerere sau din oficiu, probele necesare examinarii complete si
solutionarii juste a cauzei de contencios administrativ printr-o Incheiere in care
este stabilit termenul-limita de prezentare a acestora;

d) efectueaza orice alte acte de procedura necesare pentru examinarea cauzei
de contencios administrativ, dupd posibilitate intr-o singura sedintd de judecata;

e) stabileste data si ora pentru inceputul dezbaterilor judiciare, cu citarea legala
a tuturor participantilor la proces.”

MOTIVAREA INSTANTEI

13. Completul de judecatd noteaza ca cauza a fost inregistrata pe rol la Curtea
Suprema de Justitie la 05 august 2024 si a fost repartizat aleatoriu judecatorului
raportor Diana Stanila. Cauza se afla in etapa de pregatire pentru dezbaterile
judiciare, fazd procedurald esentiald in care judecdtorul raportor verifica
completitudinea dosarului si asigura conditiile necesare pentru judecare in fond.
Aceastda etapd complexd include verificarea actelor, solutionarea cererilor
preliminare si incidentelor procedurale, stabilirea termenului de judecata si citarea
partilor. Scopul sau este de a asigura desfasurarea procesului intr-un mod ordonat
si eficient, respectand principiul termenului rezonabil de judecata.

14. Completul de judecata subliniaza ca, inainte de citarea partilor, instanta
trebuie sd parcurga din oficiu toate etapele fazei de pregitire a cauzei pentru
dezbaterile judiciare, pentru a se asigura cd dosarul este complet si cad toate
cerintele procedurale au fost indeplinite. Aceasta include verificarea actelor,
solutionarea cererilor preliminare si rezolvarea incidentelor procedurale, astfel
incat instanta sa poatd adopta o decizie corecta la finalul procesului.

15. Judecétorul Diana Stanild are in procedurda circa 898 de dosare. De
asemenea judecatorul face parte si din Completul de judecatd specializat in
examinarea contestatiilor formulate in temeiul Legii nr. 26 din 10 martie 2022
privind masurile pentru selectarea candidatilor la functia de membru in organele
de autoadministrare ale judecatorilor si procurorilor, Legii nr. 65 din 30 martie
2023 privind evaluarea externd a judecatorilor si candidatilor la functia de
judecator al Curtii Supreme de Justitie, si Legii nr. 252 din 17 august 2023 privind
evaluarea externa a judecatorilor si procurorilor. Aceste cauze se examineaza in
termen de 30 de zile si presupun invitarea partilor in sedinta, avand un grad sporit
de complexitate din cauza specificului evaludrii externe a judecatorilor si
procurorilor. Mai mult, judecatorul Diana Stanila examineaza in prima instanta
contestatii depuse Tmpotriva Consiliului Superior al Magistraturii si  al
Procurorilor, avand programate numeroase sedinte publice.

16. Din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea depusa de Galina Afanas privind
accelerarea procedurii de judecare a cauzei.
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17. In conformitate cu art. 195 si 230 din Codul administrativ, art. 192 alin. (1%)
din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea depusa de Galina Afanas privind accelerarea procedurii
de judecare a cauzei de contencios administrativ nr. 3d-61/2024.
Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte Oxana Parfeni

Judecatori Stella Blesceaga

Ghenadie Eremciuc



