DECIZIE

cu privire la admiterea recursului declarat de avocatul lulian Muntean in
interesele lui Bors Ilie,

in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de SRL
»Nagoltrans” catre Bors Ilie privind incasarea prejudiciului, a dobanzii de
intarziere si a cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 21 octombrie 2024 a Curtii de Apel Balti,

(Dosarul nr. 2r-448/24
NR. PIGD 2-23122437-01-2r-08112024)

Restituirea cererii de apel de catre instanta de apel reprezintd o aplicare prematura a normelor
procedurale, fara a tine cont de circumstantele specifice ale cauzei.

Judecatoria Ungheni, sediul central — jud. L. Potinga
Curtea de Apel Balti — jud. E. Grumeza, N. Chircu, D. Corolevschi

6 martie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul depus de avocatul lulian Muntean in
interesele lui Bors llie,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Malanciuc,
Diana Stanila, judecatori,

constata urmatoarele:

TN FAPT

1. La data de 23 august 2023, avocatul Victor Bantis, reprezentind interesele
SRL ,,Nagoltrans”, a depus o cerere de chemare in judecata impotriva lui Bors Ilie,
solicitdnd incasarea prejudiciului, a dobanzii de intarziere si a cheltuielilor de
judecata.

2. Prin hotararea Judecatoriei Ungheni din 13 noiembrie 2023, actiunea civild a
fost admisa integral. Instanta a dispus incasarea de la Bors Ilie, in beneficiul SRL
,Nagoltrans”, a sumei de 11303,17 lei cu titlu de prejudiciu material, a sumei de
2804,66 lei cu titlu de dobanda de intarziere si a cheltuielilor de judecata, care au
inclus taxa de stat in valoare de 423,23 lei si cheltuieli de asistenta juridicd in
valoare de 2 000,00 lei. In total, suma datorati a fost de 16 531,06 lei.

3. La data de 11 decembrie 2023, Bors Ilie a depus o cerere de apel nemotivat
impotriva hotararii Judecatoriei Ungheni din 13 noiembrie 2023.

4. Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 1 octombrie 2024, apelantului 1 s-a
acordat un termen suplimentar pand la 18 octombrie 2024, inclusiv, pentru a
depune apel motivat.

5. Prin incheierea Curtii de Apel Bélti din 21 octombrie 2024, apelul declarat de
Bors Ilie impotriva hotararii Judecatoriei Ungheni din 13 noiembrie 2023 a fost
restituit apelantului.

6. La data de 30 octombrie 2024, avocatul lulian Muntean, actionand in
interesele lui Bors Ilie, a depus recurs impotriva incheierii din 21 octombrie 2024 a
Curtii de Apel Balti. Prin aceasta cerere, s-a solicitat admiterea recursului si
casarea integrald a incheierii contestate, invocand deficiente in procedura de citare
st lipsa comunicarii efective a incheierii din 1 octombrie 2024.

7. Totodatd, s-a cerut ca instanta de recurs sa solutioneze definitiv problema
dreptului la apel motivat, in temeiul articolului 427 litera c) din Codul de
procedura civild. In acest sens, s-a solicitat stabilirea unui nou termen rezonabil
pentru conformarea cu cerintele legale privind depunerea apelului motivat, calculat
de la data comunicarii deciziei instantei de recurs.

LEGISLATIA RELEVANTA

8. Art. 364 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,Cererea de apel se depune in scris 1n instanta judecatoreascd a carei hotdrare se ataca,
cu plata taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.”
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9. Art. 365 alin. (1), (1') si (4) din Codul de procedura civila:

,In cererea de apel se indici: a) instanta cireia ii este adresat apelul; b) numele sau
denumirea, domiciliul sau sediul apelantului, calitatea lui procedurald; c) hotirarea atacata,
instanta care a emis-o, completul de judecata, data emiterii; d) motivele de fapt si de drept pe
care se intemeiaza apelul; e) probele invocate 1n sustinerea apelului; f) solicitarea apelantului; g)
numele si domiciliul martorilor, daca se cere a fi citati in apel; h) documentele ce se anexeaza.

Elementele cererii de apel prevazute la alin. (1) lit. d), e) si h) pot fi incluse Intr-0 cerere
de apel suplimentara depusa dupa data intocmirii hotararii integrale.

La cererea de apel se anexeaza dovada de plata a taxei de stat, daca apelul se impune cu
taxa, si/sau a taxei de timbru.”

10. Art. 368 din Codul de procedura civila :

,Daca cererea de apel nu Intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea
este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea
dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs
cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Daca apelantul indeplineste in termen indicatiile din Incheierea judecatoreasca, apelul se
considera depus la data prezentarii initiale.

Incheierea instantei de apel de a nu se da curs cererii poate fi atacatd odati cu fondul.”

11. Articolul 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila:

»Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in
termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368 alin.(1).”

12. Art. 100 din Codul de procedura civila:

,»Cererea de chemare 1n judecatd si actele de procedura se comunicd participantilor la
proces si persoanelor interesate, contra semnaturd, prin intermediul persoanei imputernicite, prin
postd, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire, prin intermediul biroului executorului
judecatoresc, la adresa electronica indicata in cererea de chemare in judecata sau inregistrata prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, sau prin alte mijloace care sa asigure
transmiterea textului cuprins in act §i confirmarea primirii lui, precum s§i prin delegatie
judiciara.”

13. Art. 110 din Codul de procedura civila:
,»lermen de procedurd este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in
interiorul caruia instanta (judecdtorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea
instantei trebuie sa Indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un ansamblu de acte.”

14. Art. 111 din Codul de procedura civila:

,Actele de proceduri se efectueaza in termenul previzut de lege. In cazul in care nu este
stabilit prin lege, termenul de procedura se fixeaza de catre instanta judecatoreasca.

Termenul de procedurd se instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei
comunicarii actului de procedura, a unei perioade sau prin referire la un eveniment viitor si cert
ci se va produce. In ultimul caz, actul de proceduri poate fi efectuat in decursul intregii
perioade.

Daca inceputul curgerii termenului este determinat de un eveniment sau moment in timp
care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea actului de procedura, atunci ziua
survenirii evenimentului sau a momentului nu se ia In considerare la calcularea termenului.”

15. Art. 113 din Codul de procedura civila:

,Dreptul de a efectua actul de procedurd inceteazd odata cu expirarea termenului
prevazut de lege ori stabilit de instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine
decaderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.”
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16. Art. 56 alin. (3) din Codul de procedura civila:

»Participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor
procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se
aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila”.

17. Art. 424 alin. (2) din Codul de procedura civila:

,,Curtea Suprema de Justifie examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor emise de catre curtile
de apel.”

18. Art. 425 din Codul de procedura civila:

,,Termenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.”

19. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila:

,»Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs, fard examinarea
admisibilitatii si fara participarea partilor.”

20. Art. 427 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila:

,Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema solutionata prin incheierea casata.”

MOTIVAREA INSTANTEI

21. Cu referire la termenul de declarare a recursului, instanta de recurs
mentioneaza ca copia incheierii din 21 octombrie 2024 a Curtii de Apel Balti a fost
notificata reprezentantului recurentului Bors Ilie, avocatului lulian Muntean, la
data de 21 octombrie 2024, prin intermediul postei electronice. Prin urmare
recursul depus la data de 30 octombrie 2024 (f.d. 78) este in termen.

22. Din actele cauzei rezulta ca, nefiind de acord cu hotararea primei instante,
la 11 decembrie 2023, Bors Ilie a depus un apel nemotivat impotriva hotararii
Judecatoriei Ungheni din 13 noiembrie 2023, anexand dovada achitarii taxei de stat
in suma de 317,42 lei (f.d. 43-44).

23. Instanta de recurs constata cd, in cererea sa de apel nemotivat, Bors Ilie a
indicat o adresa diferitd de cea inscrisa in buletinul de identitate si in PIGD.

24. Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 24 aprilie 2024, apelantului
Bors Ilie 1 s-a comunicat obligatia de a prezenta un apel motivat, semnat conform
cerintelor legale. I s-a acordat un termen de 10 zile din momentul primirii copiei
incheierii pentru a remedia neajunsurile, fiind avertizat ca, in caz de neconformare,
cererea de apel nu va fi consideratd depusa si va fi restituita, in conformitate cu
prevederile art. 369 alin. (1) din Codul de procedura civila (f.d. 55-56).

25. La 26 aprilie 2024, Curtea de Apel Chisindu a expediat lui Bors Ilie, prin
intermediul oficiului postal, copia incheierii din 24 aprilie 2024 la adresa indicata
in cererea de apel nemotivata, fapt confirmat prin scrisoarea de expediere a actului
judecatoresc (f.d. 57). Totusi, dosarul nu contine date privind receptionarea
efectivd a incheierii de catre Bors Ilie.

26. Ulterior, prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 10 iulie 2024, cauza
civila privind cererea de chemare in judecatd formulatda de SRL ,Nagoltrans”



impotriva lui Bors Ilie a fost transmisda, conform competentei, catre instanta
competentda — Curtea de Apel Balti (f.d. 61-63).

27. Instanta de recurs subliniazd cad aceastd incheiere a fost expediata lui Bors
[lie prin intermediul oficiului postal, la adresa indicatd in cererea de apel
nemotivatd (f.d. 64-verso). Totusi, dosarul nu contine date privind receptionarea
efectiva a incheierii de catre Bors Ilie.

28. Ulterior, prin incheierea Curtii de Apel Balti din 1 octombrie 2024,
apelantului Bors Ilie 1 s-a acordat un termen suplimentar pana la 18 octombrie
2024, inclusiv, pentru a remedia neajunsurile mentionate anterior in incheierea
Curtii de Apel Chisinau din 24 aprilie 2024 (f.d. 67), adica pentru prezentarea
apelului motivat.

29. La 7 octombrie 2024, Curtea de Apel Balti a expediat lui Bors Ilie, prin
intermediul oficiului postal, la adresa indicata in cererea de apel nemotivata, copia
incheierii din 1 octombrie 2024 (f.d. 68). In dosar insi nu se regisesc date privind
receptionarea efectiva a acesteia de catre Bors Ilie.

30. La 10 octombrie 2024, avocatul Iulian Muntean, actionand in numele lui
Bors Ilie, a depus la Curtea de Apel Balti o cerere prin care a solicitat informatii
privind stadiul actual al dosarului (f.d. 70).

31. Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 21 octombrie 2024, apelul declarat
de Bors Ilie impotriva hotararii Judecatorieir Ungheni din 13 noiembrie 2023 a fost
restituit apelantului.

32. Efectuand controlul judiciar al incheierii instantei de apel, instanta de
recurs constatd ca aceasta a dispus prematur restituirea apelului depus de avocatul
Iulian Muntean in numele lui Bors Ilie, fara a clarifica dacd apelantul a receptionat
vreuna dintre incheierile mentionate, odatd ce dosarul nu contine dovezi care sa
ateste receptionarea acestora.

33. Completul de judecata constatd ca instanta de apel a dispus restituirea
cererii de apel fara a analiza in detaliu actele cauzei. In special, nu s-a tinut cont de
faptul ca la dosar nu exista nicio confirmare a comunicarii efective catre Bors Ilie a
actelor judiciare emise de instantele de apel, atat de Curtea de Apel Chisindu, cat si
de Curtea de Apel Balti. Desi incheierile au fost expediate prin intermediul
oficiului postal, lipsesc avizele de receptie care ar confirma fie primirea actului, fie
nereclamarea corespondentei de catre destinatar.

34. Restituirea cererii de apel fard clarificarea tuturor circumstantelor a condus
la o ingradire nejustificatd a accesului apelantului la calea de atac. Potrivit
principiului proportionalitatii, instantele trebuie sd asigure un echilibru intre
respectarea regulilor procedurale si garantarea accesului efectiv la justitie.

35. Mai mult, instanta de recurs subliniaza ca, pana la expirarea termenului
suplimentar acordat de Curtea de Apel Balti prin incheierea din 1 octombrie 2024,
respectiv pana la data de 18 octombrie 2024, avocatul Tulian Muntean, actionand in
numele lui Bors Ilie, a depus la Curtea de Apel Balti, pe 10 octombrie 2024, o
cerere prin care a solicitat informatii privind stadiul actual al dosarului. Totodata,
acesta a solicitat ca, in cazul in care exista incheieri emise in acest dosar, acestea sa
i1 fie expediate prin posta electronica.



36. Cu toate acestea, instanta de apel a ignorat aceasta solicitare si nu a
intreprins masuri pentru comunicarea actelor emise reprezentantului apelantului.

37. Completul de judecatd retine cd instanta de apel nu a analizat in mod
corespunzator situatia din spetd si nu a oferit apelantului posibilitatea reald de a
inldtura neajunsurile stabilite, optand direct pentru masura drastica a restituirii
cererii de apel.

38. Pentru a evita o incdlcare a dreptului lui Bors Ilie la un proces echitabil si
pentru a asigura protejarea drepturilor sale procedurale legitime si avand in vedere
circumstantele mentionate anterior, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie considera necesar sa admita recursul, sa caseze incheierea din 21 octombrie
2024 a Curtii de Apel Balti si sa restituie cauza la Curtea de Apel Nord, in vederea
rejudecarii problemei solutionate prin incheierea casata.

39. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. 424 alin. (2), 427 lit. b)
s1 428 din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite recursul declarat de avocatul lulian Muntean in interesele lui Bors Ilie.

Caseaza integral incheierea 21 octombrie 2024 a Curtii de Apel Balti si restituie
cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de SRL
,Nagoltrans” catre Bors Ilie privind incasarea prejudiciului, a dobanzii de
intarziere si a cheltuielilor de judecata, la Curtea de Apel Nord spre rejudecare
problemei solutionate prin incheierea casata.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori lon Malanciuc

Diana Stanila



