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CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea cererii depuse de Vitalie Perciun privind

straimutarea cauzei de la Curtea de Apel Centru la o altad instanta de judecata
egala in grad,

in cauza de insolvabilitate, intentata la cererea introductiva depusa de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Central Group” cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate fata de sine

(Dosarul nr. 2ac-69/25
NR. PIGD 2-23037249-01-2ac-27022025)

Circumstantele invocate in cererile de stramutare nu cad sub incidenta
temeiurilor prevazute la art. 43 alin. (2) lit. €) din Codul de procedura civila

12 martie 2025
Textul corespunde originalului



Examinand in lipsa partilor cererea depusa de Vitalie Perciun
privind stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Centru la o alta
instanta de judecata egala in grad,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Malanciuc,
Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 13 martie 2023, SRL ,,Central Group” a depus la Judecatoria
Chiginau, sediul Central, cerere privind intentarea procedurii de
insolvabilitate fata de sine (f. d. 1-4, anexa dosarului).

2. Prin hotararea din 30 martie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Central, a fost admisa cererea introductiva depusa de debitorul SRL ,,Central
Group”, s-a constatat insolvabilitatea debitorului si s-a intentat procesul de
insolvabilitate fata de SRL ,,Central Group”. S-a ridicat dreptul lui Vitalie
Perciun de administrare a SRL ,,Central Group” si s-a propus adunarii
generale a asociatilor debitorului si desemneze, pe cheltuiala lor, un
reprezentant persoana fizica pentru a reprezenta interesele debitorului si ale
asociatilor acestuia pentru a participa la procedura din contul debitorului. S-
a desemnat, in calitate de administrator al insolvabilitatii SRL ,,Central

Group”, Veaceslav Timotin, detinatorul autorizatiei nr. 4 din 15 ianuarie
2015 (f. d. 5, anexa dosarului).

3. La 01 august 2024, prin intermediul postei electronice, administratorul
insolvabilitatii SRL ,,Central Group”, Veaceslav Timotin, a depus cerere
privind constatarea si declararea ineficientei actului si suspendarea
desfasurarii adunarii de raportare (f. d. 16-20, anexa dosarului).

4. Prin incheierea din 01 august 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Central, a fost admisa cererea administratorului insolvabilitatii SRL ,,Central
Group”, Veaceslav Timotin, privind aplicarea masurilor de asigurare si s-a
suspendat desfasurarea adunarii de raportare a creditorilor SRL ,,Central
Group”, convocatd de avocatul Andrian Sorocean, in interesele creditorului
Felicia Gordild, pentru data de 09 august 2024, ora 09:00, pana la examinarea



irevocabila a cererii privind constatarea si declararea ineficientei actului
(f. d. 29-35, anexa dosarului).

5. La 14 august 2024, Felicia Gordila, reprezentata de avocatul Andrian
Sorocean, a declarat recurs Tmpotriva incheierii din 01 august 2024 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Central, prin care a solicitat admiterea acestuia,
casarea incheierii primei instante, cu emiterea unei noi incheieri de
respingere integrald a cererii depuse de administratorul insolvabilitatii SRL
,Central Group”, Veaceslav Timotin, privind aplicarea masurilor de
asigurare (f. d. 37-38 verso, anexa dosarului).

6. La 04 decembrie 2024, prin intermediul postei electronice, Vitalie
Perciun, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila, a
depus cerere de stramutare a cauzei de la Curtea de Apel Chisinau la o alta
instanta de judecata egala in grad (f. d. 67-68-verso, anexa dosarului).

7. Prin incheierea din 23 decembrie 2024 a Curtii Supreme de Justitie, s-a
respins cererea depusa de Vitalie Perciun privind stramutarea cauzei de la
Curtea de Apel Chisinau la o alta instanta de judecata egala in grad, si s-a
remis cauza la Curtea de Apel Chisinau, pentru judecare in ordine de recurs
(f. d. 80-84, anexa dosarului).

8. La 03 februarie 2025, prin intermediul postei electronice, Vitalie
Perciun, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. ) din Codul de procedura civila, a
depus cerere de stramutare a cauzei de la Curtea de Apel Centru la o alta
instanta de judecata egala in grad (f. d. 96-97-verso, anexa dosarului).

9. In sustinerea cererii s-a invocat faptul ci procesul de evaluare externi a
judecatorilor Curtii de Apel Centru poate genera suspiciuni legate de
impartialitatea si independenta instantei, existd motive intemeiate pentru
adoptarea masurilor de securitate publicd. Aceste masuri vizeaza protejarea
integritatii procesului judiciar, mentinerea ordinii publice si justifica
stramutarea cauzeli la o altd instanta egala in grad. Astfel, transferul dosarului
este necesar pentru a asigura un mediu de judecata in care drepturile partilor
sunt protejate, iar increderea publica in sistemul judiciar este consolidata.

LEGISLATIA RELEVANTA
10. Art. 43 alin. (2) lit. €) din Codul de procedura civila:



,, Instanta stramuta cauza la o altd instantd daca existd motive pentru
masuri de securitate publica.”

11. Art. 43 alin. (4) din Codul de procedura civila:

,» Stramutarea cauzei in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f), si g) se efectueaza
de cétre instanta ierarhic superioard a carei incheiere nu se supune niciunei cai de atac.”

MOTIVAREA INSTANTEI

12. Studiind materialele dosarului, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie considera necesar de a respinge cererea depusa de Vitalie
Perciun cu privire la stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Centru la o alta
instanta de judecata egala in grad, din motivele ce succed.

13. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie retine ca
argumentul invocat de Vitalie Perciun, in cererea de stramutare a cauzei, la
pct. 8-9 al prezentei incheieri, nu constituie circumstantd care s-ar incadra in
temeiul de stramutare prevazut la art. 43 alin.(2) lit. e) din Codul de
procedura civild. Or, stramutarea cauzei din motiv de securitate publica este
o masurd exceptionald si se aplicd atunci cand desfasurarea procesului
intr-o anumita localitate ar putea genera riscuri semnificative pentru ordinea
publica si pentru siguranta tuturor celor implicati in examinarea cauzei.

14. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca, din
continutul cererii de stramutare nu se desprind motive pentru masuri de
securitate publica care ar putea afecta judecarea cauzei la Curtea de Apel
Centru.

15. Din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie va respinge cererea de stramutare a cauzei, depusa de
Vitalie Perciun, cu remiterea cauzei la Curtea de Apel Centru, pentru
examinare in ordine de recurs.

16. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. 43 alin. (2) lit. e),
alin. (4), art. 269-270 din Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Respinge cererea depusa de Vitalie Perciune cu privire la stramutarea

cauzei de la Curtea de Apel Centru la o alta instantd de judecata egala in
grad.



Cauza de insolvabilitate, intentata la cererea introductiva depusa de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Central Group” cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate fata de sine, se remite la Curtea de Apel Centru,
pentru examinare in ordine de recurs.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori lon Malanciuc

Oxana Parfeni



