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CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la restituirea recursului declarat de Fiodor Trisin,
in cauza civild, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de
Fiodor Trisin impotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova cu privire

la repararea prejudiciului moral,

impotriva incheierii din 21 noiembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau,

(Dosarul nr. 2r-517/24
NR. PIGD 2-24068505-02-2r-23102024)

Cererea restituitd in temeiul art. 426 alin. (1) lit. €) din Codul de procedura
civild, deoarece incheierea Curtii de Apel prin care s-a restituit cererea de
recurs nu poate fi atacata cu recurs potrivit legii

Judecatoria Chisinau, sediul Centru, jud. E. Galusceac
Curtea de Apel Chisindu, jud. R. Pulbere, A. Cascaval, D. Dulghieru

12 martie 2025
Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul declarat de Fiodor Trisin,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Malanciuc,
Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 19 iunie 2024, Fiodor Trisin a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova cu privire la repararea
prejudiciului moral (f. d. 2-6-verso).

2. Prin incheierea din 25 iunie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
nu s-a dat curs cererii de chemare in judecata si s-a acordat reclamantului
termen de 5 zile calendaristice din momentul primirii copiei de pe incheierea
in cauza pentru prezentarea hotdrarii din 12 martie 2020 a Judecatoriei
Chisindu, sediul Centru nr.2-6849/2019 si incheierea din 16 mai 2018 a Curtii
Supreme de Justitie nr.2ra-944/18, autentificate de citre instantele emitente,
precum §i necesitatea concretizarii cerintelor Tnaintate catre parat (f. d. 24-25).

3. La 04 iulie 2024, prin intermediul postei electronice, Fiodor Trisin a
depus cerere solicitand prelungirea termenului pentru inlaturarea neajunsurilor

stabilite prin incheierea din 25 iunie 2024 a Judecdtoriei Chisinau, sediul
Centru (f. d. 29-32, 34-34-verso).

4. Prin incheierea din 22 august 2024 a Judecdtoriei Chisinau, sediul
Centru, s-a respins cererea depusa de Fiodor Trisin privind acordarea unui
termen suplimentar pentru inlaturarea neajunsurilor ca fiind neintemeiat. S-a
restituit cererea de chemare 1n judecata depusa de Fiodor Trigin, pe motiv ca
reclamantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei expuse in incheierea
din 25 iunie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru. S-a remis in adresa
reclamantului cererea cu toate documentele anexate (f. d. 35-36).

5. La 27 septembrie 2024, prin intermediul postei electronice, Fiodor
Trisin a declarat recurs impotriva incheierii din 22 august 2024 a Judecatoriei
Chisindu, sediul Centru, solicitind admiterea acestuia, casarea incheierii

instantei de fond si remiterea cauzei la rejudecare in instanta de fond
(f. d. 39-40, 41-43, 47-49).



6. Prin incheierea din 29 octombrie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, nu s-a
dat curs cererii de recurs si s-a acordat recurentului termen de 5 zile
calendaristice din momentul primirii copiei de pe incheierea in cauza pentru
prezentarea originalului dovezii de achitare a taxei de timbru in suma de 200
lei. Totodata, s-a explicat recurentului ca in caz daca nu va lichida neajunsurile
indicate, cererea de recurs va fi restituita (f. d. 56-58).

7. Prin incheierea din 21 noiembrie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, s-a
restituit cererea de recurs depusd de Fiodor Trisin impotriva incheierii din 22
august 2024 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, pe motiv ca recurentul nu
a indeplinit in termen indicatiile instantei expuse in incheierea din 29 octombrie
2024 a Curtii de Apel Chisinau (f. d. 94-96).

8. La 29 noiembrie 2024, prin intermediul postei electronice, Fiodor Trisin
a depus cerere de recurs impotriva incheierii din 21 noiembrie 2024 a Curtii de
Apel Chisindu, solicitaind admiterea acesteia, casarea incheierii recurate cu
trimiterea cauzei la rejudecare, in instanta de fond (f. d. 99-103-verso).

LEGISLATIA RELEVANTA

9. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila stipuleaza ca:
,Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet
din 3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si
a referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.”

10. Art. 426! alin. (1) lit. e), alin. (2) si (2!) din Codul de procedura civila:
(1) Instanta de recurs este in drept sa restituie recursul Tmpotriva incheierii daca:
e) incheierea nu poate fi atacata cu recurs, potrivit legii.

(2) Recursul impotriva incheierii judecatoresti se restituie in baza a cel putin unuia

din temeiurile prevazute la alin.(1), printr-o incheiere care nu se supune niciunei cdi de atac.

(2Y) Prin derogare de la alin.(2), daci la cererea de recurs lipseste dovada de plati

a taxei de timbru, instanta de recurs emite o incheiere, care nu se supune niciunei cai de atac,

de a nu da curs cererii de recurs si acorda recurentului un termen rezonabil pentru inlaturarea

deficientelor depistate. Daca recurentul inldtura deficientele in cadrul termenului acordat,

recursul se considera depus la data prezentarii inifiale. Dacad recurentul nu inlatura

deficientele cererii de recurs in cadrul termenului acordat, instanta de recurs o restituie

imediat dupa expirarea termenului rezonabil stabilit de instantd pentru inlaturarea
neajunsurilor.

MOTIVAREA INSTANTEI
11. Din materialele dosarului rezultd ca Fiodor Trisin a depus cerere de

recurs Tmpotriva incheierii din 21 noiembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau
(f. d. 94-96).



12. In dispozitivul actului judecatoresc contestat a fost indicat ca incheierea
nu se supune niciunei cai de atac.

13. In circumstantele mentionate si in contextul normelor de drept enuntate
in pct. 10, al prezentei incheieri, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie, retine ca legislatia nationald pertinenta nu reglementeaza o cale de atac
impotriva 1incheierii prin care s-a restituit cererea de recurs, fapt ce
conditioneaza ne susceptibilitatea atacarii in ordine de recurs a unei astfel de
incheieri.

14. Prin urmare, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
conchide cd Fiodor Trisin a depus cerere de recurs impotriva unui act de
dispozitie al Curtii de Apel Chisindu, care nu se supune niciunei cdi de atac.

15. Instanta de recurs nu poate sa se expund asupra temeiniciei incheierii
contestate prin prisma argumentelor invocate in recurs, deoarece recursul a fost
declarat impotriva incheierii, care in conditiile legii nu se supune recursului.

16. Din considerentele expuse si avand in vedere ca incheierea din 21
noiembrie 2024 a Curtii de Apel Chisindu nu este susceptibila cu recurs,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza de a restitui
cererea de recurs depusa de Fiodor Trisin.

17. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. 269-270, art.426*
alin. (1) lit. ) din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Restituie cererea de recurs depusd de Fiodor Trisin, in cauza civila,
intentatd la cererea de chemare in judecatda depusa de Fiodor Trisin impotriva
Ministerului Justitiei al Republicii Moldova cu privire la repararea
prejudiciului moral.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori lon Malanciuc

Oxana Parfeni



