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CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea cererii de stramutare a cauzei la o alta instanta de
judecata de acelasi grad, depusa de executorul judecatoresc Oleg Ungureanu,

in cauza civild, intentata la cererea depusa de Consiliul mun. Chisinau si
Primarul General al mun. Chisinau impotriva Societdtii cu Raspundere Limitata
»Rabena Invest”, intervenienti accesorii executorul judecdtoresc Oleg
Ungureanu si IP Cadastrul Bunurilor Imobile cu privire la anularea incheierii
executorului judecatoresc privind aplicarea masurilor de asigurare a executarii
documentului executoriu,

(Dosarul nr.2ac-35/25
NR. PIGD 2-24036153-01-2ac-05022025)

Circumstantele invocate in cererea de strdmutare nu cad sub incidenta temeiul de
drept prevazut la art.43 alin.(2) lit.f) din Codul de procedura civila.

19 martie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand, in lipsa partilor, cererea de stramutare a cauzei la o altd
instanta de judecata de acelasi grad, depusa de executorul judecatoresc Oleg
Ungureanu,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:

Stela Procopciuc, Presedinte,

Diana Stanila,

Oxana Parfeni, Judecatori,

constatd urmatoarele:

IN FAPT

1. La 01 aprilie 2024, Consiliul mun. Chisindu si Primarul General al
mun. Chisinau au depus cerere impotriva SRL ,,Rabena Invest”, intervenienti
accesorii executorul judecatoresc Oleg Ungureanu si IP Cadastrul Bunurilor
Imobile, solicitdnd anularea incheierii nr.065-802/2022 din 28 martie 2024 a
executorului judecatoresc Oleg Ungureanu, emisa intru asigurarea executarii
documentului executoriu nr.3-962/12 din 17 iulie 2012 a Curtii de Apel
Chisinau, prin care s-a aplicat interdictii asupra bunului imobil nr. cadastral
Fxxkk amplasat in ***** cu exceptia actiunilor indreptate spre executarea
hotararii judecatoresti nr.3-962/12 din 17 iulie 2012 a Curtii de Apel Chisinau.

2. Prin incheierea din 14 mai 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru a fost admisa cererea depusa de Consiliul mun. Chisinau si Primarul
General al mun. Chisinau si anulata incheierea nr.065-802/2022 din 28 martie
2024 a executorului judecatoresc Oleg Ungureanu privind aplicarea masurilor
de asigurare a executarii documentului executoriu.

3. La 27 mai 2024, SRL ,,Rabena Invest” a declarat recurs impotriva
incheierii din 14 mai 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.
4, La 28 mai 2024, executorul judecatoresc Oleg Ungureanu a

declarat recurs impotriva incheierii din 14 mai 2024 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru.

5. Potrivit fisei de repartizare a dosarului, cauza a fost distribuita spre
examinare in ordine de recurs judecdtorului raportor Andrei Cascaval din
cadrul Curtii de Apel Chisinau (in prezent Curtea de Apel Centru), care face
parte din completul de judecata, in urmatoarea componenta: Ruxanda Pulbere
(presedinte), Dorin Dulghieru, Andrei Cascaval (judecatori) (f.d.175).

6. La 16 octombrie 2024, SRL ,,Rabena Invest” a depus cerere in
temeiul art.43 alin.(2) lit.f) si alin.(4) CPC, prin care a solicitat stramutarea
prezentei cauze pentru judecare in ordine de recurs la o altd instanta de judecata
egald in grad.

7. Prin incheierea din 06 noiembrie 2024 a Curtii Supreme de Justitie
a fost respinsa cererea depusa de SRL ,,Rabena Invest” cu privire la stramutarea
cauzel la o altad instantd de judecatd egala in grad si remisd cauza pentru
judecare in ordine de recurs la Curtea de Apel Chisinau.
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8. La 04 decembrie 2024, prin intermediul postei electronice,
executorul judecdtoresc Oleg Ungureanu a depus cerere, solicitand stramutarea
cauzei la o altd instanta de judecata egala in grad pentru judecarea acesteia in
ordine de recurs.

Q. In sustinerea cererii de strimutare, cu trimitere la prevederile
art.43 alin.(2) lit.f) si alin.(4) din Codul de procedura civila, executorul
judecatoresc Oleg Ungureanu a invocat ca are banuieli intemeiate si rezonabile
ca nepdrtinirea tuturor judecatorilor din cadrul Curtii de Apel Chisindu (in
prezent Curtea de Apel Centru) ar putea fi stirbita de circumstantele cauzei si
calitatea participantilor la proces si anume, din practica judiciara a Curtii de
Apel Chisindu in cazuri similare, cum ar fi in decizia nr.2-23175601-02-25r-
06092024 si decizia nr.2r-2427/22 din 28.03.2023, solutia este indreptata in
favorizarea intimatilor Consiliul mun. Chisinau si Primaria mun. Chisinau, ceea
ce presupune ca judecatorii din cadrul acestei instante de judecata au o opinie
prestabilita din start vis-a-vis de astfel de categorii de dosare.

10. Executorul judecatoresc Oleg Ungureanu considera ca
imprejurarile nominalizate supra cad sub incidenta prevederilor art.43 alin.(2)
lit.f) si alin.(4) din Codul de procedura civila, respectiv constituie temei de
stramutare a cauzei la o altd instantd de judecata egala in grad pentru examinare
in ordine de recurs.

11. La 30 ianuarie 2025, Curtea de Apel Centru a remis Curtii
Supreme de Justitie dosarul pentru solutionarea cererii executorului
judecatoresc Oleg Ungureanu cu privire la stramutarea cauzei la o alta instanta
de judecata egala in grad.

LEGISLATIA RELEVANTA

12. Articolul 32 alin.(1) din Codul de procedura civila statueaza ca:

,»(1) Nimeni nu poate fi lipsit, fara consimtamantul sau, de dreptul la judecarea cauzei
sale de catre o instanta sau de judecatorii in a cdror competenta cauza respectiva este data
prin lege, cu exceptia cazurilor expres stabilite de prezentul cod.”

13. Articolul 43 alin.(1) din Codul de procedura civila prevede ca:

,» (1) Cauza pe care instanta a retinut-0 spre judecare, cu respectarea normelor de
competentd, se solutioneaza de aceasta in fond, inclusiv in cazul devenirii ei ulterioare de
competenta unei alte instante.”

14.  Articolul art.43 alin.(2) lit.f) din Codul de procedura civila

statueaza ca:

,» (2) Instanta stramuta cauza la o alta instanta daca: f) exista banuieli ca nepartinirea
Jjudecatorilor ar putea fi stirbitd de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la
proces.”

15. Acrticolul art.43 alin.(4) din Codul de procedura civila indica ca:

»(4) Stramutarea cauzei in cazurile prevazute la alin.(2) lit.d), e), f) si g) se efectueaza
de catre instanta ierarhic superioara, a carei incheiere nu se supune niciunei cdi de atac.”

MOTIVAREA INSTANTEI



16. Completul de judecatd retine ca temeiul de stramutare a cauzei
reglementat la art.43 alin.(2) lit.f) din Codul de procedura civila, constituie un
mijloc de asigurare a impartialitatii judecatorilor la solutionarea unei cauze.
Circumstantele cauzei ar putea servi drept temei pentru a fi considerate cd poate
fi stirbitd nepartinirea judecatorilor, dacd acestea se refera la instanta de
judecata ca institutie publica. Cat priveste calitatea participantilor la proces,
stramutarea cauzei ar putea avea loc daca participantii la proces au fost sau se
afla in anumite legaturi comune cu toti judecatorii.

17.  Raportand temeiul de drept enuntat supra la circumstantele faptice
ale cauzei in raport cu argumentele din cerere, Completul de judecatad constata
ca alegatiile executorului judecatoresc Oleg Ungureanu invocate drept pretext
pentru stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Centru la o altd instanta de
judecata egala in grad pentru examinarea acesteia in ordine de recurs, sunt pur
declarative, fiind la nivel de suspiciuni in impartialitate a tuturor judecatorilor
din cadrul Curtii de Apel Centru, deduse conform propriei opinii a solicitantului
precum ca din cauza practicii judiciare ale acestei instante de judecata in toate
cauzele similare, cu implicarea Consiliului mun. Chisindu si a Primariei mun.
Chiginau, se vor emite identic aceleasi solutii de anulare a incheierilor
executorului judecatoresc privind aplicarea masurilor de asigurare a executarii
documentului executoriu.

18. In contextul enuntat, Completul de judecati conchide ci prin
criticile expuse in cererea de stramutare nu se pot observa circumstante care ar
indica direct ca nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbita de circumstantele
cauzei sau de calitatea participantilor la proces, ce ar sta la baza aplicarii art.43
alin.(2) lit.f) din Codul de procedura civila, deoarece pretinsele motive indicate
in cererea de stramutare sunt mizate doar pe rationamentele executorului
judecatoresc Oleg Ungureanu ca cauza va fi examinata neobiectiv.

19.  Din cele enuntate se deduce ca motivele de stramutare a cauzei la
o altd instanta de judecatd egald in grad invocate de executorul judecatoresc
Oleg Ungureanu nu se incadreaza in prevederile art.43 alin.(2) lit.f) din Codul
de procedura civila.

20. Cu atat mai mult, banuielile Tn impartialitate se refera inclusiv fata
de judecatorii din cadrul Curtii de Apel Centru care nici nu au fost implicati la
examinarea prezentei cauze in recurs.

21. Date fiind cele relatate, Completul de judecata atesta ca lipsa
justificarii in fapt si in drept, ce ar constitui drept motiv legal de stramutare a
dosarului in cazurile prevazute la art.43 alin.(2) lit.f) si alin.(4) CPC, cu
prezentarea in acest sens a probelor justificative ce ar demonstra direct
nepartinirea magistratilor din cadrul Curtii de Apel Centru, in special, a
judecatorilor care fac parte din completul de judecata conform fisei de
repartizare a dosarului implicat nemijlocit la judecarea prezentei cauzei in
ordine de recurs sau de calitatea participantilor la proces, serveste temei de

3



respingere a cererii executorului judecatoresc Oleg Ungureanu cu privire la
stramutarea cauzei la o alta instanta de judecata egala in grad.

22. Din considerentele mentionate, Completul de judecatd al Curtii
Supreme de Justitie concluzioneazd de a respinge cererea de stramurare a
cauzei la o alta instantd de judecata egald in grad depusa de executorul
judecatoresc Oleg Ungureanu, cu remiterea cauzei la Curtea de Apel Centru
pentru judecarea acesteia in ordine de recurs.

23. Date fiind cele constatate si in conformitate cu art.43 alin.(2) lit.f)
si alin.(4) si art.269-270 din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Respinge cererea de stramutare a cauzei la o alta instanta de judecata de
acelasi grad, depusa de executorul judecatoresc Oleg Ungureanu.

Cauza civild, intentatd la cererea depusa de Consiliul mun. Chisinau si
Primarul General al mun. Chisinau impotriva Societatii cu Raspundere Limitata
,Rabena Invest”, intervenienti accesorii executorul judecdtoresc Oleg
Ungureanu si [P Cadastrul Bunurilor Imobile cu privire la anularea incheierii
executorului judecatoresc privind aplicarea masurilor de asigurare a executarii
documentului executoriu, se remite pentru examinare in ordine de recurs la
Curtea de Apel Centru, 1n acelasi complet de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Diana Stanila

Oxana Parfeni



