CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea ca fiind inadmisibila a cererii de revizuire depusa de
Fabrica de Vinuri ,,Vinex-Victoria” Societate cu Raspundere Limitata,

in cauza de contencios administrativ depusda de Fabrica de Vinuri ,,Vinex-
Victoria” Societate cu Raspundere Limitatd impotriva Guvernului Republicii
Moldova, terti Agentia Proprietdtii Publice si Societatea pe Actiuni ,,Vinuri-
Ialoveni” cu privire la contestarea actului administrativ,

impotriva deciziei din 05 iulie 2024 a Curtii Supreme de Justitie

(Dosarul nr. 3rh-5/25
NR. PIGD 2-20041536-01-3rh-31012025)

Revizuirea actului judecatoresc care nu se refera la fondul cauzei.

Curtea Suprema de Justitie, judecatori — |I. Malanciuc, O. Parfeni, D. Stanila,

19 martie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor cererea de revizuire depusa de Fabrica de
Vinuri ,,Vinex-Victoria” Societate cu Raspundere Limitata,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Diana Stanila,
lon Malanciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 6 aprilie 2020, SRL ,,Vinex-Victoria” a depus cerere de chemare in
judecata in procedura contenciosului administrativ impotriva Guvernului Republicii
Moldova cu privire la anularea Hotararii Guvernului nr. 155 din 04 martie 2020,
pentru modificarea anexei nr. 2 la Hotararea Guvernului nr. 945/2007 cu privire la
masurile de realizare a Legii nr. 121/2007 privind administrarea si deetatizarea
proprietatii publice, In partea in care s-a dispus modificarea Anexei nr. 2 la Hotararea
Guvernului nr. 945/2007 in punctul 4) prin care se completeaza cu pozitia 171;
includerea SA ,,Vinuri-laloveni” in lista bunurilor proprietate de stat supuse
privatizarii; excluderea SA ,,Vinuri-laloveni”, cu participatia statului 60,414% de
actiuni din lista bunurilor proprietate de stat supuse privatizarii din Anexa nr. 2 la
Hotararea Guvernului nr. 945/2007 cu privire la masurile de realizare a Legii nr.
121/2007 privind administrarea si deetatizarea proprietdtii publice panda la
finalizarea procesului de insolvabilitate a societatii pe actiuni ,,Vinuri-laloveni”.

2. La 13 iulie 2020, reprezentantul Guvernului Republicii Moldova a depus
cerere privind stramutarea cauzei conform competentei jurisdictionale, invocand
lipsa competentei materiale a Curtii de Apel Chisindu la examinarea ca prima
instantd a cererii de chemare in judecata inaintata de SRL ,,Vinex-Victoria”.

3. Prin incheierea din 20 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisindu cauza a fost
stramutata conform competentei la Judecatoria Chisindu, sediul Rascani.

4. Prin incheierea din 12 noiembrie 2021 a Judecatoriei Rascani cauza a fost
conexata pentru a fi examinata intr-o singura procedurd cu cauza aflata pe rolul
Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani, la cererea de chemare in judecata depusa de
SRL ,,Vinex-Victoria” impotriva Guvernului Republicii Moldova cu privire la
contestarea actului administrativ, tertt Agentia Proprietatii Publice si SA ,,Vinuri-
Ialoveni” cu privire la anularea Hotdrarii Guvernului nr. 155 din 04 martie 2020,
excluderea SA ,,Vinuri-laloveni” din lista bunurilor proprietate de stat supuse
privatizarii din Anexa nr. 2 la Hotararea Guvernului nr. 945/2007, anularea
raspunsului nr. 15-03-6630 din 27 iulie 2020.

5. La 22 mai 2023, SA ,,Vinuri-laloveni” a declarat recurs impotriva incheierii
din 20 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarea acesteia.

6. Prin decizia din 9 august 2023 a Curtii Supreme de Justitie recursul inaintat
de SA ,,Vinuri-laloveni” a fost declarant inadmisibil.



7. Tot la 22 mai 2023, incheierea din 20 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau,
prin care cauza a fost strdmutatd conform competentei la Judecdtoria Chisindu,
sediul Réscani, a fost contestatd cu revizuire la Curtea de Apel Chisindu.

8. La 5 februarie 2024, ora 09:45, administratorul SRL ,,Vinex-Victoria”, a
depus la Curtea de Apel Chisindu o cerere de recuzare a judecatorului Veronica
Negru si o cerere de abtinere pentru judecdtorul Veronica Negru de la examinarea
cererii de revizuire.

9. Prin incheierea din 5 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau a fost respinsa
ca inadmisibila cererea de revizuire inaintatd de SA ,,Vinuri-laloveni” Tmpotriva
incheierii din 20 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau.

10. La 12 februarie 2024, prin intermediul postei electronice, SA ,,Vinuri-
[aloveni” a depus recurs impotriva incheierii din 5 februarie 2024 a Curtii de Apel
Chisinau, prin care a solicitat casarea incheierii contestate, cu adoptarea unei noi
hotarari de admitere a cererii de revizuire.

11. Totodata, a solicitat considerarea cererii ca fiind depusa in termen, iar in cazul
in care instanta va considera ca SA ,,Vinuri-laloveni” a omis termenul legal de
declarare a recursului, repunerea in termen a cererii de recurs.

12. Prin decizia din 5 iulie 2024 a Curtii Supreme de Justitie recursul depus de
SA ,,Vinuri-lIaloveni”, s-a declarat inadmisibil.

13. La 31 ianuarie 2025, Fabrica de Vinuri ,,Vinex-Victoria” SRL, a depus cerere
de revizuire impotriva deciziei din 5 iulie 2024 a Curtii Supreme de Justitie.

14. In motivarea cererii de revizuire, a invocat ci la 5 iulie 2024 Curtea Suprema
de Justitie a examinat recursul SA ,,Vinuri-laloveni” impotriva incheierii din 5
februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza de contencios administrativ
depusa de Fabrica de Vinuri ,,Vinex-Victoria” SRL impotriva Guvernului Republicii
Moldova, terti Agentia Proprietatii Publice s1 SA ,,Vinuri-laloveni” cu privire la
contestarea actului administrativ, fara ca sa citeze, sa informeze si sia expedieze
actele procesuale in adresa revizuientei, modificand ilegal si denumirea partii
reclamante pe site-ul oficial al Curtii Supreme de Justitie, deoarece in loc de Fabrica
de Vinuri ,,Vinex-Victoria” SRL a fost indicat tertul SA ,,Vinuri-laloveni”.

15. In opinia revizuentei, decizia pe care o contesti, a fost emisd contrar
prevederilor normelor de procedurd si urmeaza a fi anulatd, deoarece instanta a emis
o hotdrare cu privire la drepturile Fabricii de Vinuri ,,Vinex-Victoria” SRL care nu
a fost implicata in proces.

16. La 3 februarie 2025 Fabrica de Vinuri ,,Vinex-Victoria” SRL a depus o cerere
de completare i concretizare a revizuirii.

17. La 12 februarie 2025, Curtea Suprema de Justitie a expediat copia cererii de
revizuire in adresa intimatilor, insa acestia nu au facut uz de dreptul sau de a se
expune asupra cererii printr-o referinta.

LEGISLATIA RELEVANTA

18. Art. 195 din Codul administrativ stipuleaza:
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»Procedura actiunii in contenciosul administrativ se desfasoara conform prevederilor
prezentului cod. Suplimentar se aplicd corespunzator prevederile Codului de procedura
civila, cu exceptia art.169-171.”

19. Potrivit art. 446 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila:

,»Pot fi supuse revizuirii hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor
instantelor judecatoresti, in conditiile prezentului capitol.

Incheierile de incetare a procesului conform art. 265 lit. ¢) si d), precum si cele prin care se
respinge actiunea ca fiind tardiva conform art.186 pot fi supuse revizuirii. Incheierile judecatoresti
care nu se referd la fondul cauzei, precum si deciziile emise In privinta acestora nu se supun
revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de inadmisibilitate a revizuirii nu se supun niciunei cai de
atac.”

20. Art. 448 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila releva ca:

,Cererea de revizuire impotriva unei hotarari sau incheieri ramase irevocabila prin neatacare
se solutioneaza de instanta care s-a pronuntat asupra fondului. Cererea de revizuire impotriva unei
hotarari care, fiind supusa cailor de atac, a fost mentinutd, modificata sau casata, emitandu-se 0
noua hotarare, se solutioneaza de instanta care a mentinut, a modificat hotararea sau a emis o noua
hotarare”.

21. Art. 453 alin. 1 lit. a) din Codul de procedura civila prevede ca:

»Dupd ce examineazd cererea de revizuire, instanta emite unul din urmatoarele acte de
dispozitie:
a) incheierea de respingere a cererii de revizuire ca fiind inadmisibila;”

22. In conformitate cu art. 451 alin. (2) din Codul de procedura civila,

,Cererea de revizuire se depune la instanta competenta prevazuta la art. 448.”

MOTIVAREA INSTANTEI

23. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca prevederile citate
la pct. 19 stabilesc expres ca incheierile judecatoresti care nu se refera la fondul
cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora nu se supun revizuirii, iar prin
prisma normei citate la pct. 20 este stabilita competenta instantelor judecatoresti de
a examina cererile de revizuire impotriva hotararilor sau incheierilor ramase
irevocabile prin neatacare si impotriva unei hotarari care, fiind supusa céilor de atac,
a fost mentinuta, modificata sau casata, emitdndu-se o noua hotarare.

24. Fata de cele ce preced, Completul de judecata constata ca, in speta, Curtea
Suprema de Justitie nu este investitd cu competentd jurisdictionalda materiala de a
examina cererea de revizuire depusa de Fabrica de Vinuri ,,Vinex-Victoria” SRL,
dat fiind faptul ca, prin decizia din 5 iulie 2024 a Curtii Supreme de Justitie , a fost
declarat inadmisibil recursul depus de SA ,,Vinuri-laloveni”, impotriva incheierii
din 5 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost respinsa ca
inadmisibild cererea de revizuire naintatd de SA ,,Vinuri-laloveni” Tmpotriva
incheierii din 20 iulie 2020 a Curtii de Apel Chisinau— prin care cauza a fost
stramutata conform competentei la Judecatoria Chisindu, sediul Réscani in temeiul
art. 198 alin. (2) din Codul administrativ, deoarece actul contestat nu este pasibil
verificarii in ordine de recurs.



25. Din considerentele mentionate Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie constata ca, decizia din 05 iulie 2024 a Curtii Supreme de Justitie nu poate
constitui obiect al revizuirii deoarece, nu se refera la fondul cauzei.

26. Mai mult, prin decizia Curtii Supreme de Justitie a cdrei retractare se cere, nu
s-a mentinut, modificat sau casat hotararea asupra fondului cauzei cu emiterea unei
hotarari noi.

27. Sub acest aspect, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie apreciaza
ca fiind irelevante argumentele formulate de Fabrica de Vinuri ,,Vinex-Victoria”
SRL in cererea de revizuire, or, aceasta cale de atac extraordinara este indreptata
impotriva unui act de dispozitie judecatoresc, care in virtutea legii nu se supune
revizuirii.

28. Din considerentele mentionate si avand in vedere ca motivele invocate de
revizuent nu corespund prevederilor legale ce reglementeaza conditiile de exercitare
a caii de atac - revizuirea, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
considera necesar de a respinge cererea de revizuire ca fiind inadmisibila.

29. In conformitate cu art. 195, 230 din Codul administrativ, art. 270 si art. 453
alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Fabrica de Vinuri
,,Vinex-Victoria” Societate cu Raspundere Limitata, impotriva deciziei din 05 iulie
2024 a Curti1 Supreme de Justitie, in cauza de contencios administrativ, intentata la
cererea de chemare in judecata depusd de Fabrica de Vinuri ,,Vinex-Victoria”
Societate cu Raspundere Limitatd impotriva Guvernului Republicii Moldova, terti
Agentia Proprietatii Publice si Societatea pe Actiuni ,,Vinuri-Ialoveni” cu privire la
contestarea actului administrativ.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Diana Stanila
lon Malanciuc



