CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

privire la conflictul de competentd negativ dintre Judecatoria Balti,
sediul Central si Judecatoria Chisinau, sediul Centru,

in cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de
Societatea Comerciala ,,United Properties” Societate cu Raspundere
Limitatda impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Floxal-Plus”,
intreprinderii cu Capital Strain ,,Constr-Prim Industria” Societate cu
Raspundere Limitatd si Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Mondicom-
Grup” cu privire la Incasarea sumei in temeiul contractului de societate
civila, a cheltuielilor de judecata si obligarea asociatilor de a executa clauzele
contractuale,

(Dosarul nr.2ac-53/25
NR. PIGD 2-23083257-01-2cc-14022025)

Conflictul de competenta intre doua judecatorii din jurisdictia diferitelor curti de
apel.

26 martie 2025

Textul corespunde originalului




~ Examinand, in lipsa gﬁrtilor, conflictul negativ de competenta
% Intre Judecatoria Balti, sediul Central si Judecatoria Chisinau, sediul
entru,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,

Oxana Parfeni

lon Malanciuc, Judecatori,

constata urmatoarele:
IN FAPT

1. La 12 iunie 2023, SC ,,United Properties” SRL a depus la Judecatoria
Chiginau, sediul Centru cerere de chemare in judecatd impotriva SRL
,,Floxal-Plus” SRL, ICS ,,Constr-Prim Industria” SRL si SRL ,,Mondicom-
Grup” cu privire la incasarea sumei in temeiul contractului de societate civila
si obligarea asociatilor de a executa clauzele contractuale.

2. Prin actiunea depusa societatea-reclamanta a solicitat incasarea solidara
din contul SRL ,,Floxal-Plus”, ICS ,,Constr-Prim Industria” SRL si SRL
,Mondicom-Grup” in beneficiul SC ,,United Properties” SRL a datoriei in
suma de 51 477 829,00 de lei, precum si incasarea cheltuielilor de judecata.

3. Prin incheierea din 14 iunie 2023 a Judecatoriei Chisinau sediul Centru,
cererea de chemare in judecata a fost acceptata spre examinare n procedura
contencioasa cu fixarea sedintei de judecata.

4. La 16 iunie 2023, SC ,,United Properties” SRL a inaintat cerere de
concretizare a cerintelor din actiune, prin care a solicitat obligarea paratilor
SRL ,,Floxal-Plus”, ICS ,,Constr-Prim Industria” SRL si SRL ,,Mondicom-
Grup” sa-si execute obligatiile contractuale stipulate in Contractul de
Societate Civila din 04 ianuarie 2022, privind varsarea aportului in natura si
cel banesc, incasarea solidard din contul SRL ,,Floxal-Plus”, ICS ,,Constr-
Prim Industria” SRL si SRL ,,Mondicom-Grup” in beneficiul SC ,,United
Properties” SRL a sumei de 51 477 829,00 de lei, precum si incasarea
cheltuielilor de judecata.

5. La 12 decembrie 2024, Judecatoria Chisinau sediul Centru a emis
incheierea nr. 2¢-1477/2023 prin care a dispus stramutarea cauzei civile
intentata la cererea de chemare in judecata depusa de SC ,,United Properties”
SRL impotriva SRL ,,Floxal-Plus”, iCS ,,Constr-Prim Industria” SRL si
SRL ,,Mondicom-Grup” privind incasarea sumei in temeiul contractului de
societate civild a cheltuielilor de judecata si obligatia asociatilor sd-si execute
obligatiile contractuale.

6. Prin incheierea din 10 februarie 2025 a Judecatoriei Balti, sediul
Central, s-a suspendat examinarea cauzei si s-a expediat Curtii Supreme de
Justitie pentru solutionarea conflictului negativ de competenta
jurisdictionala.



LEGISLATIA RELEVANTA
7. Art. 32 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,» (1) Nimeni nu poate fi lipsit, fard consimtdmantul sdu, de dreptul la judecarea cauzei
sale de catre o instanta sau de judecatorii Tn a caror competen{a cauza respectiva este data
prin lege, cu exceptia cazurilor expres stabilite de prezentul cod.”

8. Art. 33 alin. (1) din Codul de procedura civila:

»(1) Instantele judecatoresti judeca toate cauzele civile cu participarea persoanelor
fizice, persoanelor juridice si autoritatilor publice privind apararea drepturilor, libertatilor
si intereselor legitime incalcate sau contestate, cauze pentru care legea nu prevede
competenta altor organe.”

9. Art. 33! din Codul de procedura civila

,,Judecatoriile examineaza si solutioneaza in fond toate cauzele civile, daca legea nu
prevede altfel.”

10. Art. 43 alin. (1) din Codul de procedura civila:

»(1) Cauza pe care instanta a retinut-0 spre judecare, cu respectarea normelor de
competentd, se solutioneaza de aceasta in fond, inclusiv in cazul devenirii ei ulterioare de
competenta unei alte instante.”

11. Art. 44 alin. (1), (3) s1 (9) din Codul de procedura civila:

»(1) Instanta judecatoreascd in fata careia s-a ivit conflictul de competenta
jurisdictionala suspenda din oficiu procesul si inainteaza dosarul catre instanta in drept sa
solutioneze conflictul de competenta.

(3) Conflictul de competenta dintre douda sau mai multe judecatorii care nu tin de
aceeasi curte de apel ori dintre o judecatorie si o curte de apel, ori intre curtile de apel se
judecd de Curtea Suprema de Justitie.

(9) Instanta competenta sa judece conflictul de competenta solutioneaza, fara citarea
participantilor la proces, conflictul dintre instante printr-o incheiere, care nu se supune
nici unei cdi de atac.”

12. Art. 38 alin. (2) din Codul de procedura civila:

,» (1) Actiunea Impotriva unei persoane juridice se intenteaza in unul dintre sediile
instantei in a carei raza teritorialad se afla sediul persoanei juridice respective.”

13. Art.40 alin.(1) din Codul de procedura civila:

»(1) Actiunile cu privire la dreptul asupra terenurilor, subsolurilor, fisiilor forestiere,
plantatiilor perene, resurselor acvatice izolate, asupra unor case, Incaperi, constructii,
altor obiective fixate de padmint, actiunile posesorii privitoare la aceste bunuri, precum si
actiunile in ridicare a sechestrului de pe bunuri, se intenteaza in instanta de la locul aflarii
acestor bunuri. Daca bunurile ce constituie obiectul actiunii sint situate In circumscriptia
mai multor instante, cererea se depune in orice instanta in a carei raza teritoriala se afla o
parte din bunuri.”

MOTIVAREA INSTANTEI

14. Studiind materialele cauzei civile in raport cu normele de drept
pertinente, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca
fiind competenta Judecatoria Chisindu, sediul Centru, la judecarea prezentei
cauze civile in fond, din motivele ce succed.



15. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca la 12
tunie 2023, SC ,,United Properties” SRL a depus la Judecatoria Chisinau,
sediul Centru cerere de chemare in judecatd impotriva SRL ,,Floxal-Plus”
SRL, iCS ,,Constr-Prim Industria” SRL si SRL ,,Mondicom-Grup” prin care
a solicitat incasarea solidara din contul SRL ,,Floxal-Plus”, ICS ,,Constr-
Prim Industria” SRL si SRL ,,Mondicom-Grup” in beneficiul SC ,,United
Properties” SRL a datoriei in suma de 51 477 829,00 de lei, precum si
incasarea cheltuielilor de judecata.

16. La 16 iunie 2023 SC ,,United Properties” SRL a inaintat cerere de
concretizare a cerintelor din actiune prin care a solicitat obligarea paratilor
SRL ,,Floxal-Plus”, ICS ,,Constr-Prim Industria” SRL si SRL ,,Mondicom-
Grup” sa-si execute obligatiile contractuale stipulate in Contractul de
Societate Civila din 04 ianuarie 2022, privind varsarea aportului in natura si
cel bianesc; incasarea solidard din contul SRL ,,Floxal-Plus”, ICS ,,Constr-
Prim Industria” SRL si SRL ,,Mondicom-Grup” in beneficiul SC ”United
Properties” SRL a sumei de 51 477 829,00 de lei, precum si incasarea
cheltuielilor de judecata.

17. La 20 noiembrie 2024 reprezentantul paratei SRL ,,Floxal Plus”
avocatul Nicolae Lesan, in temeiul art. 40 alin.(1) din Codul de procedura
civila, a depus o cerere prin care a solicitat trimiterea prezentei cauze spre
examinare dupd competentd la Judecatoria Balti, sediul Central, deoarece
obiectul actiunii este si pct.3.1 din contractul de societate civild, iar bunurile
care servesc ca aport natural si care urmeaza a fi reconstruite sant in mun.
Balti, ceea ce reiese si din prevederile pct. 47 din decizia din 31 octombrie
2023 a Curtii de Apel Chisinau.

18. Prinincheierea din 12 decembrie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru s-a dispus stramutarea cauzei civile intentata la cererea de chemare
in judecata depusa de SC ,,United Properties” SRL impotriva SRL ,,Floxal-
Plus”, ICS ,,Constr-Prim Industria” SRL st SRL ,,Mondicom-Grup” privind
incasarea sumei in temeiul contractului de societate civila a cheltuielilor de
judecata si obligatia asociatilor sd-si execute obligatiile contractuale.

19. Prin incheierea din 10 februarie 2025 a Judecatoriei Balti, sediul
Central, s-a suspendat examinarea cauzei si s-a expediat Curtii Supreme de
Justitie pentru solutionarea conflictului negativ de competenta
jurisdictionala.

20. La examinarea conflictului negativ de competenta dintre Judecatoria
Balti, sediul Central si Judecatoria Chisinau, sediul Centru, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie retine urmatoarele aspecte esentiale:

21. Obiectul actiunii il constituie incasarea solidara din contul SRL
,Floxal-Plus”, ICS ,,Constr-Prim Industria” SRL si SRL ,,Mondicom-Grup”
in beneficiul SC ,,United Properties” SRL cu privire la incasarea sumei in
temeiul contractului de societate civila in suma de 51 477 829,00 de lei,



obligarea asociatilor de a executa clauzele contractuale, precum si incasarea
cheltuielilor de judecata.

22. Respectiv, solicitarile formulate de societatea-reclamanta in cererea
de chemare in judecatd, sunt inaintate fatd de SRL ,,Floxal-Plus”, ICS
,,Constr-Prim Industria” SRL si SRL ,,Mondicom-Grup” .

23. Completul de judecatda al Curtit Supreme de Justitie considerd ca
cererea de chemare 1n judecatd depusa de SC ,,United Properties” SRL se
incadreaza in dispozitia articolului 38 alin.(2) din Codul de procedura civila.

24. Or, potrivit datelor din extrasul din registrul de stat al persoanelor
juridice nr.103547 din 13 octombrie 2022, rezultd ca societatea - parata SRL
,,Floxal-Plus”, are sediul in or. Singerei, str. Independentei nr.97, potrivit
extrasului din registrul de stat al persoanelor juridice nr.497639 din 13
octombrie 2022, societatea — parata ICS ,,Constr-Prim Industria” SRL, are
sediul in mun. Chisinau, str. Petru Rares nr.62/1, iar potrivit extrasului din
registrul de stat al persoanelor juridice nr.24103 din 03 ianuarie 2022,
societatea — parata SRL ,,Mondicom-Grup”, are sediul in mun. Balti, Piata
Vasile Alexandrii nr.6.

25. Mai mult ca atat, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
retine ca din continutul Contractului de societate civila, reiese ca acest
contract incheiat intre partile litigiului pendinte vizeaza in mod direct bunul
imobil situat in mun. Balti str. Vasile Alecsandri 6, acesta fiind obiectul
contractului si obiectivul ce urmeaza a fi reconstituit (renovat).

26. Deci, la caz, obiectul litigiului pendinte tine de realizarea
obligatiunilor contractuale si anume de incasarea/varsarea aportului in natura
si banesc aparut intre partile contractante in legatura cu renovarea bunului
imobil — ,;magazinul Unic” si nicidecum nu se refera la drepturile asupra
acestui bun imobil din mun. Balti.

27. In acest sens, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
retine c¢d Judecdtoria Chisindu, sediul Centru, corect prin incheierea din 14
tunie 2023, a acceptatad spre examinare in procedura contencioasa cererea de
chemare in judecatd cu fixarea sedintei de judecatd. Or, conform art.38
alin.(2) din Codul de procedura civila, societatea -reclamanta era in drept sa
se adreseze cu actiune n Judecatoria Chisindu, sediul Centru (instanta de
judecata de la sediul unui pirit), deoarece potrivit extrasului din registrul de
stat al persoanelor juridice nr.497639 din 13 octombrie 2022, unui din parati
societatea ICS ,,Constr-Prim Industria” SRL, are sediul in mun. Chisinau,
str. Petru Rares nr.62/1.

28. Cu referire la cerinta societatii - reclamante cu privire la obligarea
asociatilor de a executa pct.3.1 din contractul de societate civila, iar, bunurile
care servesc ca aport natural si care urmeaza a fi reconstruite fiind situate n
mun. Balti, nu presupune ca, competenta jurisdictionala apartine Judecatoriei



Balti, sediul Central, or, cerinta societatii - reclamante de obligare este una
subsecventa cerintel principale.

29. In atare circumstante se constati competenta Judecitoriei Chisinau,
sediul Centru de a examina cauza civila, intentata la cererea de chemare in
judecata depusa de in SC ,,United Properties” SRL impotriva SRL ,,Floxal-
Plus”, ICS ,,Constr-Prim Industria” SRL si SRL ,,Mondicom-Grup” cu
privire la Tncasarea sumei in temeiul contractului de societate civila, a
cheltuielilor de judecatd si obligarea asociatilor de a executa clauzele
contractuale.

30. In conformitate cu prevederile art. art.42-44, art.269-270 din Codul de
procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Constata competenta Judecatoriei Chisinau, sediul Centru la examinarea
cauzei civile, intentatd la cererea de chemare in judecati depusa de
Societatea Comerciald ,,United Properties” Societate cu Raspundere
Limitata impotriva Societdtii cu Raspundere Limitatda , Floxal-Plus”,
Intreprinderii cu Capital Striin ,,Constr-Prim Industria” Societate cu
Réaspundere Limitatda si Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,Mondicom-
Grup” cu privire la Incasarea sumei in temeiul contractului de societate
civila, a cheltuielilor de judecata si obligarea asociatilor de a executa clauzele
contractuale.

Prezenta cauza civild se remite spre examinare Judecdtoriei Chisinau,
sediul Centru.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Oxana Parfeni
lon Malanciuc



