CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea cererii depuse de Societatea cu Raspundere Limitata
»EFly One” cu privire la stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Centru la o alta
instanta de judecata egald in grad,

in cauza civila intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea
cu Raspundere Limitata ,,Tez Tour” impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Fly
One” cu privire la incasarea sumei, dobanzii de intarziere, reapararea prejudiciului si
compensarea cheltuielilor de judecata,

(Dosarul nr. 2ac-88/25
NR. PIGD 2-23005911-01-2ac-21032025)

Circumstantele invocate in cererea de stramutare nu cade sub incidenta temeiurilor

prevazute la art. 43 alin. (2) lit. d) si f) din Codul de procedura civila

26 martie 2025

Textul corespunde originalului



Examinand 1in lipsa partilor cererea depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,, Fly One” cu privire la straimutarea cauzei de la
Curtea de Apel Centru la o alta instanta de judecata egala in grad,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Malanciuc,
Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 12 ianuarie 2023, SRL ,,Tez Tour” a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva SRL ,,Fly One”, cu privire la incasarea sumei, dobanzii de
intarziere, repararea prejudiciului si compensarea cheltuielilor de judecata.

2. Prin hotararea din 30 iunie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
s-a admis cererea de chemare 1n judecatd. S-a incasat de la SRL ,,Fly One” in
beneficiul SRL ,,Tez Tour” suma de 800 000 euro euro, convertiti in valuta
nationala potrivit cursului comercial stabilit de SA ,,Moldindconbank™ la
momentul executdrii hotararii, in contul depozitului de securitate, constituit in
baza contractului nr.5-20/P51 din 04 mai 2021 si dobanda de intarziere in
marime de 36 865,75 euro, convertiti in valuta nationald potrivit cursului
comercial stabilit de SA ,,Moldindconbank” la momentul executarii hotararii.
S-a incasat de la SRL ,,Fly One” in beneficiul SRL ,,Tez Tour” suma de 120
000 euro euro, convertiti in valutd nationald potrivit cursului comercial stabilit
de SA ,Moldindconbank” la momentul executarii hotararii, in contul
depozitului de securitate, constituit in baza contractului din 23 martie 2022 si
dobanda de intarziere in marime de 3 675,62 euro convertiti In valutd nationala
potrivit cursului comercial stabilit de SA ,,Moldindconbank” la momentul
executarii hotararii. S-a incasat de la SRL ,,Fly One” in beneficiul SRL ,,Tez
Tour” suma de 339 550,70 lei, in contul taxelor supra plitite pentru sezonul
2021 (contractul nr.5-20/P51 din 04 mai 2021). S-a incasat de la SRL ,,Fly One”
in beneficiul SRL ,,Tez Tour” suma de 722 070,96 lei, in contul taxelor supra
platite pentru sezonul 2022 (contractul din 23 martie 2022) si dobanda de
intarziere In marime de 22 117,10 lei . S-a incasat de la SRL ,,Fly One” in
beneficiul SRL ,,Tez Tour” prejudiciul in marime de 4 040 803,23 lei. S-a
incasat de la SRL ,,Fly One” in beneficiul SRL ,,Tez Tour” cheltuielile de
judecata compuse din taxa de stat achitatd la inaintarea actiunii in marime de



50 000 Iei si cheltuielile pentru traducerea actelor in marime de 7 000 lei, in
total suma de 57 000 lei.

3. La 26 iulie 2023, SRL ,,Fly One” a depus cerere de apel nemotivata, iar
la 19 1anuarie 2024 a depus cererea de apel motivata impotriva hotararii din 30
iunie 2023 a Judecatorier Chisindu, sediul Centru, solicitind admiterea
acestuia, casarea hotararii contestate si emiterea unei decizii, prin care cererea
de chemare in judecata sa fie respinsa.

4, La 21 ianuarie 2025, SRL ,,Fly One” a depus cerere de stramutare a
cauzei de la Curtea de Apel Centru la o alta instanta de judecata egala 1n grad.

4.1. In sustinerea cererii S-a invocat ¢, Comisia Vetting a initiat procedura
de evaluare a judecatorilor Curtii de Apel Centru, Insa nu a adoptat nici o
hotarare in acest sens. Din acest considerent, Curtea de Apel Centru nu poate
examina prezenta cauza, deoarece exista riscul incalcarii dreptului la un proces
echitabil in raport cu apelantul, or, pand la evaluarea judecdtorilor Curtii de
Apel Centru, ultimii nu pot examina cauzele aflate in gestiune si1 urmeaza a fi
substituiti.

4.2. SRL ,,Fly One” considera ca circumstantele nominalizate supra cad sub
incidenta prevederilor art.43 alin.(2) lit. f) si d) din Codul de procedura civila,
respectiv constituie temei de strdmutare a cauzei la o altd instanta de judecata
egala in grad pentru examinare in ordine de apel.

LEGISLATIA RELEVANTA
5. Art. 43 alin. (2) lit. d) si f) din Codul de procedura civila:

»(2) Instanta stramuta cauza la o alta instanta daca:

d) din motivul recuzarii (abtinerii de la judecata) unui sau mai multor judecdtori ori
din alte motive intemeiate, substituirea judecatorilor sai devine imposibila

f) existd banuieli cd nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbita de circumstantele
cauzei sau de calitatea participantilor la proces”

6. Art. 43 alin. (4) din Codul de procedura civila:

»(4) Stramutarea cauzei in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f) si g) se
efectueaza de catre instanta ierarhic superioara, a carei incheiere nu se supune niciunei cai
de atac”.

MOTIVAREA INSTANTEI

7. Studiind cererea depusda de SRL ,Fly One” cu privire la straimutarea
examinarii cererii de stramutare a cauzei, de la Curtea de Apel Centru la o alta



instantd de judecata egala in grad, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera ca cererea urmeaza a fi respinsa, din motivele ce succed.

8. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca
temeiul de stramutare a cauzei reglementat de art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul
de procedurd civila, constituie un mijloc de asigurare a impartialitatii
judecdtorilor la solutionarea unei cauze civile. Circumstantele cauzei ar putea
servi drept temei pentru a fi considerate ca poate fi stirbitd nepartinirea
judecatorilor, dacd acestea se refera la instanta de judecatd ca institutie
publica. In ceea ce vizeaza calitatea participantilor la proces, strimutarea
cauzei ar putea avea loc daca participantii la proces au fost sau se afla in
anumite legaturi comune cu toti judecatorii.

9. Iar reiesind din continutul art. 43 alin. (2) lit. d) din Codul de procedura
civila cauza este pasibild de a fi stramutata la o altad instanta de judecata egala
in grad daca devine imposibild substituirea judecatorilor din motivul recuzarii
( abtinerii de la judecata) unui sau mai multor judecatori ori din alte motive
intemeiate, substituirea judecatorilor fiind imposibila.

10. La caz, Completul de judecata noteaza ca alegatiile invocate 1n cererca
de straimutare precum ca, pana la evaluarea judecatorilor Curtii de Apel Centru,
ultimii nu pot examina cauzele aflate in gestiune si urmeaza a fi substituiti, nu
cad sub incidenta temeiurilor de stramutare a cauzei prevazute la art. 43 alin.
(2) lit. d) si f) din Codul de procedura civila.

11. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie apreciazd ca,
prevederile legale citate supra sunt clare in ceea ce vizeaza cazurile de
stramutare a cauzei la o alta instanta de acelasi grad pentru examinare, insa, la
caz, nu au fost identificate circumstante prin prisma argumentelor invocate, ce
ar justifica stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Centru la o altd instanta de
acelasi grad.

12. Din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie va respinge cererea depusa SRL ,,Fly One” privind stramutarea
cauzei de la Curtea de Apel Centru la o altd instantd de judecata egald in grad,
cu remiterea cauzei la Curtea de Apel Centru, pentru examinare in ordine de
apel.

13. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. 43 alin. (2) lit. d) si
f), alin. (4), art. 269-270 din Codul de procedura civila



COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea depusd de catre SRL ,,Fly One”, privind stramutarea
examinarii cererii de strdimutare a cauzei, de la Curtea de Apel Centru la o alta
instanta de judecata egald in grad.

Se remite Curtii de Apel Centru, cauza civild, la cererea de chemare in
judecata depusa de Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Tez Tour” impotriva
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Fly One” cu privire la incasarea sumei,
dobanzii de intarziere, reapdrea prejudiciului si compensarea cheltuielilor de
judecata, pentru examinare in ordine de apel.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori lon Malanciuc

Oxana Parfeni



