CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la admiterea recursurilor declarate de Societatea cu
Raspundere Limitata ,JUZINA DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC”,
reprezentati de avocatul Angela Popil si de Intreprinderea Mixta
,BENFATTO-PLAST” Societate cu Raspundere Limitata,

in cauza civila intentata la cererea de chemare in judecatd depusa de
Societatea cu Raspundere Limitata , BASCONSLUX” 1impotriva
Intreprinderii Mixte ,,.BENFATTO-PLAST” Societate cu Rispundere
Limitata cu privire la incasarea datoriei si cererea reconventionala inaintata
de Intreprinderea Mixta ,,BENFATTO-PLAST” Societate cu Raspundere
Limitata impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,BASCONSLUX” cu
privire la constatarea existentei contractului de societate civila si declararea
nulitatii actelor juridice ca fiind fictive,

impotriva deciziei din 18 iulie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,
(Dosarul nr. 2rac-269/23
NR. PIGD 2-19069121-01-2rac-01122023)

Recursurile declarate dupa 01 septembrie 2023.
Confirmarea tranzactiei de impacare cu incetarea procesului civil.

Judecatoria Chisinau, sediul Centru, jud. D. Babalau,
Curtea de Apel Chisindu, jud. A. Panov, V. Mihaila, R. Pulbere,

26 martie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand n lipsa participantilor la proces recursurile depuse de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,UZINA DE ECHIPAMENT
TEHNOLOGIC”, reprezentata de avocatul Angela Popil si de
intreprinderea Mixti ,,BENFATTO-PLAST” Societate cu Rispundere
Limitata,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Oxana Parfeni,
Diana Stanila, judecatori,

constata urmatoarele:
TN FAPT

1. La 18 ianuarie 2019, S.R.L. ,BASCONSLUX"” a depus cerere de
chemare in judecatd Tmpotriva I.M. , BENFATTO-PLAST” S.R.L.,,
solicitand Tncasarea datoriei in marime de 8 481 011, 11 lei, constituitd din
suma imprumutului de 5 907 484, 28 de lei si dobanda de intérziere n
marime de 2 573 526,83 de lei, incasarea cheltuielilor de judecata privind
plata taxei de stat in suma 50 000 de lei.

2. In motivarea actiunii, reclamantul a invocat ca, la 17 iunie 2006 a
incheiat cu S.R.L. ,BENFATTO” un contract de imprumut, in baza caruia s-
a obligat sa imprumute ultimei suma de 2 500 000 de lei, care, la randul sau,
s-a obligat si o restituie Tn termen de 5 ani. Tnceputul acestui termen fiind
calculat din ziua primirii banilor in contul bancar al imprumutatului. Astfel,
intru executarea obligatiilor contractuale S.R.L. ,,BASCONSLUX” a
transferat la contul S.R.L. ,BENFATTO” suma de 1 827 000 de lei, In
urmatoarele transe: 19 iulie 2006 - 450 000 de lei; 21 iulie 2006 - 400 000
de lei; 04 august 2006 - 250 000 de lei; 19 octombrie 2006 - 250 000 de lei;
29 martie 2007 - 47 000 de lei; 13 aprilie 2007 - 70 000 de lei; 07 mai 2007
- 100 000 de lei; 23 mai 2007 - 150 000 de lei; 15 iunie 2007 - 40 000 de lei;
01 august 2007-15 000 de lei; 08 mai 2009 - 55 000 de lei. Tn perioada 02
mai 2007 — 30 mai 2007, a mai transmis S.R.L. ,,BENFATTO”, in baza
facturilor fiscale SZ 1332301 din 02 mai 2007, SZ 1332303 din 07 mai 2007,
SZ 1332304 din 10 mai 2007 si SZ 1332305 din 30 mai 2007 materiale de
constructie in valoare de 415 484,28 de lei, care nu au fost achitate de catre
S.R.L. ,BENFATTO”.

3. La 31 mai 2009, S.R.L. ,BENFATTO” a semnat actul de verificari
reciproce, recunoscand datoria in marime de 2 242 484,28 de lei fata de
S.R.L. ,BASCONSLUX?”, constituita din toate sumele transferate si
valoarea marfurilor transmise conform facturilor indicate.

4. La 17 iunie 2006 S.R.L. ,BASCONSLUX” a incheiat cu T.M.
,BENFATTO-PLAST” S.R.L. un contract de imprumut, in baza caruia s-a
obligat sa Tmprumute ultimei suma de 4 000 000 de lei, obligandu-se sa o
restituie Tn termen de 5 ani, termen calculat din ziua primirii banilor la contul



bancar. Astfel, intru executarea obligatiilor contractuale S.R.L.
,BASCONSLUX?” a transferat la contul .M. ,,BENFATTO-PLAST” S.R.L.
suma de 3 665 000 de lei, Tn urmatoarele trange: 04 decembrie 2006 -in patru
reprize a cate 400 000 de lei, in total suma de 1 600 000 de lei; 29 decembrie
2006 - 650 000 de lei; 10 ianuarie 2007 - 300 000 de lei; 31 ianuarie 2007 -
300 000 de lei; 06 februarie 2007 — 400 000 de lei; 27 februarie 2007 — 250
000 de lei; 14 martie 2007 - 150 000 de lei; 16 august 2007 — 15 000 de lei.

5. La 01 iunie 2009 intre S.R.L. ,BENFATTO”, .M. ,,BENFATTO-
PLAST” S.R.L. si S.R.L. ,BASCONSLUX” a fost incheiat un contract, in
baza ciruia 1.M. ,, BENFATTO-PLAST” S.R.L. s-a obligat sa restituie
S.R.L. ,,BASCONSLUX?”, in locul S.R.L. ,BENFATTO”, suma de 2 242
484,28 de lei, primita in bani si in marfa de la S.R.L. ,BASCONSLUX”
conform contractului de imprumut din 17 iunie 2006. Tot la 01 iunie 2009,
intre S.R.L.,,BASCONSLUX” si I.M. ,,BENFATTO-PLAST” S.R.L. a fost
incheiat un acord de modificare a conditiilor contractului de imprumut din
17 iunie 2006, prin care .M. ,,BENFATTO-PLAST” S.R.L. a recunoscut
suplimentar obligatia sa de a restitui S.R.L. ,BASCONSLUX”, in locul
S.R.L. ,BENFATTO” suma de 2 242 484,28 de lei si suma acordata 1.M.
»BENFATTO-PLAST” S.R.L. de catre S.R.L. ,BASCONSLUX”, suma
fiind de 5 907 484,28 de lei, iar termenul de restituire a fost modificat, fiind
stabilita data de 16 iunie 2020.

6. La 16 iunie 2011, Intre .M. ,,BENFATTO-PLAST” S.R.L. si S.R.L.
,BASCONSLUX” a fost incheiat un acord suplimentar la contractul de
Tmprumut din 17 iunie 2006, in baza caruia termenul de restituire a sumei
imprumutului a fost stabilita data de 16 iunie 2016. Pana la 16 ianuarie 2019
1.M. ,,BENFATTO-PLAST” S.R.L. benevol nu si-a onorat obligatia asumata
de restituire a datoriei, devenind la 17 iunie 2016 debitor in intarziere si este
obligata sa achite dobanda de intirziere in marime de 2 573 526,83 de lei.

7. Prin incheierea din 24 ianuarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, s-a admis integral cererea de asigurare a actiunii depusa de S.R.L.
,BASCONSLUX” si s-a aplicat sechestru pe bunurile si mijloacele banesti
ale .M. ,,BENFATTO-PLAST” S.R.L. in valoarea actiunii de 8 531 011, 11
lei (Vol.1, f.d.42-43).

8. Prin decizia din 11 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins
recursul declarat de .M. ,,BENFATTO-PLAST” S.R.L. si s-a mentinut
incheierea din 24 ianuarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
(volumul in copie, f.d. 24-27).

9. Prin incheierea din 26 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a
respins ca neintemeiatd cererea depusa de avocatul Alexandru Macar, in
interesele 1.M. ,,BENFATTO-PLAST” S.R.L., cu privire la stramutarca

cauzei civile de la Judecatoria Chisinau, sediul Centru, la Judecatoria Comrat
(Vol.l, £.d.82-86).



10. Prin incheierea din 09 septembrie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, s-a respins ca fiind nefondata cererea depusa de I.M. ,,BENFATTO-
PLAST” S.R.L. cu privire la scoaterea de pe rol a actiunii civile inaintate de
S.R.L. ,,BASCONSLUX” (Vol.l, f.d.117-122).

11. La 05 februarie 2020, .M. ,,BENFATTO-PLAST” S.R.L. a depus
cerere reconventionala impotriva S.R.L. ,,BASCONSLUX”, solicitand
constatarea faptului formarii, existentei si valabilitdtii contractului de
societate civild 1Intre asociatii S.R.L. ,,BASCONSLUX” si .M.
,BENFATTO-PLAST” S.R.L., obiectul fiind constructia blocurilor locative
in mun. Chisindu, str. Colina Pugkin, nr. 3 pe terenul cu numar cadastral
XXXXX, contributia S.R.L ,,BASCONSLUX” fiind suportarea tuturor
cheltuielilor legate de activitatea de constructia blocurilor locative,
contributia .M. , BENFATTO-PLAST” S.R.L. fiind transmiterea terenului
situat In mun. Chisindu, str. Colina Puskin, 3, numar cadastral XXXXX,
declararea nulitatii absolute ca fiind fictive a contractului de imprumut din
17 iunie 2006 Tncheiat intre S.R.L. ,,BASCONSLUX” si .M., BENFATTO-
PLAST” S.R.L. si a ordinelor de plata aferente, a contractului de imprumut
din 17 iunie 2006 incheiat intre S.R.L. ,,BASCONSLUX” si S.R.L.
,,BENFATTO” si a ordinelor de plata aferente, a contractului de cesiune a
creantei din 01 iunie 2009 incheiat Tntre S.R.L. ,,BASCONSLUX”, I.M.
,BENFATTO-PLAST” S.R.L. si S.R.L. ,BENFATTO”, a acordului
suplimentar din 01 septembrie 2009 incheiat intre S.R.L. ,,BASCONSLUX”
si .M. ,,BENFATTO-PLAST” S.R.L., a acordului suplimentar nr. 1 din 16
iunie 2011 incheiat intre S.R.L. ,BASCONSLUX” si I.M. ,,BENFATTO-
PLAST” S.R.L., a ordinului de plata nr. 1089 din 08 mai 2009 in suma de 55
000 lei, platitor S.R.L ,,BASCONSLUX?”, beneficiar S.R.L. ,,BENFATTO”,
a facturilor fiscale SZ 1332301 din 02 mai 2007, SZ 1332303 din 07 mai
2007, SZ 1332304 din 10 mai 2007, SZ 1332305 din 30 mai 2007,
constatarea ca contributii in societate civila dintre S.R.L. ,BASCONSLUX”
si LM. ,,BENFATTO-PLAST” S.R.L. a sumelor de bani si a materialelor de
constructie obtinute in baza contractului de Tmprumut din 17 iunie 2006
incheiat intre S.R.L. ,BASCONSLUX” si .M. ,, BENFATTO-PLAST”
S.R.L. si a ordinelor de plata aferente, contractului de imprumut din 17 iunie
2006 incheiat intre S.R.L. ,BASCONSLUX” si S.R.L. ,,BENFATTO” si a
ordinelor de plata aferente, contractului de cesiune a creantei din 01 iunie
2009 incheiat intre S.R.L. ,BASCONSLUX”, I.M. ,,BENFATTO-PLAST”
S.R.L. s1 S.R.L. ,,BENFATTO”, acordului suplimentar din 01 septembrie
2009 incheiat intre S.R.L. ,BASCONSLUX” si I.M. , BENFATTO-
PLAST” S.R.L., acordului suplimentar nr. 1 din 16 iunie 2011 incheiat intre
S.R.L. ,BASCONSLUX” si .M. ,,BENFATTO-PLAST” S.R.L., ordinului
de platd nr. 1089 din 08 mai 2009 in suma de 55 000 lei, platitor S.R.L
,,BASCONSLUX”, beneficiar S.R.L. ,BENFATTO”, facturilor fiscale SZ
1332301 din 02 mai 2007, SZ 1332303 din 07 mai 2007, SZ 1332304 din 10
mai 2007, SZ 1332305 din 30 mai 2007.



12. Tn motivarea cererii reconventionale, .M. ,,BENFATTO-PLAST”
S.R.L. a invocat ci, in anul 2006, SR.L. ,BASCONSLUX” si I.M.
,BENFATTO-PLAST” S.R.L., SR.L. ,BENFATTO” si S.R.L. ,,UZINA
DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC” au incheiat un contract de societate
civild, scopul fiind construirea unor blocuri locative. In temeiul acestui
contract .M. , BENFATTO-PLAST” S.R.L., S.R.L. , BENFATTO” si
S.R.L. ,,UZINA DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC” au pus la dispozitia
S.R.L. ,BASCONSLUX”, ca aport, un teren pentru constructie in mun.
Chisinau, str. Colina Puskin, nr. 3 si constructiile existente pe acest teren
care urmau a fi demolate, iar S.R.L. ,,BASCONSLUX”, ca aport s-a obligat
sa efectueze demolarea constructiilor vechi mentionate, perfectarea tuturor
actelor aferente, constructia si suportarea tuturor cheltuielilor legate de
construirea blocurilor locative. In schimbul contributiilor nominalizate,
fiecare parte va primi cota-parte, un anumit procent din suprafata construita,
marimea careia va fi stabilita in conformitate cu proiectul concordat de parti.
Astfel, intre parti a aparut la acel moment un contract de societate civila,
incheiat verbal, confirmat ulterior prin elemente de fapt, conform carora
asociatii s-au obligat reciproc sa urmdreasca in comun scopuri economice de
construire a unor blocuri locative, fard a constitui o persoana juridica 1n acest
sens, avand un obiect licit, constituit Tn interesul comun al asociatilor, fiind
respectate prevederile art. art. 1339, art. 1340, art. 1341 din Codul civil.

13. Totodata, avand in vedere starea incipienta a raporturilor civile bazata
pe contractul de societate civila intre parti, S.R.L. ,BASCONSLUX” a
solicitat semnarea contractelor de imprumut din 17 iunie 2006, a actului de
verificare reciproca din 31 mai 2009, a acordului de preluare a datoriei din
01 iunie 2009 si a acordului din 01 iunie 2009 de modificare a conditiilor
contractului de imprumut din 17 iunie 2006. Anume asa, in acea perioada,
contractul de societate a fost posibil de translatat in mod real Tn domeniul
relatiilor economice dintre pirti. Insdsi din natura acestor contracte de
imprumut” rezulti ci parti sunt S.R.L. ,BASCONSLUX” si I.M.
»BENFATTO-PLAST” S.R.L., S.R.L. ,BENFATTO” si S.R.L. ,,UZINA
DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC”, adica asociatii societatii civile
formate. Existenta contractului de societate civila rezultd si din faptul ca
asociatii se crediteaza pe termene de lungd durata, sumele fiind impunator
de mari, iar dobanda nu a fost prevazuta.

14. De asemenea, a afirmat ca din natura platilor efectuate, a marfurilor
pretins a fi transmise, rezulta cu certitudine absoluta ca s-au efectuat in
realizarea unui contract de societate civila, mentionand in acest sens: ordinul
de plata nr. 2690 din 04 decembrie 2006 pentru suma de 400 000 de lei,
destinatia platii fiind investitia mijloacelor banesti pentru constructia
complexului locativ din str. Colina Pugkin, nr. 3; ordinul de plata nr. 2691
din 04 decembrie 2006 pentru suma de 400 000 de lei, destinatia platii fiind
investitia mijloacelor banesti pentru constructia complexului locativ din str.
Colina Puskin, nr. 3; ordinul de plata nr. 2692 din 04 decembrie 2006 pentru



suma de 400 000 de lei, destinatia platii fiind investitia mijloacelor banesti
pentru constructia complexului locativ din str. Colina Puskin, nr. 3; ordinul
de plata nr. 2693 din 04 decembrie 2006 pentru suma de 400 000 de lei,
destinatia platii fiind investitia mijloacelor banesti pentru constructia
complexului locativ din str. Colina Puskin, nr. 3; ordinul de plata nr. 2924
din 29 decembrie 2006 pentru suma de 650 000 de lei; ordinul de plata nr.
48 din 10 ianuarie 2007 pentru suma de 300 000 de lei; ordinul de plata nr.
222 din 31 ianuarie 2007 pentru suma de 300 000 de lei; ordinul de plata nr.
260 din 06 februarie 2007 pentru suma de 400 000 de lei; ordinul de plata nr.
428 din 27 februarie 2007 pentru suma de 250 000 de lei; ordinul de plata nr.
560 din 14 martie 2007 pentru suma de 150 000 de lei si ordinul de plata nr.
1958 din 16 august 2007 pentru suma de 150 000 lei, destinatia platilor fiind
investitia mijloacelor banesti pentru constructia complexului locativ din str.
Colina Puskin, nr. 3; facturile fiscale prin care S.R.L. ,BASCONLUX” a
contribuit cu materiale de constructie, insa obiectul contractelor de imprumut
din 17 iunie 2006 si a actelor aferente sunt sumele de bani, fiind astfel
prezente si demonstrate elementele contractului de societate comerciala.

15. Actul de predare-primire a imobilului din 04 ianuarie 2008, prin care
imobilul mentionat a fost transmis in posesia si folosinta S.R.L.
,BASCONSLUX” ca contributie (aport) din partea .M. ,,BENFATTO-
PLAST” S.R.L. si S.R.L. ,,UZINA DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC” in
activitatea comund la construirea unor blocuri locative pe adresa mun.
Chiginau, str. Colina Puskin, nr.3, in baza intelegerilor conform art. 1341
alin. (1) din Codul civil, semnat si acceptat de catre reprezentantii S.R.L.
,BASCONSLUX?”, Petru Gagim si Alexandr Juravski si reprezentantul 1.M.
»BENFATTO-PLAST” S.R.L., Vladislav Melnic. Efectuarea demolarii,
perfectarea tuturor actelor juridice si suportarea tuturor cheltuielilor legate
de activitatea de mai sus mentionatd urma a se face de catre S.R.L.
,BASCONSLUX”. Tn schimbul contributiilor nominalizate, 1.M.
»BENFATTO-PLAST” S.R.L. urma sa primeasca o anumitd parte din
suprafata construitd Tn comun, marimea careia urmand a fi stabilitd in
conformitate cu proiectul concordat de parti, fiind anexat si planul geometric
al imobilului semnat si acceptat de catre parti. Tot la 04 ianuarie 2008 a fost
intocmit actul de predare-primire a imobilului, semnat si acceptat de catre:
Petru Gagim, reprezentantul ,,BASCONSLUX” S.R.L., Alexandr Juravski,
reprezentantul S.R.L. ,BASCONSLUX” , Vladislav Melnic, reprezentantul
S.R.L. L,UZINA DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC”, Galina Prudnic,
reprezentantul S.R.L. ,,UZINA DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC”, prin
care imobilul mentionat in acord a fost transmis in posesia si folosinta S.R.L.
,BASCONSLUX” ca contributie (aport) din partea .M. ,,BENFATTO-
PLAST” S.R.L., in activitatea comuna la construirea unor blocuri locative
pe adresa mun. Chisinau, str. Colina Puskin, nr. 3. Efectuarea demolarii,
perfectarea tuturor actelor juridice si suportarea tuturor cheltuielilor legate
de activitatea mentionatad, urma a sSe efectua de catre S.R.L.



,BASCONSLUX?”. In schimbul contributiilor nominalizate, reprezentantul
S.R.L. ,,UZINA DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC” urma sa primeasca o
anumita parte din suprafata construitd in comun, marimea careia urmand a fi
stabilita in conformitate cu proiectul concordat de parti, fiind anexat si planul
geometric al imobilului semnat si acceptat de catre parti.

16. Reclamantul a mai indicat ca Tn cererea adresatd Primariei si
Consiliului municipal Chisinau privind instituirea superficiei, se arata ca
S.R.L. ,BASCONSLUX” si I.M. ,,BENFATTO-PLAST” S.R.L. sunt in
proces de edificare si exploatare a doud blocuri de locuinte. La fel, a
mentionat decizia din 15 septembrie 2015 privind formarea bunului imobil
cu planurile geometrice corespunzitoare prin care 1.M. , BENFATTO-
PLAST” S.R.L. a hotarat formarea bunurilor imobile, precum si
corespondenta electronica dintre .M. , BENFATTO-PLAST” S.R.L. si
S.R.L.,,.BASCONSLUX” privind negocierea contractului de societate civila,
din care se observa ci Tn contractul de societate civild propus de citre 1.M.
,BENFATTO-PLAST” S.R.L. in mod direct se indica faptul existentei
societatii civile dintre parti, aportul partilor, obiectul final, suma de 3 340
781,07 lei, care, de asemenea, se considera aport al S.R.L.
,BASCONSLUX”, suma de 5 907 48428 Ilei-aport al S.R.L.
,,BASCONSLUX?, cét si alte momente si aspecte importante. Raspunsul la
corespondenta electronica dintre 1.M. ,,BENFATTO-PLAST” S.R.L. si
S.R.L. ,BASCONSLUX”, prin care S.R.L. ,BASCONSLUX” a introdus
modificari la contractul de societate civild care se negocia intre parti, insd nu
a obiectat la sumele de 3 340 781,07 lei si 5 907 484,28 lei ca sunt cu titlu
de aport al S.R.L. ,,BASCONSLUX”. In context, reclamantul s-a mai referit
la solicitarea sa catre S.R.L. ,BASCONSLUX” privind aplicarea schitelor
de proiect fatadei constructiilor din str. Colina Puskin, coordonat cu S.R.L.
,BASCONSLUX" la 22 iunie 2016; proiectul-schita cu anexe a blocului 3 a
complexului de blocuri locative cu obiective de menire social-culturala si
comerciald si parcari subterane din str. Colina Pusgkin si str. Anton Pann,
coordonat cu S.R.L ,,BASCONSLUX” la 4 iulie 2016; proiectul-schita cu
anexe a blocului 4 a complexului de blocuri locative cu obiective de menire
social-culturald si comerciala si parcari subterane din str. Colina Puskin si
str. Anton Pann, coordonat cu S.R.L. ,BASCONSLUX” la 04 iulie 2016;
solicitarea nr. 215-03 a .M. ,, BENFATTO-PLAST” S.R.L. citre S.R.L.
,BASCONSLUX” privind acordarea extraselor din documentatia de proiect
a constructiilor din str. Colina Puskin, nr.3; contractul de parteneriat nr. SRC
- 8 incheiat fintre T.M. ,BENFATTO-PLAST” SR.L. SA.
,TERMOELECTRICA” si S.R.L. ,, BASCONSLUX"” referitor la constructia
sistemului de alimentare cu energie termicd si preparare a apei calde
menajere la constructiile din mun. Chisinau, str. Colina Puskin 3; procura
din 27 aprilie 2018 eliberata de catre S.R.L. ,,BASCONSLUX” catre Eduard
Baiciurin pentru reprezentarea in fata .M. ,,BENFATTO-PLAST” S.R.L. si
S.R.L. ,UZINA DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC” privind constructia



complexului locativ din str. Colina Puskin, nr. 3; riaspunsul 1.M.
,BENFATTO-PLAST” S.R.L. catre S.R.L. ,BASCONSLUX” privind
Tmputernicirile lui Eduard Baiciurin, receptionat de ultimul la 21 mai 2018;
procura nr. 6594 din 03 iulie 2018 autentificata notarial, prin care S.R.L.
,BASCONSLUX” il imputerniceste pe Eduard Baiciurin sa o reprezinte
referitor la blocul locativ si constructiile amplasate in mun. Chiginau, str.
Colina Puskin, nr.3, s.a. in fata .M. ,, BENFATTO-PLAST” S.R.L., S.R.L.
,UZINA DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC” s.a.; procesul - verbal din 19
septembrie 2018 nr. 1 al sedintei desfasurate in prezenta I.M. ,,BENFATTO-
PLAST” S.R.L., S.A. ,TERMOELECTRICA” si in lipsa S.R.L.
,BASCONSLUX”; scrisoarea S.A. ,,TERMOLELECTRICA” din 7
noiembrie 2018 nr. 79/1385 adresata 1.M. ,,BENFATTO-PLAST” S.R.L. si
S.R.L. ,BASCONSLUX"; raspunsul 1.M. , BENFATTO-PLAST” S.R.L.
din 15 noiembrie 2018 catre S.A. , TERMOELECTRICA” si S.R.L.
,BASCONSLUX?”, prin care se informeaza ca din cauza neprezentarii de
catre S.R.L. ,BASCONSLUX” a proiectului de executie, nu si-a realizat
obiectivele propuse si alte elemente viciate ale comportamentului S.R.L.
,,BASCONSLUX"; planul cadastral a terenului din 1 aprilie 2019 cu numar
cadastral xxxxx, in care sunt reflectate 2 constructii nefinalizate cu numere
cadastrale XxXxxx si XXxxX; scrisoarea din 21 octombrie 2019 nr. 79/270
adresatd de S.A. ,,TERMOELECTRICA” citre .M. ,BENFATTO-PLAST”
SR.L. si SRL. ,BASCONSLUX” privind compensarea cheltuielilor;
raspunsul din 25 noiembrie 2019 a 1.M., BENFATTO-PLAST” S.R.L. citre
S.A. ,TERMOELECTRICA” la scrisoarea nr. 79/270 din 21 octombrie
2019; actul de constatare a faptelor si starilor de fapt din 02 decembrie 2019
nr. 076-237/2019 cu anexe realizat de executorul judecatoresc lon lachim,
prin care a stabilit ca pe terenul cu numar cadastral xxxxx amplasat in mun.
Chisinau, str. Colina Puskin, nr. 3 sunt construite doua blocuri de locuit
nefinisate cu 13 si 16 etaje; extrasele din Registrul bunurilor imobile cu
numere cadastrale xxxxx si Xxxxx, conform carora proprietar al acestor
terenuri este .M. , BENFATTO-PLAST” S.R.L.

17. Sub aspectul celor relatate, reclamantul a declarat ca si-a onorat pe
deplin contributiile stabilite in contractul societdtii civile, insa S.R.L.
,BASCONSLUX” nu-1 respectd intentionat, incercand sd preia unilateral
intreaga constructie si terenurile ce-i apartin T.M. , BENFATTO-PLAST”
S.R.L. contrar prevederilor art. 1436 alin. (1) si (2) din Codul civil. La baza
raporturilor juridice in litigiu std contractul de societate civila si nu
contractele de Tmprumut si actele aferente, care se analizeazd conform
reglementarilor de drept comun. Or, art. 1339 din Codul civil stipuleaza
expres cd, prin contract de societate civila, doud sau mai multe persoane
(asociati, participanti) se obligd reciproc sd urmareasca in comun scopuri
economice ori alte scopuri, fara a constitui o persoand juridica, Tmpartind
intre ele foloasele si pierderile. Respectiv, nu poate fi schimbatia natura
juridica si intelesul contractului calificat de parti, doar reiesind din copia



ordinelor de plata, transferul platilor cu destinatia imprumutului, contractele
de imprumut si actele aferente, atat timp céat ele au fost simulate. La
incheierea contractului de societate civila partile si-au manifestat acordul
conform art. 1346 din Codul civil de a beneficia impreuna de venit si de a
aduce aportul convenit. Tn sensul art. 195 din Codul civil, actul juridic civil
este manifestarea de catre persoane fizice si juridice a vointei indreptate spre
nasterea, modificare, stingerea drepturilor si obligatiilor civile. Contractul de
societate este in cazul dat rodul intalnirii concordante a vointelor asociatilor
de a se manifesta Tn cAmpul relatiilor juridice ca o unitate, societatea pe care
o creeazad, fapt care este la moment neglijat de S.R.L. ,BASCONSLUX” si
viciat toxic prin prezentarea unei situatii faptice mincinoase cu indicarea
faptului ca sunt gresite zeci de ordine de transfer a sumelor cu date diferite.
Or vointa partilor initiala este suverand in ceea ce priveste exprimarea
optiunii de asociere prin incheierea contractului de societate, iar odata
manifestata, ea trebuie subsumata dispozitiilor legale privitoare la conditiile
generale si speciale de fond si de forma si la continutul contractului, precum
si exigentelor bunelor moravuri, moment de asemenea neglijat de S.R.L.
,BASCONSLUX”.

18. Un alt element de fapt ce denota temeinicia actiunii inaintate, in opinia
reclamantului este si contractul de parteneriat nr. SRC - 8 din 21 martie 2018
incheiat intre S.A. ,,TERMOELECTRICA”, SRL ,BASCONSLUX” si .M.
»BENFATTO-PLAST” S.R.L., obiectul caruia fiind aportul partilor pentru
constructia sistemului de alimentare cu energie termica §i prepararea apei
calde menajere a blocului din mun. Chisinau, str. Colina Puskin, nr. 3, iar
obligatiile S.R.L. ,,BASCONSLUX” in calitate de antreprenor, urméand a fi
efectuate cu titlu gratuit din mijloacele financiare proprii, lucrari de
procurare a echipamentelor necesare, montare §i punere in functiune a
punctului termic individual, adicd rezultdnd continuitatea varsarii
contributiei conform contractului initial, conform pct. 3.4.1. al contractului
si cap. 3.4 per ansamblu. In urma mai multor negocieri a avut loc o sedinti
la 19 septembrie 2018 Tn mun. Chisinau, str. Colina Puskin, nr. 3 a partilor
contractului de parteneriat nr. SRC - 8 din 21 martie 2018 in fata S.A.
,TERMOELECTRICA” si I.M. ,,BENFATTO-PLAST” S.R.L., la sedintd
urmand a fi obligatoriu prezent si reprezentantul S.R.L. ,BASCONSLUX”,
ceea ce nu s-a intamplat si respectiv sedinta nu s-a desfasurat, fapt confirmat
prin procesul - verbal nr. 1 din aceeasi data. Pentru neprezenta si inactiune,
S.R.L.,,.BASCONSLUX” a fost somati la 15 noiembrie 2018 de citre .M.
»BENFATTO-PLAST” S.R.L.

19. La fel, a precizat cd raporturile dintre parti se mai confirmd prin
scrisorile de afaceri realizate prin posta electronica in perioada noiembrie -
decembrie 2015, fintre 1.M. ,,BENFATTO-PLAST” SR.L, S.R.L.
,BASCONSLUX” si raspunsul S.R.L. ,,BASCONSLUX” catre .M.
,BENFATTO-PLAST” S.R.L., in care partile negociau clauzele contractului
de societate civila. Autenticitatea emitentului raspunsului, Tmputernicirile



sale si apartenentei la S.R.L. ,,BASCONSLUX” sunt fara dubii atat timp cat
este angajat in calitate de jurist, a faptului ca este administrator al S.R.L.
»2Agentia de asigurare a securitdfii santinelei” inregistratd in anul 2001,
IDNO 1003600089122, unde fondator este Nicolae Madan, adica fondatorul
S.R.L. ,,BASCONSLUX”. Mai mult, tot Rodica Baciu este indicata la pct.
3361 al Registrului de verificare a proiectelor pentru anul 2013, unde ca
proiectant este S.R.L. ,BASCONSLUX”. Astfel, instanta de judecata
Urmeaza sa {ina cont de faptul ca contractul de societate este unul special, cu
o naturd juridica complexa, deosebit de toate celelalte contracte prin faptul
ca alaturi de drepturile si obligatiile pe care le genereaza intre asociatii
contractanti, da nastere §i unei entitati care se manifesta in campul relatiilor
juridice, insd in mod diferit, dupa cum este dotatd sau nu, prin lege, cu
personalitate juridica. Entitatea colectiva rezultata din contractul de societate
reprezintd o manifestare particulard a raporturilor juridice izvorate din acest
act juridic, fiind mijlocul juridic de realizare a scopului urmarit de catre
asociati prin incheierea lui, si anume obtinerea si partajarea venitului. Insa
contrar conventiei enuntate, prin actiunea initiald S.R.L. ,BASCONSLUX”
neglijeazi interesele supreme ale asociatului .M. ,,BENFATTO-PLAST”
S.R.L. si doreste sa-1 lase fara venit in urma nerespectarii conventiei prin
care a fost creata societatea civila.

20. Reclamantul a mai indicat ca pentru motivele de fapt si de drept
expuse urmeaza de analizat §i pretinsele temeiuri de nastere a obligatiilor
sale fata de S.R.L. ,,BASCONSLUX" cu referire la contractele de imprumut
cu actele subsecvente, facturile fiscale pentru marfurile de constructie,
ordine de plata s.a. care poarta caracterul unor acte nule, din perspectiva
faptului ca sunt simulate conform prevederilor art. 221 alin. (2) Codul civil.
In cazul dat este vorba despre acte juridice simulate, incheiate cu scopul de
a ascunde contractul de societate civila. Implicand existenta de fapt a doua
acte (I-fictiv: Tmprumut; Il-real: societate civila), dintre care unul (primul)
este aparent si nu este menit s produca nici un efect, iar altul (al doilea) este
secret, care difera de cel aparent privitor la natura si continutul operatiei
juridice. Pentru cazul dat riméane a retine ca actul juridic secret - contractul
de societate civila (avut in vedere de parti) corespunde conditiilor de
valabilitate prevazute de lege, poate fi recunoscut valabil, aplicand
prevederile legale ce reglementeaza asemenea acte. Instanta de judecata din
oficiu invoca si constata nulitatea absoluta.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

21. Prin incheierea din 10 februarie 2020, consemnata in procesul-verbal
al sedintei de judecatd, s-a primit pe rol cererea reconventionald inaintata de
.M. ,,BENFATTO-PLAST” S.R.L.

22. Prin hotararea din 04 septembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul

Centru, s-a admis cererea de chemare in judecata depusa de S.R.L
,,BASCONSLUX” si s-aincasat de laI.M. ,BENFATTO-PLAST” S.R.L.Tn



beneficiul S.R.L ,,BASCONSLUX” datoria in marime de 5 907 484,28 de
lei, dobanda de Tntarziere in marime de 2 573 526,83 de lei si cheltuielile
pentru taxa de stat in suma de 50 000 de lei. S-a respins ca neintemeiata
cererea reconventionald inaintatd de .M. ,BENFATTO-PLAST” S.R.L.
impotriva S.R.L ,,BASCONSLUX” cu privire la constatarea faptului
formarii, existentei si valabilitatii contractului de societate civila ntre
asociatii S.R.L ,BASCONSLUX” si I.M. ,,BENFATTO-PLAST” S.R.L.,
declararea nulitatii absolute ca fiind fictive a contractului de imprumut din
17 iunie 2006 incheiat Intre S.R.L ,,BASCONSLUX” si I.M. ,,BENFATTO-
PLAST” S.R.L. si a ordinelor de plata aferente, a contractului de imprumut
din 17 iunie 2006 incheiat intre S.R.L ,,BASCONSLUX” si S.R.L.
,BENFATTO” si a ordinelor de plata aferente, a contractului de cesiune a
creantei din 01 iunie 2009 incheiat intre S.R.L ,,BASCONSLUX”, 1.M.
,BENFATTO-PLAST” S.R.L. si S.R.L. ,BENFATTO”, a acordului
suplimentar din 01 septembrie 2009 incheiat intre S.R.L ,,BASCONSLUX”
si .M. ,,BENFATTO-PLAST” S.R.L., a acordului suplimentar nr. 1 din 16
iunie 2011 incheiat Tntre S.R.L ,,BASCONSLUX” si I.M. ,BENFATTO-
PLAST” S.R.L., a ordinului de plata nr. 1089 din 08 mai 2009 in suma de 55
000 de lei, platitor S.R.L ,,BASCONSLUX”, beneficiar S.R.L.
,,BENFATTO”, a facturilor fiscale numarul, seria SZ 1332301 din 02 mai
2007, SZ 1332303 din 07 mai 2007, SZ 1332304 din 10 mai 2007, SZ
1332305 din 30 mai 2007, precum si constatarea actelor prezentate drept
contributii in societatea civild. S-a Incasat de la .M. ,,BENFATTO-PLAST”
S.R.L. in beneficiul statului taxa de stat in marime de 50 000 de lei.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

23. La 30 septembrie 2020, T.M. ,,BENFATTO-PLAST” S.R.L. a declarat
apel Tmpotriva hotararii din 04 septembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, solicitdind admiterea acestuia, casarea integrald a hotararii
primei instante, emiterea unei noi hotarari de respingere a actiunii initiale si
de admitere a cererii reconventionale.

24. Prin incheierea din 02 iunie 2021 a Curtii Supreme de Justitie s-a
respins cererea depusi I.M. ,BENFATTO-PLAST” S.R.L. cu privire la
stramutarea cauzei spre examinare n ordine de apel la Curtea de Apel Balti
(Vol.111, £.d.100-103).

25. Prin incheierea din 22 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisindu s-au
respins ca fiind neintemeiate demersurile reprezentantului apelantului T.M.
~,BENFATTO-PLAST” S.R.L., avocatul Elic Dlujanschi, cu privire la
numirea expertizelor judiciare (Vol.lll, .d.119-122).

POZITIA INSTANTEI DE APEL

26. Prin decizia din 29 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis
partial cererea de apel depusi de I.M. , BENFATTO-PLAST” S.R.L. si s-a
casat hotararea din 04 septembrie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, in partea respingerii cererii reconventionale depuse de 1.M.
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,BENFATTO-PLAST” S.R.L. impotriva S.R.L ,,BASCONSLUX"” privind
constatarca faptului formarii, existentei si valabilitatii contractului de
societate civild. S-a emis o noud hotarare in aceastd parte prin care s-a
recunoscut valabilitatea contractului de societate civila incheiat intre S.R.L
,BASCONSLUX” si I.M. ,BENFATTO-PLAST” S.R.L., la constructia
blocurilor locative Tn municipiul Chisinau, str. Colina Puskin, nr.3, pe terenul
cu numar cadastral XxxXX, contributia S.R.L ,,BASCONSLUX” fiind
suportarea tuturor cheltuielilor legate de activitatea de constructic a
blocurilor locative situate in municipiul Chisinau, str. Colina Puskin, nr.3,
pe terenul cu numar cadastral XXXXX, contributia I.M. ,BENFATTO-
PLAST” S.R.L. fiind transmiterea terenului cu numar cadastral XXXxX, cu
Tnregistrarea dreptului de proprietate asupra imobilelor cu numere cadastrale
XXXXX, XXXXX, XXXXX, proportional contributiilor de participare de 6,348%
dupa IM. ,BENFATTO-PLAST” S.R.L. si de 93,652% dupi S.R.L
,.BASCONSLUX”. Totodata, s-a indicat ca decizia constituie temei pentru
ASP pentru Tnregistrarea dreptului de proprietate asupra imobilelor cu
numere cadastrale XXXXX, XXXXX, XXXXX, in proportii de 6,348% dupa I.M.
L,BENFATTO-PLAST” S.RL. si de 93,652% dupa S.R.L
,BASCONSLUX?”. In rest, s-a mentinut hotdrarea din 04 septembrie 2020 a
Judecatoriei Chiginau, sediul Centru.

EXERCITAREA CAII DE ATAC iN ORDINE DE RECURS

27.La 26 noiembrie 2021, suplimentat ulterior, .M. , BENFATTO-
PLAST” S.R.L. adepus cerere de recurs impotriva deciziei din 29 iunie 2021
a Curtit de Apel Chisinau, solicitand admiterea acesteia, casarea integrala a
deciziei instantei de apel si a hotararii primei instante, trimiterea cauzei spre
rejudecare in prima instanta.

POZITIA INSTANTEI DE RECURS

28. Prin decizia din 20 iulie 2022 a Curtii Supreme de Justitie s-a admis
recursul declarat de I.M. ,BENFATTO-PLAST” S.R.L. si s-a casat decizia
din 29 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, cu remiterea cauzei spre
rejudecare in Curtea de Apel Chisinau, in alt complet de judecata.

29. Prin incheierea din 14 decembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie s-
au respins cererile depuse de S.R.L ,BASCONSLUX” si I.M.
,BENFATTO-PLAST” S.R.L. cu privire la explicarea deciziei din 20 iulie
2022 a Curtii Supreme de Justitie.

30. Prin Tncheierea din 08 februarie 2023 a Curtii Supreme de Justitie s-a
respins cererea depusa de S.R.L ,BASCONSLUX” cu privire la emiterea
deciziei suplimentare.

POZITIA INSTANTEI DE APEL

31. Prinfincheierea din 06 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisindu s-a respins
ca neintemeiatd cererea depusd de administratorul insolvabilitatii .M.
,BENFATTO-PLAST” S.R.L., cu privire la suspendarea procesului Tn apel.
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32. Prin decizia din 18 iulie 2023 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis
cererea de apel Tnaintata de .M. ,BENFATTO-PLAST” S.R.L. si s-a casat
hotararea din 04 septembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, in
partea respingerii cererii reconventionale depuse de I.M. , BENFATTO-
PLAST” S.R.L. impotriva S.R.L. ,BASCONSLUX” privind constatarea
faptului formarii, existentei si valabilitatii contractului de societate civila. S-
a emis o noud hotarare in aceasta parte prin care s-au recunoscut relatiile de
societate civili si respectiv valabilitatea contractului intre 1.M.
,.BENFATTO-PLAST” S.R.L. si S.R.L ,BASCONSLUX"” la constructia
blocurilor locative cu numerele cadsatrale XXXXX si XXXXX Situate n
municipiul Chisinau, str. Colina Pugkin, 3, pe terenul cu numarul cadastral
0100418362 cu suprafata de 0,2411 ha, conform caruia contributia la S.R.L.
,BASCONSLUX” este in suportarea tuturor cheltuielilor la constructia
blocurilor locative nefinalizate si anume: - numarul cadastral XXxxX situate
in municipiul Chisinau, str. Colina Puskin, 3, cu suprafata totala interioara -
8653,3 mp, dintre care suprafata locativa 5391,1 mp, suprafata nelocativa —
3262,2 mp, la valoarea de 87 244 900 de lei; - numarul cadastral XXXXX
situate in municipiul Chisindu, str. Colina Puskin, 3, cu suprafata totala
interioara - 13962,4 mp, dintre care suprafata locativa 9877 mp, suprafata
ne locativa — 4085,4 mp, la valoarea de 143 957 700 de lei, iar contributia
.M. . BENFATTO-PLAST” S.R.L. fiind transmiterea terenului cu numarul
cadastral xxxxx cu suprafata de 0,2411 ha, la valoarea de 18 774 900 de lei,
pentru edificarea constructiilor, bunuri evaluate la preturi de piata, prin
raportul de evaluare nr. 22-12/210, din 28 decembrie 2022, executat de
S.R.L. ,,Evaluari Imobiliare Grup”, contributie de participare prin majorarea
proprietatii la edificarea imobilelor cu numerele cadastrale XXXXX, XXXXX,
XXXXX, cu dreptul de proprietate in proportii de: - 7,51 % a .M.
,BENFATTO-PLAST” S.R.L.51-92,49% a S.R.L.,,BASCONSLUX?”, care
urmeaza a fi introduse 1n registru de stat cu toate consecintele. In rest,
hotararea din 04 septembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a
mentinut.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

33.La 01 decembrie 2023, S.R.L. ,,UZINA DE ECHIPAMENT
TEHNOLOGIC”, reprezentata de avocatul Angela Popil, a depus cerere de
recurs Tmpotriva deciziei din 18 iulie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitdnd admiterea recursului, casarea hotararii primei instante si a deciziei
instantei de apel, trimiterea cauzei spre rejudecare in prima instanta.

34. Tn motivarea recursului a invocat ci examinarea cauzei atat in instanta
de fond, cat si in instanta de apel a fost examinata fara atragerea in proces a
S.R.L. ,,UZINA DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC”. De decizia instantei
de apel a luat cunostinta dupa publicarea acesteia pe pagina web a Curtii de
Apel Chisinau la 06 octombrie 2023. Urmare a examindrii argumentelor si
concluziilor retinute Tn temelia acestui act judecatoresc, considera ca instanta
de apel a pronuntat o hotarare care vizeaza direct drepturile sale, prin ce

12



solicitd casarea deciziei instantei de apel si a hotararii primei instante, cu
trimiterea cauzei spre rejudecare in instanta de fond. Actele judecatoresti
sunt nelegale si neintemeiate pronuntate asupra drepturilor persoanei care nu
a fost atrasa in proces, fiind arbitrard si se bazeaza in mod determinant pe
aprecierea vadit nerezonabild a probelor cu incdlcarea si aplicarea eronata a
normelor de drept material si procedural, temeiurile invocate in sustinerea
acestei cereri de recurs fiind prevederile art. 432 alin. (1) lit. d), lit. e) din
Codul de procedura civila.

35. Totodata, a mentionat ca factologic conform deciziei instantei de apel
s-au recunoscut relatiile de societate civilda si respectiv valabilitatea
contractului intre T.M. ,BENFATTO-PLAST” SR.L. si S.R.L.
,BASCONSLUX?” la constructia blocurilor locative pe terenul cu numarul
cadastral xxxxx cu suprafata de 0,2411 ha, conform caruia contributia SRL
,BASCONSLUX” este in suportarea tuturor cheltuielilor la constructia
blocurilor locative nefinalizate, si anume: numarul cadastral XXXxX, situat in
municipiul Chisindu, str. Colina Puskin, nr. 3 cu suprafata totald interioara
8653,3 mp, dintre care suprafata locativa 5391,1 m.p., suprafata nelocativa
3262,2 mp, la valoarea de 87 244 900 de lei; numarul cadastral XxxxX, situat
in municipiul Chigindu, str. Colina Puskin, nr. 3 cu suprafata totala interioara
13962,4 mp, dintre care suprafata locativa 9877 mp, suprafata nelocativa de
4085,4 mp, la valoarea de 143 957 700 de lei; iar contributia
1.M. ,,BENFATTO-PLAST” S.R.L. fiind transmiterea terenului cu numarul
cadastral xxxxx cu suprafata de 0,2411 ha, la valoarea de 18 774 900 de lei,
pentru edificarea constructiilor, bunuri evaluate la preturile de piata, prin
raportul de evaluare nr. 22-12/210 din 28 decembrie 2022, executat de S.R.L.
,Evaluari Imobiliare Grup”, contributie de participare prin majorarea
proprietatii la edificarea imobilelor cu numerele cadastrale XxXxxx si XXxXX,
cu dreptul de proprietate in proportii de: 7,51 % -.M. ,,BENFATTO-PLAST”
S.R.L.s192,49 % -S.R.L. ,,BASCONSLUX?”, care urmeaza a fi introduse in
registru de stat cu toate consecintele. Pentru a se pronunta in acest sens,
instanta de apel a retinut in temelia actului judecdtoresc pronuntat
argumentele  T.M. |, BENFATTO-PLAST” S.R.L. din cererea
reconventionald, in care expres este indicat ca Tn anul 2006 S.R.L.
,BASCONSLUX”, 1.M. ,BENFATTO-PLAST” S.RL. SR.L.
.,BENFATTO” s1 S.A. ,,UZINA DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC” au
incheiat un contract de societate civila, scopul fiind construirea unor blocuri
locative. .M. ,BENFATTO-PLAST” SR.L., S.R.L. ,BENFATTO si S.A.
,,UZINA DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC” au pus la dispozitia S.R.L.
,BASCONSLUX?” ca aport imobilul sub forma de un teren sub constructie
si constructiile care urmau a fi supuse demolarii, amplasate in mun. Chisinau,
str. Colina Puskin, nr. 3, iar S.R.L. ,,BASCONSLUX” ca aport s-a obligat sa
efectueze demolarea constructiilor vechi existente pe acest teren, perfectarea
tuturor actelor aferente, constructia si suportarea tuturor cheltuielilor legate
de construirea blocurilor locative.
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36. Tot din decizia instantei de apel rezultd cd la baza acesteia a stat
urmatorul probatoriu descris la pct. 82 din decizie: declaratia notariala a
administratorului S.A. ,,UZINA DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC”,
Veaceslav Melnic din 16 ianuarie 2007 privind acordul la efectuarea
demolarilor a constructiilor lit. IT, A, A2, A3,Y, Y1, y2 s1 9/10 cote parti din
lit. M (M+M1+M2 ), amplasate pe teren cu aria totala de 0,839 ha, ce este
proprietatea .M. ,BENFATTO-PLAST S.R.L. si ridicarea noilor blocuri
locative (Vol.ll, f.d.14); act de predare-primire a imobilului din 4 ianuarie
2008 dintre S.R.L. ,,BASCONSLUX” si S.A. ,,UZINA DE ECHIPAMENT
TEHNOLOGIC” semnat, din care urmeaza cd in temeiul intelegerilor
prevazute la art. 1341 alin. (1) din Codul civil, proprietarul S.A. ,,UZINA
DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC” transmite in posesia si folosinfa S.R.L.
,BASCONSLUX” urmatoarele imobile - blocul lit. A, blocuri lit. Y (Y +Y1
+ Y2) (partial), blocul lit. M (M+MI) (partial) cu suprafata totala de 3146,77
mp, ca contributie (aport) din partea S.A. ,,UZINA DE ECHIPAMENT
TEHNOLOGIC” in activitatea comuna la construirea unor blocuri locative,
iar S.R.L. ,BASCONSLUX” va efectua din cont propriu demolarea,
perfectarea tuturor actelor juridice, precum si ca in schimbul contributiilor
nominalizate S.R.L. ,,UZINA DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC” va
primi in calitate de cota parte un anumit procent de suprafata construita in
comun, marimea cdruia va fi stabilit in conformitate cu proiectul coordonat
de parti. (Vol.Il, f.d.15); procura eliberata la 27 aprilie 2018 in realizarea
contractului de societate civila prin care S.R.L. ,BASCONSLUX” I-a
Tmputernicit pe Eduard Baciurin sa reprezinte interesele intreprinderii in fata
1.M. , BENFATTO-PLAST” SR.L. si S.A. ,,UZINA DE ECHIPAMENT
TEHNOLOGIC” privind constructia complexului locativ, iar prin cea din 3
iulie 2018 - sa reprezinte interesele intreprinderii in fata tuturor organelor de
stat si administrative cu privire la administrarea blocului locativ din str.
Colina Puskin, nr. 3 inclusiv la I.P. ,,Agentia Servicii Publice”, ,,Union
Fenosa”, ,,Apa Canal” S.A., , Telecom” S.A., ,,Moldova Gaz” S.A., I1CS
,Retelele Electrice”, .M. ,BENFATTO-PLAST” S.R.L., S.A. ,,UZINA DE
ECHIPAMENT TEHNOLOGIC” (Vol. Il, f.d.64, 66-67); contractul de
societate civila (fara dati si semnituri), partile acestuia - I.M. , BENFATTO-
PLAST” S.R.L. (asociatul 1), S.A. ,UZINA DE ECHIPAMENT
TEHNOLOGIC” (asociatul 2) si S.R.L. ,BASCONSLUX” (asociatul 3),
conform cdruia au avut intentia sa contribuie impreund, pe principii de
colaborare si parteneriat, la atingerea scopului societatii civile - constructia
unui complex locativ- blocuri locative. Instanta a constatat ca in textul
contractului de societate civila (fara data si semndturi), anexat la aceeasi
actiune reconventionala Asociatul 1 va aduce urmatoarea contributie: dreptul
de folosintd a terenului cu numarul cadastral si suprafata neindicate, de
Asociatul 3 fiind demolate constructiile aflate pe acesta lit. R, V, V1 si B in
baza Autorizatiei de desfiintare nr. 23a/07 din 24 iulie 2007, precum si
demolat si reamplasat postul de transformare existent (RT-802) in baza
Certificatului de urbanism nr.625/10 din 16 august 2010 si Autorizatiei de
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construire din 13 mai 2011; Asociatul 2 va aduce urmatoarea contributie:
imobilele situate pe terenul pe care se va efectua constructia complexului lit.
AQ, A2 si A3, la moment demolate de catre Asociatul in baza Autorizatiel
de desfiintare nr.23a/07 din 24 iulie 2007; Asociatul 3 va aduce urmatoarea
contributie: efectuarea lucrarile de constructic a complexului, Tn acest sens
utilizind mijloacele financiare necesare din contul investitiilor proprii,
asigurand procurarea materialelor de constructie, efectuand toate lucrarile de
constructie si dare a lor in exploatare, efectuand alte actiuni necesare in
vederea executdrii constructiei Complexului; suportarea cheltuielilor pentru
demolarea constructiilor amplasate pe teren in baza Autorizatiei de
desfiintare nr. 23a/07 din 24 iulie 2007 si de reamplasare a postului de
transformare (RT-802) in baza Certificatului de urbanism nr.625/10 din 16
august 2010 s1 Autorizatiei de construire din 13 mai 2011; mijloacele banesti
acordate T.M. ,BENFATTO-PLAST” S.R.L. (asociatul 1) conform
contractului de Tmprumut din 17 iunie 2006, inclusiv prin contractul de
cesiune din 01 iunie 2009, in marime totald de 5 907484,28 lei; mijloacele
banesti acordate de catre Asociatul catre Asociatul 2 in marime totald de
3340781,07 lei. (Vol.ll, .d.30-36). La punctul nr. 84 din decizia Curtii de
Apel Chisinau din 18 iulie 2023 instanta de apel s-a expus Th mod direct
asupra drepturilor sale, mentionand ca, totodata, instanta de apel a considerat
ca prin declaratia S.A. ,,UZINA DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC” prin
care a solicitat 1.M. ,,BENFATTO-PLAST” S.R.L. restituirea costului
aportului efectuat in marime de 640 416,33 de lei (Vol.V, £.d.112), se crecaza
o falsd impresie despre pretentii inexistente Tntre persoanele juridice conduse
de aceeasi persoani fizicd. In aceeasi maniera la punctul nr. 124 din decizie,
s-a mentionat ca S.A. ,,UZINA DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC”, prin
declaratia receptionatd de I.M. , BENFATTO-PLAST” S.R.L. la 1
decembrie 2020 a reziliat contractul de societate civila nr.33/2018 din 21
tunie 2018 pe motiv de neexecutare a constructiei blocurilor locative pana la
31 decembrie 2016, obiectul litigiului nu constituie drepturile comune ale
IM. ,BENFATTO-PLAST” S.R.L., SR.L. ,BENFATTO” si S.R.L.
,UZINA DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC”.

37. Din constatarile instantei de apel rezulta cu certitudine ca a retinut
calitatea S.A. ,,UZINA DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC”, a carei
succesor in drepturi este S.R.L. ,UZINA DE ECHIPAMENT
TEHNOLOGIC”, de membru/asociat in cadrul societatii civile constituitd in
vederea edificarii complexului locativ din str. Colina Puskin, nr. 3, mun.
Chisindu inclusiv din contul bunurilor S.A. ,,UZINA DE ECHIPAMENT
TEHNOLOGIC” transmise in calitate de aport propriu la aceasta societate
civila.

38. Tot din constatarile instantei de apel rezulta ca desi a retinut calitatea
de asociat al S.A. ,,UZINA DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC”, a carei
succesor in drepturi este S.R.L. ,UZINA DE ECHIPAMENT
TEHNOLOGIC”, prin distributia bunurilor obtinute in rezultatul acestei
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societati civile doar Tntre S.R.L. ,,BASCONSLUX” si I.M. ,,BENFATTO-
PLAST” S.R.L., a admis o atingere directa asupra drepturilor sale, negand
dreptul la obtinerea contravalorii aportului sdu in crearea acesteia n cazul
iesirii din componenta. Fiind lezata in drepturi prin hotararea primei instante,
casata In partea respingerii actiunii reconventionale prin decizia instantei de
apel cu pronuntarea unei noi solutii in aceasta parte, este indreptatita sa
formuleze aceasta cerere de recurs prin care se solicitd casarea integrald a
actelor judecatoresti contestate cu trimiterea cauzei Spre rejudecare Tn
instanta de fond, avand in vedere ca introducerea intervenientilor accesorii
Tn proces sau intervenirea Tn calitate de coreclamant sau coparat poate avea
loc doar in instanta de fond.

39. Avand in vedere ca S.R.L. ,,UZINA DE ECHIPAMENT
TEHNOLOGIC” nu a fost parte in procesul derulat intre S.R.L.
,BASCONSLUX” si M. , BENFATTO-PLAST” S.R.L., finalizat cu
pronuntarea actelor judecatoresti contestate, a indicat ca termenul pentru
depunerea recursului a inceput sa curga de la data publicarii deciziei instantei
de apel din 18 iulie 2023 pe pagina web a Curtii de Apel Chisinau la 06
octombrie 2023.

40. Prin prisma prevederilor art. 432 alin. (1) lit. d) si lit. ¢) din Codul de
procedura civila, a mentionat cd ramane a fi situatia neatragerii in procesul
civil respectiv, atat timp cat instanta de apel a considerat judicioasa casarea
hotararii prime instante in partea respingerii actiunii reconventionale
formulata si pronuntarea in aceasta parte a unei solutii de admitere partiald a
acestei actiuni reconventionale, inclusiv in partea existentei contractului de
societate civilid avut in vedere de citre S.R.L. ,BASCONSLUX”, 1.M.
»BENFATTO-PLAST” S.R.L. si S.A. ,,UZINA DE ECHIPAMENT
TEHNOLOGIC”. Or, prin admiterea actiunii reconventionale, instanta de
apel apriori a admis faptul corelarii relatiilor nascute dintre parti, iar conform
partii motivate a cererii reconventionale S.R.L. ,BASCONSLUX”, 1.M.
»BENFATTO-PLAST” S.R.L., S.R.L. ,BENFATTO” si S.A. ,,UZINA DE
ECHIPAMENT TEHNOLOGIC” au incheiat un contract de societate civila
avand drept scop construirea unor blocuri locative. Tot conform acestui
proiect de contract de societate civila anume .M. , BENFATTO-PLAST”
S.R.L. si S.A. ,,UZINA DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC” au pus la
dispozitia S.R.L. ,,BASCONSLUX” ca aport in societate civila imobilul sub
forma de teren sub constructie si constructiile care urmau a fi supuse
demolarii, amplasate in mun. Chisinau, str. Colina Puskin, nr.3 , iar S.R.L.
,BASCONSLUX” ca aport s-a obligat sa efectueze demolarea constructiilor
vechi existente pe acest teren, perfectarea tuturor actelor aferente, constructia
si suportarea tuturor cheltuielilor legate de construirea blocurilor locative.
Apartenenta drepturilor este cert determinatad prin probatoriul administrat la
lucrarile dosarului i care convinge ca modul in care a fost examinata aceasta
cauza aduce o serioasa atingere drepturilor sale. Instantele inferioare nu au
tinut cont de prevederile art. 1339 din Codul civil (in redactia pana la 01
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martie 2019) coroborate cu prevederile art. 1346 alin. (2) din Codul civil (in
redactia pana la 01 martie 2019) si nu au luat in considerare contributia
varsata de S.A. ,,UZINA DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC” prin
transmiterea catre S.R.L. ,BASCONSLUX" a constructiilor care ulterior de
catre ultima au fost demolate.

41. De asemenea, a considerat ca nu poate fi retinuta ca fiind legala pozitia
instantei de apel redata in pct. 124 din decizia contestatd. Or, odata ce prin
decizia pronuntatd a admis actiunea reconventionald in partea constatarii
raporturilor de societate civild intre partile litigante in temeiul proiectului de
contract existent la dosar, a constatat existenta raporturilor de societate
civila, atunci trimiterea instantei de apel la prevederile art. 1352 din Codul
civil in partea in care retragerea unui asociat din societate civila atrage
dizolvarea societatii si din aceastd cauza nu se necesita intervenirea S.R.L.
,,UZINA DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC” in procesul pendinte, este
lipsita de sens. Daca si s-ar accepta o asemenea ipoteza, instanta de apel
trebuia sa tina cont de faptul ca potrivit prevederilor art. 1352 alin. (4) din
Codul civil (in redactia pana la 01 martie 2019), asociatul care a reziliat
contractul are dreptul la valoarea in bani a cotei sale parti. Pentru aceasta se
1au in considerare si actele in curs de executare la momentul retragerii si o
eventuald solutie de admitere a cererii reconventionale prin distributia
produsului obtinut ca rezultat al recunoasterii raporturilor contractuale intre
S.R.L. ,BASCONSLUX” si .M. ,BENFATTO-PLAST” S.R.L. afecteazi
drepturile si interesele sale, atat timp cét, la fel, a participat la realizarea
complexului locativ si are dreptul la recuperarea valorii in bani a acestui
aport, inclusiv din contul patrimoniului partajat de instanta de apel. Si anume
din aceasta perspectiva, constatand netemeinicia hotararii instantei de fond
in partea respingerii actiunii reconventionale, instanta de apel a fost obligata
sd constate cd aceastd cauza nu putea fi examinatd in lipsa persoanelor
neatrase in proces, la caz in lipsa S.R.L. ,UZINA DE ECHIPAMENT
TEHNOLOGIC”, 1n calitate de succesor al S.A. ,,UZINA DE
ECHIPAMENT TEHNOLOGIC”, per a contrario, solutia pronuntata prin
decizia instantei de apel Tn lipsa persoanelor direct afectate prin aceasta,
este nelegala si atrage casarea actului judecatoresc cu trimiterea cauzei la
rejudecare in prima instanta.

42. La 04 decembrie 2023, I.M. ,BENFATTO-PLAST” S.R.L. a depus
cerere de recurs impotriva deciziei din 18 iulie 2023 a Curtii de Apel
Chiginau, solicitaind admiterea recursului, casarea integrala a deciziei
instantei de apel si a hotdrarii primei instante, trimiterea cauzei spre
rejudecare Tn prima instanta.

43. Tn motivarea recursului a invocat ca prin prisma art. 432 alin.(1) lit.a)-
e) din Codul de procedura civila ca decizia instantei de apel este ilegala si
neintemeiata, emisa in privinta drepturilor persoanei care nu a fost atrasa in
proces, fiind arbitrara si se bazeaza in mod determinat pe aprecierea vadit
nerezonabila a probelor cu incalcarea si aplicarea eronata a normelor de drept
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material si procedural in conformitate cu art. 432 din Codul de procedura
civila, cu savarsirea incalcarilor grave care au dus la solutionarea gresita a
cauzei, cu evaluarea subiectiva a dovezilor de catre instanta judecatoreasca,
cu comiterea erorilor care au dus la incalcarea drepturilor si libertatilor
fundamentale, urmand a fi casatd integral, cu emiterea unei decizii de
transmitere a cauzei spre rejudecare in prima instanta.

44. Recurentul a indicat ca instanta a solutionat drepturile persoanei care
nu a fost atrasa in proces. Ramane a fi situatia neatragerii in procesul civil
respectiv a S.A. ,,UZINA DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC” atat timp cat
instanta de fond a dat curs cererii reconventionale si curtea de apel a admis
existenta societatii civile.

45. Prin hotararea instantei de fond a fost admisa integral actiunea S.R.L.
,BASCONSLUX”, din motivul existentei dintre parfi a asa numitor
contracte de Tmprumut, insa instanta de apel a determinat atat existenta
relatiilor de imprumut, cét si de vanzare-cumpdrare si investitie. In final le-a
inglobat prin novatie, in lipsa unui nscris in acest sens, in lipsa recunoasterii
acestui fapt, neputand determina cu certitudine data cand s-a produs acest
fapt, lipsa datelor contabile si necasand hotarirea instantei de fond, tinand
cont de faptul aplicarii altor temeiuri la admitereca actiunii S.R.L.
,BASCONSLUX?”, novatia. Or, in cazul in care instanta de fond nu si-a
motivat decizia prin existenta unei asemenea institutii ca novatia, pe cand
instanta de apel a acceptat pozitia unilaterala exprimata verbal de S.R.L.
,BASCONSLUX” despre existenta novatiei si stingerea obligatiilor in acest
sens, instanta de apel trebuia sa admita apelul formulat, sa caseze hotararea
primei instante si sa pronunte o noua hotarare de admitere pe alte motive si
temeiuri. Tn asemenea circumstante au fost afectate concluziile cu privire la
drepturile si obligatiile partilor, precum si s-a sSchimbat continutul si esenta
hotararii in partea de motivare, elemente care nu puteau duce la mentinerea
hotararii contestate. Din decizia instantei de apel nu se poate deduce cand a
aparut aceasta novatie, nu a fost intrebat despre acest fapt, or, aceste
elemente aduc atingere grava pozitiei Sale de aparare care putea fi formulata.
La toate etapele ale judecarii cauzei (de fond si apel), a solicitat prezentarea
datelor contabile si/sau expertizei contabile Tn sensul art. 119 din Codul de
procedura civila, insa nu au fost luate Tn considerare din motive necunoscute,
instanta de apel depasind si limitele judecarii apelului. La fel, a exprimat
dezacordul cu motivarea instantei de apel la pct. 113, nefiind determinat cand
instanta de apel a stabilit data credrii asa numitei si unilateral invocate
novatii. Instanta de apel face referire la art.8 din Legea nr.184 din 22 iulie
2016 cu privire la contractele de garantie financiard, insa contractele de
Tmprumut dateaza cu anul 2006, de cesiune cu anul 2009, facturile cu anul
2007, acordul cu anul 2009 si nu ulterior datei de 22 iulie 2016. Ordinele la
care face referire instanta de fond ca ar confirma faptul transferarii banilor
Tn baza contractului de Tmprumut vizeaza investitiile, ceea ce denota din
continutul acestora, iar instanta de apel nu a apreciat cele invocate. Novatia
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ca institutie a dreptului civil, a fost prevazuta in Codul Civil doar ca un mijloc
de stingere a obligatiilor. Or spetei in cauza instanta de apel a atribuit voalat
mijlocul de stingere a obligatiei ,,darea in plata”. Fiind un contract, novatia
trebuie sa indeplineasca toate conditiile generale de valabilitate a acestuia.
Pe langa acestea, novatia presupune si respectarea conditii speciale, si anume
existenta unei obligatii vechi valabile, care urmeaza a se stinge prin novatie.
Asa fiind, daca nu exista o obligatie preexistenta, nu poate opera novatia si
noul raport nu poate lua nastere.

46. Ce tine de punere n ntarziere a debitorului, recurentul a sustinut ca
instanta nu a apreciat corect probele si termenele de punere in intarziere
pentru fiecare obiect al actiunii (probabil din cauza cd a acceptat probe
(contrar procedurii). Textul contractului si acordului arata ca exista doua date
de scadenta pentru doua sume dintr-un singur act. Textul acordului aditional
din 01 iunie 2009 nr. 1 la contractul de imprumut din 17 iunie 2006, modifica
textul din pct. 1.2. din contract, si stabileste doud definitii: suma
imprumutului si suma conform acordului (cesiune). Termenul de scadenta
pentru suma stabilitd conform actului de cesiune este pentru data de 16 iunie
2020 (cererea a fost depusa la 22 ianuarie 2019 cu 1,5 ani anterior). Termenul
de scadenta pentru sumele care urmeaza sa fie primite pe cont ca imprumut
a fost stabilit pentru data de 16 iunie 2020. Intimatul a invocat existenta
acordului aditional nr. 1 la contract de imprumut din 17 iunie 2006, prin care
doar sumelor care urmeaza sa fie primite la cont, se aplica termenul de
prescriptie.

47. Recurentul a precizat ca, la 17 iunie 2006 intre .M. ,BENFATTO-
PLAST” S.R.L. si SR.L. ,BASCONSLUX” a fost semnat contract de
imprumut, care si se invoca a fi temei al actiunii initiale. Conform pct. 3.4.
al contractului de imprumut partile au convenit solutionarea litigiilor prin
negociere si ulterior de catre instanta de judecata, daca nu ajung la un acord
comun. La 18 ianuarie 2019, dupa mai mult de 2 ani de la pretinsa intarziere,
fara o prealabila Instiintare, discutie sau negociere S.R.L. ,,BASCONSLUX”
a Tnaintat cererea de chemare in judecata cu privire la Tncasarea datoriei Tn
temeiul contractului de imprumut din 17 iunie 2006. Contrar prevederilor
art. 168 alin.(2), art. 171 alin. (1), art. 166 alin. (2) lit. (h) din Codul de
procedura civild, la 24 ianuarie 2019 instanta a acceptat cererea de chemare
in judecata printr-o incheiere nesusceptibila de recurs. Unicul procedeu
juridic in vederea remedierii situatie este art. 185 alin (4) din Codul de
procedura civila, care prevede posibilitatea participantilor la proces, in faza
de pregatire a cauzei pentru dezbateri judiciare, sa inainteze instantei
solicitare de scoatere a cererii de pe rol. Procedeu juridic care nu exclude
posibilitatea repetata a reclamantului de a inainta cerere.

48. De asemenea, recurentul a afirmat cd un alt obiect al cererii de
chemare 1n judecatd este incasarea sumei pentru materialele de constructie
pretins a fi transmise n perioada 02 mai 2007 — 30 mai 2007 in baza
facturilor fiscale. Conformart. 267 alin. (1) din Codul civil, termenul general
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in interiorul caruia persoana poate sa-si apere, pe calea intentarii unei actiuni
in instantd de judecatd, dreptul incalcat este de 3 ani. Or, obiectul
contractului de Tmprumut din 17 iunie 2006 la care face referire S.R.L.
,BASCONSLUX” este suma de bani si nicidecum bunuri mobile,
mentionand in context art. 867 din Codul civil. Conform contractului de
Tmprumut din 17 iunie 2006, obiectul acestuia este suma de bani. Instanta a
echivalat toate raporturile civile intre parti cu contractul de Tmprumut.
Tinand cont de acest fapt, cat si de prevederile art. 186 din Codul de
procedura civila, a solicitat instantei de apel casarea incheierii protocolare a
instantei de fond cu admiterea cereri privind exceptia de tardivitate,
constatarea invocarii tardivitatii a cererii de chemare in judecata depusa de
catre S.R.L. ,,BASCONSLUX" la temeiul si obiectul actiunii ce se refera la
Tncasarea sumei de 415 484,28 de lei in baza facturilor fiscale, cat si a
sumelor aferente solicitate sub forma dobanzii de intirziere, constatarea
tardivitatii prin expirarea termenului general de prescriptie extinctivd a
cererii de chemare in judecata depusa de catre S.R.L. ,BASCONSLUX” la
temeiul si obiectul actiunii ce se refera la incasarea sumei de 415 484,28 de
lei Tn baza facturilor fiscale, cat si a sumelor aferente solicitate sub forma
dobinzii de ntarziere. Instanta de apel a esuat sa dea un raspuns la cele
formulate in cererea de apel, pledand asupra novatiei inexistente, fara a
reclama probe, a apela Serviciul Fiscal de Stat sau a obliga S.R.L.
,BASCONSLUX” sa prezinte datele de rigoare cazului ce ar da un raspuns
concret.

49. Recurentul a reiterat obiectul actiunii reconventionale conform
solicitarilor din aceasta, insa a specificat ca prin decizia instantei de apel s-a
decis nu doar recunoasterca valabilitatii contractului de societate civila,
determinarea contributiilor, ¢i mai nou ,partajul”, atribuind S.R.L.
,BASCONSLUX” de 92,49 %, cu toate ca negocierile nefinalizate dintre 3
parti conform probelor refinute de instanta de apel se refereau la maximul de
85 % ale intimatului. Instanta judecatoreasca nu este in drept sa modifice din
oficiu temeiul sau obiectul actiunii. Instanta de apel nu doar ca a modificat
din oficiu atat temeiul actiunii, cat si obiectul acesteia prin partajarea,
conform contributiilor de participare, dar si a efectuat determinarea cotelor-
parti, nu in parti egale cum mentioneaza norma legii materiale si situatia de
fapt dintre parti, or, nici printr-un act partile nu au stabilit ca cotele-parti sunt
egale cu contributiile de participare, mai mult ca atat nici macar verbal in
sedinta sau 1n afara sedintei de judecata nu s-a ajuns la un asemenea consens.
Scopul economic pentru care a fost constituita societatea civild inca nu s-a
realizat.

50. La 21 iunie 2024, Curtea Suprema de Justitic a expediat in adresa
intimatilor copiile recursurilor declarate si copia incheierii de numire spre
examinare a admisibilitatii acestora, creand astfel participantilor la proces
conditii egale de a cunoaste modul de derulare a procedurii in recurs, cat si
le-a acordat, intru asigurarea respectdrii principiilor contradictorialitatii si
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disponibilitatii in drepturi, posibilitatea de depunere a referintei, fapt ce se

confirma prin scrisoarea de insotire, extrasul din posta electronica, anexate
la materialele dosarului (Vol.VI, f.d.109-115).

51. Intimatii nu au facut uz de dreptul procedural si nu au depus referinte.

52. La 25 septembrie 2024, I.M. ,,BENFATTO-PLAST” S.R.L., S.R.L.
LMIORITA” (ROMANIA), SRL. ,UZINA DE ECHIPAMENT
TEHNOLOGIC” 51 S.R.L. ,,BASCONSLUX” au depus cerere de confirmare
a tranzactiei de impacare, prin care au solicitat confirmarea tranzactiei din
24 septembrie 2024, care va servi temei de nregistrare a drepturilor de
proprietate Tn Registrul bunurilor imobile, casarea deciziei din 18 iulie 2023
a Curtii de Apel Chisinau si a hotararii din 04 septembrie 2020 a Judecatoriei
Chiginau, sediul Centru, incetarea procesului Tn prezenta cauza civila,
examinata 1n ordine de recurs, anularea masurilor de asigurare aplicate n
aceastd cauzad, motivand ca, prin prezenta tranzactie, partile, participantii si
recurentii (persoanele neatrase in proces), declard ca au solutionat definitiv
litigiul dat, precum si au solutionat integral si absolut toate divergentele
litigioase dintre acestea, motiv care std la baza semnarii tranzactii de
impacare anexate, iar ca efect necesitatea confirmarii acestei tranzactii de
catre Curtea Suprema de Justitie ca instanta de recurs, ce implica casarea
deciziei din 18 iulie 2023 a Curtii de Apel Chisindu si a hotararii din 04
septembrie 2020 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, precum si incetarea
procesului in cauza. .M. ,BENFATTO-PLAST” S.R.L., S.R.L. ,,UZINA
DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC” si S.R.L. ,,BASCONSLUX” si S.R.L.
,,MIORITA” (ROMANIA) le-au fost explicate, 1inteleg, cunosc si
constientizeaza urmarile ce reies din tranzactie si legislatia in vigoare, in
special prevederile art. 212 din Codul de procedura civila, art. 1917 - 1925
din Codul civil.

53. Prin tranzactia din 24 septembrie 2024, I.M. , BENFATTO-PLAST”
S.R.L., reprezentatd de administratorul insolvabilitatii Tudor Ambrosi si
administratorul  statutar Dumitru  Melnic, S.R.L. ,LUZINA DE
ECHIPAMENT TEHNOLOGIC”, reprezentata de administratorul
insolvabilitatii Ion Lascu si administratorul statutar Dumitru Melnic,
,MIORITA” S.R.L., reprezentatd de administratorul Vladislav Melnic si
S.R.L. ,,BASCONSLUX?”, reprezentata de administratorul statutar Nicolae
Madan, au convenit ca in anul 2006 ,BENFATTO-PLAST” S.R.L., S.R.L.
,BASCONSLUX” s1 S.R.L. ,,UZINA DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC”
si-au asumat o socitate civild nescrisa prin care s-au obligat, prin eforturi
comune sd construiascad un complex de blocuri locative, ce urma a fi edificat
pe adresa mun. Chisindu, str. Colina Puschin 3. In Cursul implementarii
relatia a trecut prin diferite etape, care a condus la mai multe litigii judiciare,
motiv din care la 24.09.2024 a fost incheiata o tranzactie de Tmpacare
globala, prin care s-a solutionat definitiv toate litigiile, in temeiul careia s-a
incheiat si o tranzactie de impacare pe maeinea prezentului litigiu, conform
careia partile au convenit urmatoarele:
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1. LITIGIUL.

1.1. Partile declara ca la data semnarii prezentei tranzactii, pe rolul Curtii
Supreme de Justitie se afla actiunea civila in ordine de recurs, dosarul nr.
2rac-269/23, ce este acoperitd prin efectul incetarii si confirmarii in
conformitate cu prevederile legislatiei in vigoare, odatd cu semnarea
prezentei tranzactii, si anume: a) actiunea civila intentata la cerere de
chemare 1n judecata a reclamantului S.R.L. ,BASCONSLUX?” cétre paratul
M. , BENFATTO-PLAST” S.R.L. privind incasarea datoriei in baza
contractelor de imprumut si a dobanzilor de Intarziere, precum si actiunea
reconventionald intentata la cererea de chemare in judecata reconventionala
a reclamantului reconventional .M. ,BENFATTO-PLAST” S.R.L. citre
S.R.L. ,BASCONSLUX” privind constatarea existenfei contractului de
societate civila si anularea contractelor. Stadiul de examinare: recurs
Tmpotriva deciziei din 18 iulie 2023 a Curtii de Apel Chisinau si hotararii din
04 septembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

1.2 Avand intentia de atingere a scopului societatii civile si anume de
finalizare a constructiei blocurilor cu repartizarea foloaselor economice intre
asociati, Partile declara ca prin semnarea prezentei tranzactii urmaresc in
mod succesiv urmatoarele efecte juridice: a) Solutionarea amiabila a cauzei
indicate la pct. 1.1 din contract; b) Varsarea aporturilor restante a asociatilor
la societatea civila; ¢) Atingerea scopului societatii civile prin receptia finala
a blocurilor si inregistrarea dreptului de proprietate asupra incaperilor din
blocuri, in beneficiul S.R.L. ,BASCONSLUX”, I.M. ,BENFATTO-
PLAST” S.R.L. si S.R.L. ,,UZINA DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC”;
d) Beneficierea din foloasele societatii civile.

1.3 In procesul de atingere a efectelor juridice succesive, Partile
garanteazd reciproc cu garantie personald de buna executie obligatiile
asumate si garantia de realizare a scopului societatii civile si beneficiere de
pe urma acesteia, fard crearea impedimentelor materiale sau juridice,
reciproce sau unilaterale in acest sens.

1.4 Partile declara ca efectele juridice a prezentei tranzactii nu pot fi
folosite in detrimentul celorlalte Parti, cu scopul de: prelungire a litigiilor,
colectare a probelor reciproce sau unilaterale, intentari de noi litigii sau
procese, Ingreunarea situatiei juridice si/sau materiale reciproce Sau
unilaterale, camuflarea intentiei prin crearea in mod intentionat a impresieli
de negociere a unei impacari, insa urmarirea unui alt scop personal care este
pagubos sau 1n detrimentul celeilalte Parti.

II. SOLUTIONAREA LITIGIULUI.

2.1 Cauza judiciara in actiunea civild mentionata la pct. 1.1 lit. a) din
prezenta tranzactie se solutioneaza in felul urmator:

2.1.1 Partile prezentei tranzactii declard ca cunosc despre continutul si
efectele deciziei din 18 iulie 2023 a Curtii de Apel Chisinau (nr. dosarului
2ac-544/22 (2-19069121-02-2ac-02122020)  in cauza  S.R.L.
,BASCONSLUX” vs. I.M. ,BENFATTO-PLAST” S.R.L., insi prin
prezenta tranzactie Partile reglementeaza amiabil efectele juridice dorite si
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reciproc acceptate. Partile prezentei tranzactii se obliga sd efectueze
Tnregistrarea in Registrul bunurilor imobile a condominiului in privinta
blocurilor locative cu numar cadastral XXXXX, XXXxX, amplasate pe terenul
cu numarul cadastral XxxxXx, in calitate de bunuri viitoare cu inregistrarea
incaperilor viitoare din cadrul constructiilor conform prevederilor prezentei
tranzactii. In acest sens, partile au semnat Act/Acte de constituire a
condominiului si a dreptului de proprietate din condominiu, care este parte
integranta a prezentei Tranzactii,

2.1.2 Creanta pretinsi de S.RL. ,,BASCONSLUX” fata 1.M.
,BENFATTO-PLAST” S.R.L. in marime de 5 907 484,28 de lei si dobanzile
de ntarziere calculate Tn suma de 2 573 526,83 de lei, pretinse in baza
contractului de Tmprumut din 17 iunie 2006 si contractul de cesiune din 01
iunie 2009, se recunoaste ca aport la societatea civila;

2.1.3. Partile recunosc/declara ca relatiile intre ele, initiate din anul 2006
au statut de relatii de societate civild in privinta constructiei blocurilor
locative, iar ca efect decade necesitatea de a mentine pe rolul instantelor de
judecata cauza data;

2.1.4. Partile convin/acceptd/au ajuns la un acord de a delimita (imparti)
spatiile din Blocurile locative, care le vor obtine in proprietate S.R.L.
,BASCONSLUX”, I.M. , BENFATTO-PLAST” S.R.L. si S.R.L. ,,UZINA
DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC”, in conformitate cu Contractul de
Tranzactie global si prezenta tranzactie;

2.1.5 Partile declara ca regimul juridic stabilit in Contractul de Tranzactie
globala si prezenta tranzactie, pe deplin satisfac drepturile si intentiile S.R.L.
,BASCONSLUX”, .M. ,BENFATTO-PLAST” SR.L. si SRL., UZINA
DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC”, astfel incat considera ca se epuizeaza
necesitatea de mentinere in procedura judiciara a cauzei civile mentionate la
pct. 1.1 lit. a) din prezenta tranzactie;

2.1.6 Partile de comun acord solicita instantei de recurs, in persoana Curtii
Supreme de Justitie, confirmarea tranzactiei de impacare, incheiate n baza
prezentei tranzactii, incetarea procesului civil mentionat la pct. 1.1 lit. a), in
temeiul art. 445 alin. (1) lit. d) si art. 265 lit. d) din Codul de procedura civila
si solicitd casarea deciziei din 18 iulie 2023 a Curtii de Apel Chisinau si
hotararii din 04 septembrie 2020 a Judecatoriei Chigindu, sediul Centru,
precum si anularea/ridicarea tuturor masurilor de asigurare aplicate pe
parcursul judecarii acestei actiuni.

2.1.7 Partile declara ca cunosc efectele juridice a confirmarii tranzactiei
de impacare si incetarii actiunii civile mentionate la pct. 1.1 lit. a), le accepta
si le asuma corespunzator.

2.1.8 IM. ,BENFATTO-PLAST” S.RL., SR.L. ,UZINA DE
ECHIPAMENT TEHNOLOGIC” si ,,MIORITA” S.R.L. declard in mod
neconditionat si irevocabil ca au pierdut interesul si nu mai intentioneaza,
dar si renunta sa execute si sa aplice efectele juridice a Promisiunii de cesiune
(Antecontractul) din 03 februarie 2020 si/sau Tranzactia din data de 11
aprilie 2021, confirmatd prin hotararea emisa la data de 10 mai 2021 de

23



Curtea Internationala de Arbitraj de pe langa Colegiul Superior de Arbitraj
din Bucuresti;

2.1.9 IM. ,BENFATTO-PLAST” S.R.L. si S.RL. ,UZINA DE
ECHIPAMENT TEHNOLOGIC” confirmd, recunosc si accepta iar
,MIORITA” S.R.L. declara si garanteaza, ca oricare drept al ultimei care s-
ar fi nascut in temeiul Promisiunii de cesiune (Antecontractul) din 03
februarie 2020 si/sau Tranzactia din data de 11 aprilie 2021, fatd de 1.M.
,BENFATTO-PLAST” S.R.L. si SR.L. ,UZINA DE ECHIPAMENT
TEHNOLOGIC”, va putea fi satisfacut si executat exclusiv din proprietatea
privati ce apartine I.M. ,,BENFATTO-PLAST” SR.L. si SR.L. ,, UZINA
DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC”, fara a se extinde asupra proprietatii
private ce apartine S.R.L. ,BASCONSLUX”, precum si asupra cotei
parti/bunurilor ce reies din societatea civila, ,MIORITA” S.R.L., .M.
,BENFATTO-PLAST” S.R.L. si S.R.L. ,UZINA DE ECHIPAMENT
TEHNOLOGIC” declara ca nu au pretentii de orice natura fatd de S.R.L.
,BASCONSLUX” 1in privinta bunurilor/drepturilor care urmeaza sa le
dobandeascd aceasta in temeiul Contractului de Tranzactie global si
prezentei tranzactii.

2.1.10 ,MIORITA” S.R.L. declara si garanteaza cd nu au pretentii
prezente sau viitoare, reciproce sau unilaterale, juridice sau materiale fata de
S.R.L. ,BASCONSLUX” si proprictatea sa privata, precum si la cota de
participare/bunurilor acesteia ce reies din societatea civila mentionata in
prezenta tranzactie, precum si faptul ca pretentiile sale se limiteaza exclusiv
la modul de executare a obligatiilor de catre .M. ,,BENFATTO-PLAST”
S.R.L.si S.R.L. ,,UZINA DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC”, ce vizeaza
proprietatea privatd a acestora.

2.2 Partile si recurentii, sunt constienti ca fiecare din ei au suportat
cheltuieli de judecata si asistenta juridica in contextul prezentului proces, iar
toti declara ca aceste cheltuieli raman pe seama lor, fara drept de pretindere
reciproca sau unilaterala a acestor cheltuieli, Tn proceduri judiciare separate.

2.3 Prezenta tranzactie are intre Parti puterea lucrului judecat si este pe
deplin valabilda din momentul semnarii acesteia de catre Parti, iar
confirmarea acesteia de catre instantele judecatoresti reprezintd o etapa de
Tncetare a actiunii civile.

2.4 Neconfirmarea de catre instantele de judecata a prezentei tranzactii,
nu constituie un temei de neexecutare a obligatiilor reglementate in aceasta
de catre Parti.

III.LREPARTIZAREA FOLOASELOR SOCIETATH CIVILE.

3.1TM. ,BENFATTO-PLAST” S.R.L., S.RL. ,UZINA DE
ECHIPAMENT TEHNOLOGIC” si S.R.L. ,,BASCONSLUX” convin de a
imparti foloasele economice a societatii civile dupa cum urmeazi: a) 1.M.
,BENFATTO-PLAST” S.RL. in comun cu S.R.L. ,UZINA DE
ECHIPAMENT TEHNOLOGIC”, le vor reveni dupa darea in exploatare a
blocurilor locative - 15% din totalul incaperilor locative/comerciale
construite, cu indicarea numerelor cadastrale concrete, si anume: toate
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incaperile cu destinatie comerciald de la parter si etajul 1 din ansamblul
blocurile locative 0100418.362.01, 0100418.362.02, precum si incaperile
locative si nelocative indicate in Acordul de repartizare a incaperilor izolate
(Anexa nr. 1 la Contractul de Tranzactie global). Partile accepta
repartizarea/transmiterea/inregistrarea  incaperilor  izolate  conform
Acordului de repartizare a incdperilor izolate si nu vor solicita
masurarea/recalcularea suplimentard/repetata a tuturor suprafetelor, dupa
semnarea acestuia; b) S.R.L. ,BASCONSLUX” i va revine dupa darea in
exploatare a blocurilor locative - 85% din totalul incaperilor construite, ceea
ce constituie restul incadperilor locative, nelocative si locurilor de parcare
amplasate in blocurile locative, exceptand inciperile destinate 1.M.
,BENFATTO-PLAST” S.RL. in comun cu S.R.L. ,UZINA DE
ECHIPAMENT TEHNOLOGIC”. Suprafetele concrete care obtin drept de
proprietate sunt stabilite in Acordul de repartizare a incaperilor izolate
(Anexa nr. 1 la Contractul de Tranzactie global). Partile accepta
repartizarea/transmiterea/inregistrarea  incaperilor  izolate  conform
Acordului de repartizare a incaperilor izolate si nu vor solicita
masurarea/recalcularea suplimentara/repetata a tuturor suprafetelor, dupa
semnarea acestuia,

3.2. S.RL. ,BASCONSLUX” se obligh sa predea catre .M.
,BENFATTO-PLAST” S.R.L. si S.RL. ,UZINA DE ECHIPAMENT
TEHNOLOGIC” incaperile prevazute in Acordul de repartizare a incaperilor
izolate (Anexa nr. 1 la Contractul de Tranzactie global), in starea mentionata
n textul acestuia.

IV. DISPOZITII FINALE.

4.1 Odata cu semnarea prezentei tranzactii, partile si recurentii, declara si
recunosc ca nu existd intre ei datorii; si/sau pretentii reciproce sau
unilaterale, juridice sau materiale, patrimoniale sau nepatrimoniale, de
oricare  alta natura, 1ar daca exista sau au existat se
inceteazd/anuleaza/desfiintecaza in  temeiul prezentei tranzactii  si
Contractului de Tranzactie global.”

LEGISLATIA RELEVANTA

54. Prin Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 pentru modificarea unor acte
normative (modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme
de Justitie) au fost operate modificari in Codul de procedura civila, care au
intrat in vigoare la 01 septembrie 2023. Tn conformitate cu prevederile art.
Xl alin. (3) din Legea nr. 246 din 31 iulie 2023, recursurile depuse la Curtea
Suprema de Justitie pana la data intrarii In vigoare a prezentei legi vor fi
examinate n baza temeiurilor in vigoare la data depunerii recursului. Din
sensul normei de drept enuntate rezultd cd legiuitorul a optat pentru
principiul aplicarii imediate a noilor reglementari procedurale, cu exceptia
temeiurilor in baza carora se vor examina recursurile depuse la Curtea
Suprema de Justitie pana la data intrdrii in vigoare a prezentei legi.

55. Art.430 din Codul de procedura civila:
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»dunt in drept sd declare recurs:

a) partile si alti participanti la proces;

b) persoanele care nu au fost atrase in proces, dar sunt lezate in drepturi prin hotararea
judecatoreasca.”

56. Art.434 din Codul de procedura civila:

»(1) Recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotaririi sau a
deciziei integrale, daca legea nu prevede altfel.
(2) Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi restabilit.”

57. Art.431din Codul de procedura civila:

,»(1) Examinarea recursului impotriva deciziilor instantelor de apel tine de competenta
Curtii Supreme de Justitie.

(2) Asupra admisibilitatii recursului decide un complet din 3 judecatori.

(3) Recursul considerat admisibil se examineaza intr-un complet din 3, 5 sau 9
judecatori ai Curtii Supreme de Justitie.

(4) Judecatorii care au examinat admisibilitatea recursului pot participa si la
examinarea recursului in cauza.”

58. Art.444 din Codul de procedura civila:

,Recursul considerat admisibil se examineaza fara instiintarea si audierea
participantilor la proces, cu exceptia recursului in care se invoca intemeiat art.432 alin.(1)
lit.b) si e). Completul poate decide si in alte cazuri invitarea participantilor in sedintd
pentru a se pronunta cu privire la recursul considerat admisibil.”

59. Art. 56 alin.(1) din Codul de procedura civila:

,»(1) Participantii la proces sint in drept sa ia cunostintd de materialele dosarului, sa
faca extrase si copii de pe ele, s solicite recuzari, sa prezinte probe si sd participe la
cercetarea lor, sd pund intrebdri altor participanti la proces, martorilor, expertilor si
specialistilor, sa formuleze cereri, sd reclame probe, sa dea instantei explicatii orale si
scrise, sd expund argumente si considerente asupra problemelor care apar in dezbaterile
judiciare, sa Tnainteze obiectii Tmpotriva demersurilor, argumentelor si considerentelor
celorlalti participanti, sd atace actele judiciare si sa-si exercite toate drepturile procedurale
acordate de legislatia procedurala civild.”

60. Art.60 din Codul de procedura civila:

(1) In afard de drepturile specificate la art.56, partile dispun de drepturi speciale.

(2) Pe tot parcursul examinarii cauzei, reclamantul este in drept sa renunte la actiune,
piritul este In drept sa recunoasca actiunea, iar partile pot inceta procesul prin tranzactie
de impacare.

(5) Instanta nu va admite renuntarea reclamantului la actiune, nici recunoasterea
actiunii de catre pirit, nu va confirma tranzactia daca aceste acte contravin legii ori incalca
drepturile, libertatile si interesele legitime ale persoanei, interesele societdtii sau ale
statului. Anterior confirmarii tranzactiei, instanta verifica respectarea prevederilor art.32
alin.(3) din Legea nr.137 din 3 iulie 2015 cu privire la mediere.”

61. Art.212 din Codul de procedura civila:

,»(5) In cazul admiterii renuntarii reclamantului la actiune sau confirmarii tranzactiei,
instanta judecatoreascd pronuntd o incheiere prin care dispune incetarea procesului.
Incheierea trebuie sa contina conditiile tranzactiei, confirmate de instanta.”

62. Art.1917 din Codul civil, in redactia din 01 martie 2019:
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(1) Tranzactia este contractul prin care partile previn un proces ce poate sa inceapa,
termina un proces inceput sau rezolva dificultatile ce apar in procesul executarii unei
hotariri judecétoresti.

63. Art.445 din Codul de procedura civila:

,»(1) Instanta, dupa ce judeca recursul, este in drept: d) sd admita recursul si sa caseze
decizia instantei de apel si hotarirea primei instante, dispunind incetarea procesului ori
scoaterea cererii de pe rol daca exista temeiurile prevazute la art.265 si 267.”

64. Art.265 din Codul de procedura civila:

»Instanta judecatoreasca dispune incetarea procesului in cazul in care: d) partile au
incheiat o tranzactie, confirmata de instanta”.

65. Art.266 din Codul de procedura civila:

,»(1) Instanta judecatoreasca dispune incetarea procesului printr-0 incheiere, care poate
fi atacata cu recurs.

(2) Pronuntind incheierea de 1incetare a procesului, instanta judecatoreasca
mentioneaza ca nu se admite o noud adresare in judecata a aceleiasi parti cu privire la
acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri.”

66.Art.180 din Codul de procedura civila:

,»(1) Masura anterioara de asigurare a actiunii poate fi anulata la cererea piritului de
catre instanta care a ordonat masura de asigurare ori de instanta in a carei procedura se
afla cauza.

MOTIVAREA INSTANTEI

67. Cu referire la termenul de depunere a recursurilor, instanta de recurs
mentioneaza ca dispozitivul deciziei instantei de apel a fost pronuntat public
la 18 iulie 2023. Decizia motivatd a instantei de apel a fost comunicata
participantilor la proces la 09 octombrie 2023, prin intermediul postei
electronice (Vol. V, £.d.222). Din textul recursului se deduce ca S.R.L
,UZINA DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC”, nefiind participant al
procesului, a luat cunostintd de decizia instantei de apel la 06 octombrie
2023, pe portalul instantei. Astfel, recursul declarat la 01 decembrie 2023 de
catre S.R.L ,,UZINA DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC”, reprezentata de
avocatul Angela Popil si la 04 decembrie 2023-de citre I.M. ,,BENFATTO-
PLAST” S.R.L., sunt in termen.

68. Prin prisma prevederilor art.444 din Codul de procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie a considerat inoportuna
invitarea participantilor sau a reprezentantilor acestora, intrucat argumentele
expuse in cererea de recurs, in cererea de confirmare a tranzactiei, in
tranzactie, precum si in referintd au fost formulate cu suficienta precizie
pentru a permite instantei examinarea chestiunii cu privire la confirmarea
tranzactiei si incetarea procesului in lipsa partilor. Cu atat mai mult ca, partile
au declarat prin cererea din 25 septembrie 2024 ca le sunt cunoscute efectele
si consecintele confirmarii tranzactiei de catre instanta de judecatd (a se
vedea, mutatis mutandis, Auza Vilho Eskelinen si altii vs Finlanda, 19 aprilie
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2007, 88 72-75; Eriksson vs Suedia, 12 aprilie 2012, 88 66, 72; Ponka vs
Estonia, 08 noiembrie 2016, 88 33-34, decizia nr. 95 din 19 decembrie 2016
a Curtii Constitutionale, §§ 26-27).In § 26 - 27 din decizia Curtii
Constitutionale nr. 95 din 19 decembrie 2016 privind exceptia de
neconstitutionalitate a articolului 444 din Codul de procedura civild, Curtea
a statuat ca in cazul procedurilor care au ca obiect autorizarea unui apel sau
care consacra verificarea unor aspecte de drept, si nu de fapt, sunt indeplinite
conditiile articolului 6 din Conventie chiar daca instanta de apel sau de recurs
nu oferd reclamantului posibilitate sa se exprime 1n fata sa, in persoana. lar
in esenta nu este afectat accesul liber la justitie.

69. Studiind materialele cauzei civile, argumentele redate Tn recursurile
declarate, cererea de confirmare a tranzactiei, conditiile tranzactiei de
impacare, instanta de recurs considerand recursurile admisibile, urmeaza a
le admite, caseaza decizia instantei de apel si hotararea primei instante,
dispunerea admiterii cererii, confirmarea tranzactiei de impacare, cu
Tncetarea procesului civil, din motivele ce succed.

70. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca prin
cererea de chemare in judecata depusa la 18 ianuarie 2019, de catre S.R.L.
,BASCONSLUX”, reprezentatd de avocatul Anatolie Gijdianu, impotriva
.M. , BENFATTO-PLAST” S.R.L., s-a solicitat incasarea datoriei in
marime de 8 481 011, 11 lei, constituitd din suma imprumutului de 5 907
484, 28 de lei si dobanda de intarziere in marime de 2 573 526,83 de lei,
incasarea cheltuielilor de judecata privind plata taxei de stat in suma 50 000
de lei (Vol.l, £.d.4-6).

71.1.M. , BENFATTO-PLAST” S.R.L. prin cererea reconventionald
depusa la 05 februarie 2020 impotriva S.R.L. ,BASCONSLUX”, a solicitat
constatarea faptului formarii, existenter si valabilitatii contractului de
societate civila intre asociatii S.R.L. ,,BASCONSLUX” si M.
»BENFATTO-PLAST” S.R.L., obiectul fiind constructia blocurilor locative
in mun. Chisindu, str. Colina Puskin, nr. 3 pe terenul cu numar cadastral
XXXXX, contributia S.R.L ,,BASCONSLUX” fiind suportarea tuturor
cheltuielilor legate de activitatea de constructia blocurilor locative,
contributia .M. ,BENFATTO-PLAST” S.R.L. fiind transmiterea terenului
situat in mun. Chisindu, str. Colina Puskin, 3, numar cadastral XXXXX,
declararea nulitdtii absolute ca fiind fictive a contractului de imprumut din
17 iunie 2006 incheiat intre S.R.L.,, BASCONSLUX” si .M. ,,BENFATTO-
PLAST” S.R.L. si a ordinelor de plata aferente, a contractului de imprumut
din 17 1iunie 2006 incheiat intre S.R.L. ,BASCONSLUX” si S.R.L.
,BENFATTO” si a ordinelor de plata aferente, a contractului de cesiune a
creantei din 01 iunie 2009 incheiat intre S.R.L. ,BASCONSLUX”, M.
»BENFATTO-PLAST” S.R.L. si S.R.L. ,BENFATTO”, a acordului
suplimentar din 01 septembrie 2009 incheiat intre S.R.L. ,,BASCONSLUX”
si LM. ,,BENFATTO-PLAST” S.R.L., a acordului suplimentar nr. 1 din 16
iunie 2011 incheiat intre S.R.L. ,BASCONSLUX” si .M. ,,BENFATTO-
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PLAST” S.R.L., a ordinului de platd nr. 1089 din 08 mai 2009 in suma de 55
000 lei, platitor S.R.L ,,BASCONSLUX”, beneficiar S.R.L. ,,BENFATTO”,
a facturilor fiscale SZ 1332301 din 02 mai 2007, SZ 1332303 din 07 mai
2007, SZ 1332304 din 10 mai 2007, SZ 1332305 din 30 mai 2007,
constatarea ca contributii in societate civila dintre S.R.L. ,BASCONSLUX”
si I.M. ,,BENFATTO-PLAST” S.R.L. a sumelor de bani si a materialelor de
constructie obtinute in baza contractului de imprumut din 17 iunie 2006
incheiat intre S.R.L. ,BASCONSLUX” si I.M. ,,BENFATTO-PLAST”
S.R.L. si a ordinelor de plata aferente, contractului de imprumut din 17 iunie
2006 incheiat intre S.R.L. ,BASCONSLUX” si S.R.L. ,,BENFATTO” si a
ordinelor de plata aferente, contractului de cesiune a creantei din 01 iunie
2009 incheiat intre SR.L. ,BASCONSLUX”, I.M. ,, BENFATTO-PLAST”
S.R.L. st S.R.L. ,BENFATTO”, acordului suplimentar din 01 septembrie
2009 incheiat intre S.R.L. ,,BASCONSLUX” si .M. ,,BENFATTO-
PLAST” S.R.L., acordului suplimentar nr. 1 din 16 1unie 2011 incheiat intre
S.R.L., BASCONSLUX” si I.M. ,,BENFATTO-PLAST” S.R.L., ordinului
de platd nr. 1089 din 08 mai 2009 in suma de 55 000 lei, platitor S.R.L
,BASCONSLUX?”, beneficiar S.R.L. ,,BENFATTO”, facturilor fiscale SZ
1332301 din 02 mai 2007, SZ 1332303 din 07 mai 2007, SZ 1332304 din 10
mai 2007, SZ 1332305 din 30 mai 2007 (Vol.ll, f.d.1-8).

72. Prin hotararea din 04 septembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, s-a admis cererea de chemare 1n judecatd depusa de S.R.L
,BASCONSLUX” si s-aincasat de laI.M. ,BENFATTO-PLAST” S.R.L. In
beneficiul S.R.L ,,BASCONSLUX” datoria in marime de 5 907 484,28 de
lei, dobanda de intarziere in marime de 2 573 526,83 de lei si cheltuielile
pentru taxa de stat in suma de 50 000 de lei. S-a respins ca neintemeiata
cererea reconventionald inaintatd de I.M. ,BENFATTO-PLAST” S.R.L.
impotriva S.R.L ,,BASCONSLUX” cu privire la constatarea faptului
formarii, existentei si valabilitatii contractului de societate civila intre
asociatii S.R.L ,BASCONSLUX” si I.M. ,BENFATTO-PLAST” S.R.L.,
declararea nulitatii absolute ca fiind fictive a contractului de imprumut din
17 iunie 2006 incheiat intre S.R.L ,,BASCONSLUX” si I.M. ,,BENFATTO-
PLAST” S.R.L. si a ordinelor de plata aferente, a contractului de imprumut
din 17 iunie 2006 incheiat intre S.R.L ,,BASCONSLUX” si S.R.L.
,BENFATTO” si a ordinelor de plata aferente, a contractului de cesiune a
creantei din 01 iunie 2009 incheiat intre S.R.L ,BASCONSLUX”, 1.M.
-,BENFATTO-PLAST” S.R.L. si S.R.L. ,BENFATTO”, a acordului
suplimentar din 01 septembrie 2009 incheiat intre S.R.L ,,BASCONSLUX”
si LM. ,,BENFATTO-PLAST” S.R.L., a acordului suplimentar nr. 1 din 16
iunie 2011 Tncheiat intre S.R.L ,,BASCONSLUX” si I.M. ,,BENFATTO-
PLAST” S.R.L., a ordinului de plata nr. 1089 din 08 mai 2009 in suma de 55
000 de lei, platitor S.RL ,BASCONSLUX”, beneficiar S.R.L.
,,BENFATTO”, a facturilor fiscale numarul, seria SZ 1332301 din 02 mai
2007, SZ 1332303 din 07 mai 2007, SZ 1332304 din 10 mai 2007, SZ

29



1332305 din 30 mai 2007, precum si constatarea actelor prezentate drept
contributii in societatea civila. S-a incasat de la .M., BENFATTO-PLAST”
S.R.L. in beneficiul statului taxa de stat in marime de 50 000 de lei (\Vol.ll,
f.d.190, 194-208).

73. Prin decizia din 18 iulie 2023 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis
cererea de apel Tnaintata de .M. ,BENFATTO-PLAST” S.R.L. si s-a casat
hotararea din 04 septembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, in
partea respingerii cererii reconventionale depuse de I.M. , BENFATTO-
PLAST” S.R.L. impotriva S.R.LL. ,BASCONSLUX” privind constatarea
faptului formarii, existentei si valabilitatii contractului de societate civila. S-
a emis o noud hotarare in aceasta parte prin care s-au recunoscut relatiile de
societate civili si respectiv valabilitatea contractului intre 1.M.
.BENFATTO-PLAST” S.R.L. si S.R.L ,BASCONSLUX” la constructia
blocurilor locative cu numerele cadsatrale XxXXxX si XXXXX Situate Tn
municipiul Chisindu, str. Colina Puskin, 3, pe terenul cu numarul cadastral
XXXXX cu suprafata de 0,2411 ha, conform caruia contributia la S.R.L.
,BASCONSLUX” este in suportarea tuturor cheltuielilor la constructia
blocurilor locative nefinalizate si anume: - numarul cadastral XXxxX situate
in municipiul Chisindu, str. Colina Puskin, 3, cu suprafata totala interioara -
8653,3 mp, dintre care suprafata locativa 5391,1 mp, suprafata ne locativa —
3262,2 mp, la valoarea de 87 244 900 de lei; - numarul cadastral XXXXX
situate Tn municipiul Chisindu, str. Colina Puskin, 3, cu suprafata totala
interioara - 13962,4 mp, dintre care suprafata locativa 9877 mp, suprafata
nelocativa — 4085,4 mp, la valoarea de 143 957 700 de lei, iar contributia
.M. . BENFATTO-PLAST” S.R.L. fiind transmiterea terenului cu numarul
cadastral xxxxx cu suprafata de 0,2411 ha, la valoarea de 18 774 900 de lei,
pentru edificarea constructiilor, bunuri evaluate la preturi de piata, prin
raportul de evaluare nr. 22-12/210, din 28 decembrie 2022, executat de
S.R.L. ,,Evaluari Imobiliare Grup”, contributie de participare prin majorarea
proprietatii la edificarea imobilelor cu numerele cadastrale XXxxx, XXXXX,
XXXXX, cu dreptul de proprietate in proportii de: - 7,51 % a .M.
,BENFATTO-PLAST” S.R.L.51-92,49 % a S.R.L.,, BASCONSLUX?”, care
urmeazi a fi introduse in registru de stat cu toate consecintele. In rest,
hotararea din 04 septembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a
mentinut (Vol.V, £.d.195-213).

74. In dezacord cu decizia instantei de apel si a hotararii prime instante, la
01 decembrie 2023, S.R.L. ,,UZINA DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC”,
reprezentati de avocatul Angela Popil, si la 04 decembrie 2023, T.M.
,BENFATTO-PLAST” S.R.L., au declarat recurs, solicitind admiterea
acestora, casarea hotararii primei instante si a deciziei instantei de apel,
trimiterea cauzei spre rejudecare in prima instanta (Vol.VI, £.d.3-11, 30-61).

75. Aici urmeaza a fi remarcat ca S.R.L. ,,UZINA DE ECHIPAMENT
TEHNOLOGIC” a declarat prezentul recurs in temeiul art.430 lit. b) din
Codul de procedura civila, motivand ca nu a fost atrasa in proces, dar este
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lezata Tn drepturi prin hotaririle judecatoresti pronuntate in prezenta cauza.
Sub acest aspect completul constata ca toate partile recunosc faptul ca parte
a raportului de societate civila a fost nu doar 1.M. ,.BENFATTO-PLAST”
S.RL. si S.RL. ,BASCONSLUX”, dar si S.R.L. ,UZINA DE
ECHIPAMENT TEHNOLOGIC?”, care a avut aportul sau la crearea acestuia
si era indreptdtit la intervenirea in proces in conditiile in care partile
partajeaza fructele acestuia, iar ca interesele sale sunt atinse nu a fost negat
de nici o parte, prin urmare recursul declarat de ultimul urmeaza a fi acceptat
spre examinare.

76. Se mai atesta ca la 25 septembrie 2024, .M. , BENFATTO-PLAST”
SRL., SRL. ,MIORITA” (ROMANIA), SRL. ,UZINA DE
ECHIPAMENT TEHNOLOGIC” si S.R.L. ,BASCONSLUX” au depus
cerere de confirmare a tranzactiei de impdcare, prin care au solicitat
confirmarea tranzactiei din 24 septembrie 2024, casarea deciziei din 18 iulie
2023 a Curtii de Apel Chisindu si a hotararii din 04 septembrie 2020 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, incetarea procesului in prezenta cauza

civila, examinata n ordine de recurs, anularea masurilor de asigurare aplicate
in aceasta cauza (Vol.VI, f.d.116-122).

77.Or, prin tranzactia din 24 septembrie 2024, I.M. ,BENFATTO-
PLAST” S.R.L., reprezentatd de administratorul insolvabilitatii Tudor
Ambrosi si administratorul statutar Dumitru Melnic, S.R.L. ,,UZINA DE
ECHIPAMENT TEHNOLOGIC”, reprezentata de administratorul
insolvabilitatfii Ion Lascu si administratorul statutar Dumitru Melnic,
,MIORITA” S.R.L., reprezentata de administratorul statutar Vladislav
Melnic si S.R.L. ,,BASCONSLUX”, reprezentata de administratorul statutar
Nicolae Madan, au convenit au convenit ca in anul 2006 ,,BENFATTO-
PLAST” S.R.L., S.R.L. ,BASCONSLUX” si S.R.L. ,UZINA DE
ECHIPAMENT TEHNOLOGIC” si-au asumat o socitate civild nescrisa prin
care s-au obligat, prin eforturi comune sd construiasca un complex de blocuri
locative, ce urma a fi edificat pe adresa mun. Chisindu, str. Colina Puschin
3. In Cursul implementirii relatia a trecut prin diferite etape, care a condus
la mai multe litigii judiciare, motiv din care la 24.09.2024 a fost incheiata o
tranzactie de impacare globala, prin care s-a solutionat definitiv toate
litigiile, in temeiul careia s-a incheiat si o tranzactie de impdcare pe marginea
prezentului litigiu, conform céreia partile au convenit urmatoarele:

1. LITIGIUL.

1.1 Partile declara ca la data semnarii prezentei tranzactii, pe rolul Curtii
Supreme de Justitie se afla actiunea civila in ordine de recurs, dosarul nr.
2rac-269/23, ce este acoperita prin efectul incetarii si confirmarii in
conformitate cu prevederile legislatiei in vigoare, odatd cu semnarea
prezentei tranzactii, si anume: a) actiunea civild intentatd la cerere de
chemare 1n judecata a reclamantului S.R.L. ,BASCONSLUX?” cétre paratul
.M. ,BENFATTO-PLAST” S.R.L. privind Incasarea datoriei in baza
contractelor de imprumut si a dobanzilor de Intarziere, precum si actiunea

31



reconventionald intentata la cererea de chemare in judecata reconventionala
a reclamantului reconventional I.M. ,,BENFATTO-PLAST” S.R.L. citre
paratul reconventional S.R.L. ,,BASCONSLUX” privind constatarea
existentei contractului de societate civild si anularea contractelor. Stadiul de
examinare: recurs Tmpotriva deciziei din 18 iulie 2023 a Curtii de Apel
Chisinau si hotararii din 04 septembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru.

1.2 Avand intentia de atingere a scopului societatii civile si anume de
finalizarea constructiei blocurilor cu repartizarea foloaselor economice intre
asociati, Partile declara ca prin semnarea prezentei tranzactii urmaresc in
mod succesiv urmatoarele efecte juridice: a) Solutionarea amiabila cauzei
indicate la pct. 1.1 din contract; b) Varsarea aporturilor restante a asociatilor
la societatea civila; c) Atingerea scopului societatii civile prin receptia finala
a blocurilor si inregistrarea dreptului de proprietate asupra incaperilor din
blocuri, in beneficiul S.R.L. ,BASCONSLUX”, I.M. ,BENFATTO-
PLAST” S.R.L. si S.R.L. ,,UZINA DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC”;
d) Beneficierea din foloasele societatii civile.

1.3 In procesul de atingere a efectelor juridice succesive, partile
garanteaza reciproc cu garantie personala de buna executie a obligatiilor
asumate si garantia de realizare a scopului societatii civile si beneficiere de
pe urma acesteia, fara crearea impedimentelor materiale sau juridice,
reciproce sau unilaterale in acest sens.

1.4 Partile declara ca efectele juridice a prezentei tranzactii nu pot fi
folosite in detrimentul celorlalte Parti, cu scopul de: prelungire a litigiilor,
colectare a probelor reciproce sau unilaterale, intentdri de noi litigii sau
procese, ingreunarea situatiei juridice si/sau materiale reciproce Sau
unilaterale, camuflarea intentiei prin crearea in mod intentionat a impresiei
de negociere a unei impacari, insa urmarirea unui alt scop personal care este
pagubos sau in detrimentul celeilalte Parti.

1. SOLUTIONAREA LITIGIULUI.

2.1 Cauza judiciard in actiunea civild mentionata la pct. 1.1 lit. a) din
prezenta tranzactie se solutioneaza in felul urmator: 2.1.1 Partile prezentei
tranzactii declara ca cunosc despre continutul si efectele deciziei din 18 iulie
2023 a Curtii de Apel Chisinau (nr. dosarului 2ac-544/22 (2-19069121-02-
2ac-02122020)) in cauza S.R.L. ,,.BASCONSLUX” vs. .M. ,,BENFATTO-
PLAST” S.R.L., insd prin prezenta tranzactie Partile reglementeaza amiabil
efectele juridice dorite si reciproc acceptate. Partile prezentei tranzactii se
obligah sa efectueze Tinregistrarea in Registrul bunurilor imobile a
condominiului in privinta blocurilor locative cu numar cadastral XXXXX,
XXXXX, amplasate pe terenul cu numarul cadastral Xxxxx, in calitate de bunuri
viitoare cu inregistrarea incaperilor viitoare din cadrul constructiilor
conform prevederilor prezentei tranzactii. In acest sens, partile au semnat
Act/Acte de constituire a condominiului si a dreptului de proprietate din
condominiu, care este parte integranta a prezentei Tranzactii;
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2.1.2 Creanta pretinsa de S.R.L. ,,BASCONSLUX” fata M.
,BENFATTO-PLAST” S.R.L. in marime de 5 907 484,28 de lei si dobanzile
de intarziere calculate in suma de 2 573 526,83 de lei, pretinse in baza
contractului de Tmprumut din 17 iunie 2006 si contractul de cesiune din 01
iunie 2009, se recunoaste ca aport la societatea civila;

2.1.3. Partile recunosc/declara ca relatiile intre ele, initiate din anul 2006
au statut de relatii de societate civild in privinta constructiei blocurilor
locative, iar ca efect decade necesitatea de a mentine pe rolul instantelor de
judecata cauza data;

2.1.4. Partile convin/acceptd/au ajuns la un acord de a delimita (Tmparti)
spatiile din Blocurile locative, care le vor obtine in proprietate S.R.L.
,BASCONSLUX”, .M. ,BENFATTO-PLAST” SR.L. si SRL., UZINA
DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC”, in conformitate cu Contractul de
Tranzactie global si prezenta tranzactie;

2.1.5 Partile declara ca regimul juridic stabilit in Contractul de Tranzactie
globala si prezenta tranzactie, pe deplin satisfac drepturile si intentiile S.R.L.
,BASCONSLUX”, I.M. , BENFATTO-PLAST” S.R.L. si S.R.L. ,,UZINA
DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC”, astfel incat considera ca se epuizeaza
necesitatea de mentinere in procedura judiciara a cauzei civile mentionate la
pct. 1.1 lit. a) din prezenta tranzactie;

2.1.6 Partile de comun acord solicita instantei de recurs, n persoana Curtii
Supreme de Justitie, confirmarea tranzactiei de impacare, incheiate in baza
prezentei tranzactii, incetarea actiunii civile mentionate la pct. 1.1 lit. a), in
temeiul art. 445 alin. (1) lit. d) si art. 265 lit. d) din Codul de procedura civila
si solicita casarea deciziei din 18 iulie 2023 a Curtii de Apel Chisinau si
hotararii din 04 septembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
precum si anularea/ridicarea tuturor masurilor de asigurare aplicate pe
parcursul judecarii acestei actiuni.

2.1.7 Partile declara cd cunosc efectele juridice a confirmarii tranzactiei
de impacare si incetarii actiunii civile mentionate la pct. 1.1 lit. a), le accepta
si le asuma corespunzator.

2.1.8 ,MIORITA” S.R.L., .M. ,BENFATTO-PLAST” SR.L. si SR.L.
,2UZINA DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC” declara in mod
neconditionat si irevocabil ca au pierdut interesul si nu mai intentioneaza,
dar si renunta sa execute si sa aplice efectele juridice a Promisiunii de cesiune
(Antecontractul) din 03 februarie 2020 si/sau Tranzactia din data de 11
aprilie 2021, confirmatd prin hotararea emisa la data de 10 mai 2021 de
Curtea Internationald de Arbitraj de pe langa Colegiul Superior de Arbitraj
din Bucuresti;

2.1.9 ,MIORITA” S.R.L. declara si garanteaza, .M. , BENFATTO-
PLAST” S.R.L. si S.R.L. ,,UZINA DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC”
confirma, recunosc si accepta ca oricare drept al ,, MIORITA” S.R.L. care s-
ar fi nascut in temeiul Promisiunii de cesiune (Antecontractul) din 03
februarie 2020 si/sau Tranzactia din data de 11 aprilie 2021, fatd de 1.M.
,BENFATTO-PLAST” S.R.L. si SRL. ,UZINA DE ECHIPAMENT
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TEHNOLOGIC”, va putea fi satisfacut si executat exclusiv din proprietatea
privata ce apartine .M. , BENFATTO-PLAST” S.R.L. si S.R.L. ,,UZINA
DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC”, fara a se extinde asupra proprietatii
private ce apartine S.R.L. ,BASCONSLUX”, precum si asupra cotei
parti/bunurilor ce reies din societatea civili, ,MIORITA” S.R.L., .M.
,BENFATTO-PLAST” S.R.L. si S.RL. ,UZINA DE ECHIPAMENT
TEHNOLOGIC” declara ca nu au pretentii de orice naturd fata de S.R.L.
,BASCONSLUX” 1in privinta bunurilor/drepturilor care urmeaza sa le
dobandeasca aceasta in temeiul Contractului de Tranzactie global si
prezentei tranzactii.

2.1.10 ,MIORITA” S.R.L. declara si garanteazd cd nu au pretentii
prezente sau viitoare, reciproce sau unilaterale, juridice sau materiale fata de
S.R.L. ,BASCONSLUX?” si proprietatea sa privatd, precum si la cota de
participare/bunurilor acesteia ce reies din societatea civild mentionatd in
prezenta tranzactie, precum si faptul ca pretentiile sale se limiteaza exclusiv
la modul de executare a obligatiilor de catre .M. ,,BENFATTO-PLAST”
S.R.L. si S.R.L. ,,UZINA DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC”, ce vizeaza
proprietatea privatd a acestora.

2.2 Partile si recurentii neatrasi in proces, sunt constienti ca fiecare din ei
au suportat cheltuieli de judecata si asistentd juridica in contextul prezentului
proces, 1ar toti si declara ca aceste cheltuieli raméan pe seama lor, fara drept
de pretindere reciprocd sau unilaterald a acestor cheltuieli, in proceduri
judiciare separate.

2.3 Prezenta tranzactie are intre Parti puterea lucrului judecat si este pe
deplin valabila din momentul semndrii acesteia de catre Parti, iar
confirmarea acesteia de catre instantele judecatoresti reprezinta o etapd de
incetare a actiunii Civile.

2.4 Neconfirmarea de catre instantele de judecata a prezentei tranzactii,
nu constituie un temei de neexecutare a obligatiilor reglementate in aceasta
de catre Parti.

III.REPARTIZAREA FOLOASELOR SOCIETATII CIVILE. 3.1 1.M.
,BENFATTO-PLAST” S.R.L., S.RL. ,UZINA DE ECHIPAMENT
TEHNOLOGIC” si S.R.L. ,,BASCONSLUX” convin de a imparti foloasele
economice a societatii civile dupa cum urmeaza:

a) [.M. , BENFATTO-PLAST” S.R.L. in comun cu S.R.L. ,,UZINA DE
ECHIPAMENT TEHNOLOGIC”, le vor reveni dupa darea in exploatare a
blocurilor locative - 15% din totalul incaperilor locative/comerciale
construite, cu indicarea numerelor cadastrale concrete, si anume: toate
incdperile cu destinatie comerciald de la parter si etajul 1 din ansamblul
blocurile locative xxxxx, XXXxX, precum si incaperile locative si nelocative
indicate in Acordul de repartizare a incdperilor izolate (Anexa nr. 1 la
Contractul de Tranzactie global). Partile accepta repartizarea/transmiterea/
inregistrarea incdperilor izolate conform Acordului de repartizare a
incaperilor izolate si nu vor solicita mdsurarea/recalcularea suplimentara/
repetata a tuturor suprafetelor, dupa semnarea acestuia;
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b) S.R.L. ,BASCONSLUX” 1i va revine dupa darea in exploatare a
blocurilor locative - 85% din totalul incaperilor construite, ceea ce constituie
restul incaperilor locative, nelocative si locurilor de parcare amplasate in
blocurile locative, exceptind inciperile destinate .M. ,,BENFATTO-
PLAST” S.R.L. in comun cu S.R.L. ,,UZINA DE ECHIPAMENT
TEHNOLOGIC”.

Suprafetele concrete care obtin drept de proprietate sunt stabilite in
Acordul de repartizare a incaperilor izolate (Anexa nr. 1 la Contractul de
Tranzactie global). Partile acceptd repartizarea/transmiterea/inregistrarea
incaperilor izolate conform Acordului de repartizare a incaperilor izolate si
nu vor solicita masurarea/recalcularea suplimentard/repetatd a tuturor
suprafetelor, dupa semnarea acestuia.

32. SRL. ,BASCONSLUX” se obligi si predea catre ILM.
,BENFATTO-PLAST” S.R.L. si S.RL. L,UZINA DE ECHIPAMENT
TEHNOLOGIC” incaperile prevazute in Acordul de repartizare a incaperilor
1zolate (Anexa nr. 1 la Contractul de Tranzactie global), in starea mentionata
in textul acestuia.

IV. DISPOZITII FINALE.

4.1 Odata cu semnarea prezentei tranzactii, partile si recurentii neatrasi in
proces, declard si recunosc cd nu exista intre ei datorii; si/sau pretentii
reciproce sau unilaterale, juridice sau materiale, patrimoniale sau
nepatrimoniale, de oricare altd naturd, iar daca existd sau au existat se
inceteaza/anuleazd/desfiinteazd 1n temeiul prezentei tranzactii i
Contractului de Tranzactie global.”

78. Concomitent, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
noteaza ca prin Contractul de Tranzactie global din 24 septembrie 2024,
autentificat notarial, partile acestui litigiu, fiind asistate de mediatorul Tinca
Bodiu, au convenit finalizarea acestui diferend, pornind de la existenta si
altor litigii (Vol.1V, £.d.123-143).

79. Avand 1n vedere pozitia benevola a partilor de a solutiona litigiul
dedus judecatii pe cale amiabila, si constatind ca aceasta nu contravine legii
si nu Incalca drepturile si interesele persoanei, intersele societatii sau alte
statului, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a confirma tranzactia de impacarea incheiata intre parti si de a
inceta procesul in cauza civila intentata la cererea de chemare 1n judecata
depusa de S.R.L. ,,BASCONSLUX” impotriva .M., BENFATTO-PLAST”
S.R.L. cu privire la incasarea datoriei si cererea reconventionald inaintata de
.M. . BENFATTO-PLAST” S.R.L. impotriva S.R.L. ,,BASCONSLUX” cu
privire la constatarea existentei contractului de societate civila si declararea
nulitdtii actelor juridice ca fiind fictive.

80. De asemenea, in situatia in care partile au convenit finalizarea
litigiului dedus judecatii prin tranzactia de Tmpacare din 24 septembrie 2024,
inaintata instantei spre confirmare, prin prisma art. 180 alin.(1) din Codul de
procedurda civila Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
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considera necesar de a anula masurile de asigurare aplicate pe bunurile si
mijloacele banesti ale Intreprinderii Mixte ,,BENFATTO-PLAST” Societate
cu Raspundere Limitata prin incheierea din 24 ianuarie 2019 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, mentinuta prin decizia din 11 aprilie 2019 a Curtii
de Apel Chisindu.

81. Tinand cont de cele expuse, Tn temeiul art. 442, art.444, art.265 lit. d),
art. 445 alin. (1) lit. d), alin.(3) din Codul de procedura civil,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite recursurile declarate de Societatea cu Raspundere Limitatd
,UZINA DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC” si de Intreprinderea Mixta
,BENFATTO-PLAST” Societate cu Raspundere Limitata.

Caseaza decizia din 18 iulie 2023 a Curtii de Apel Chisindu si hotararea
din 04 septembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, Tn cauza
civila intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea cu
Rispundere Limitatdi ,BASCONSLUX” impotriva Intreprinderii Mixte
,BENFATTO-PLAST” Societate cu Raspundere Limitata cu privire la
incasarea datoriei si cererea reconventionald inaintatd de Intreprinderea
Mixta ,,BENFATTO-PLAST” Societate cu Raspundere Limitata impotriva
Societatii cu Raspundere Limitata ,,BASCONSLUX” cu privire la
constatarea existentei contractului de societate civila si declararea nulitatii
actelor juridice ca fiind fictive, dispunind:

Confirmi tranzactia de impicare incheiati intre Intreprinderea Mixta
,BENFATTO-PLAST” Societate cu Raspundere Limitata, reprezentata de
administratorul insolvabilitatii Tudor Ambrosi si administratorul statutar
Dumitru Melnic, Societatea cu Raspundere Limitata ,,UZINA DE
ECHIPAMENT TEHNOLOGIC”, reprezentata de administratorul
insolvabilitatii Ion Lascu si administratorul statutar Dumitru Melnic,
Societatea Comerciala ,MIORITA” S.R.L., reprezentatd de administratorul
Vladislav Melnic si Societatea cu Raspundere Limitata ,,BASCONSLUX”,
reprezentatd de administratorul Nicolae Madan, potrivit careia:

- Partile prezentei tranzactii declara ca cunosc despre continutul si efectele
deciziei din 18 iulie 2023 a Curtii de Apel Chisinau (nr. dosarului 2ac-544/22
(2-19069121-02-2ac-02122020)) in cauza S.R.L. ,,BASCONSLUX” vs.
I.M. ,BENFATTO-PLAST” S.R.L., insd prin prezenta tranzactie Partile
reglementeazd amiabil efectele juridice dorite si reciproc acceptate. Partile
prezentei tranzactii se obliga sa efectueze nregistrarea in Registrul bunurilor
imobile a condominiului in privinga blocurilor locative cu numar cadastral
XXXXX, XXXXX, amplasate pe terenul cu numarul cadastral XxxxXx, in calitate
de bunuri viitoare cu Iinregistrarea incdperilor viitoare din cadrul
constructiilor conform prevederilor prezentei tranzactii. in acest sens, partile
au semnat Act/Acte de constituire a condominiului si a dreptului de
proprietate din condominiu, care este parte integranta a prezentei Tranzactii;
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- Creanta pretinsd de S.R.L. ,BASCONSLUX” fata .M. ,BENFATTO-
PLAST” S.R.L. in marime de 5 907 484,28 de lei si dobanzile de intarziere
calculate in suma de 2 573 526,83 de lei, pretinse in baza contractului de
Tmprumut din 17 iunie 2006 si contractul de cesiune din 01 iunie 2009, se
recunoaste ca aport la societatea civila;

- Partile recunosc/declara ca relatiile intre ele, initiate din anul 2006 au
statut de relatii de societate civila in privinta constructiei blocurilor locative
amplasate Tn mun. Chisinau, str. Colina Puschin 3, iar ca efect decade
necesitatea de a mentine pe rolul instantelor de judecata cauza data;

- Partile convin/acceptd/au ajuns la un acord de a delimita (imparti)
spatiile din Blocurile locative, care le vor obtine in proprietate S.R.L.
,BASCONSLUX”, .M. ,BENFATTO-PLAST” SR.L. si SRL., UZINA
DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC”, in conformitate cu Contractul de
Tranzactie global si prezenta tranzactie;

- Partile declara ca regimul juridic stabilit Tn Contractul de Tranzactie
globala si prezenta tranzactie, pe deplin satisfac drepturile si intentiile S.R.L.
,BASCONSLUX”, I.M. , BENFATTO-PLAST” S.R.L. si S.R.L. ,,UZINA
DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC”, astfel incat considera ca se epuizeaza
necesitatea de mentinere in procedura judiciara a cauzei civile mentionate la
pct. 1.1 lit. a) din tranzactie;

- IM. ,BENFATTO-PLAST” S.RL., SRL. ,UZINA DE
ECHIPAMENT TEHNOLOGIC” si ,,MIORITA” S.R.L., declara in mod
necondifionat si irevocabil ca au pierdut interesul si nu mai intentioneaza,
dar si renunta sa execute si sa aplice efectele juridice a Promisiunii de cesiune
(Antecontractul) din 03 februarie 2020 si/sau Tranzactia din data de 11
aprilie 2021, confirmatd prin hotararea emisa la data de 10 mai 2021 de
Curtea Internationala de Arbitraj de pe langa Colegiul Superior de Arbitraj
din Bucuresti;

- ,MIORITA” S.R.L. declara si garanteaza, .M. ,,.BENFATTO-PLAST”
S.R.L. si S.R.L. ,,UZINA DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC” confirma,
recunosc si accepta ca oricare drept al ,, MIORITA” S.R.L. care s-ar fi nascut
in temeiul Promisiunii de cesiune (Antecontractul) din 03 februarie 2020
si/sau Tranzactia din data de 11 aprilie 2021, fata de I.M. ,,BENFATTO-
PLAST” S.R.L.si S.R.L. ,,UZINA DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC”, va
putea fi satisfacut si executat exclusiv din proprietatea privata ce apartine
.M. ,BENFATTO-PLAST” S.R.L. si S.R.L. ,,UZINA DE ECHIPAMENT
TEHNOLOGIC”, fara a se extinde asupra proprietdfii private ce apartine
S.R.L.,BASCONSLUX”, precum si asupra cotei parti/bunurilor ce reies din
societatea civila. ,MIORITA” S.R.L., .M. ,BENFATTO-PLAST” S.R.L. si
S.R.L. ,,UZINA DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC” declara ca nu au
pretentii de orice naturd fatd de S.R.L. ,BASCONSLUX” in privinta
bunurilor/drepturilor care urmeaza sa le dobandeasca aceasta in temeiul
prezentei tranzactii.

- ,MIORITA” S.R.L. declara si garanteaza ca nu are pretentii prezente sau
viitoare, reciproce sau unilaterale, juridice sau materiale fata de S.R.L.
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,BASCONSLUX” si proprietatea sa privatd, precum si la cota de
participare/bunurilor acesteia ce reies din societatea civild mentionatd in
prezenta tranzactie, precum si faptul ca pretentiile sale se limiteaza exclusiv
la modul de executare a obligatiilor de catre .M. , BENFATTO-PLAST”
S.R.L. si S.R.L. ,,UZINA DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC”, ce vizeaza
proprietatea privata a acestora.

- Partile si recurentii declara ca cheltuielile raiman pe seama lor, fara
drept de pretindere reciproca sau unilaterala a acestor cheltuieli, Tn proceduri
judiciare separate.

- IM. ,BENFATTO-PLAST” SRL. SRL. ,UZINA DE
ECHIPAMENT TEHNOLOGIC” si S.R.L. ,,BASCONSLUX” convin de a
imparti foloasele economice a societdtii civile dupa cum urmeaza:

a) .M. , BENFATTO-PLAST” S.R.L. in comun cu S.R.L. ,,UZINA DE
ECHIPAMENT TEHNOLOGIC”, le vor reveni dupa darea in exploatare a
blocurilor locative - 15% din totalul incaperilor locative/comerciale
construite, cu indicarea numerelor cadastrale concrete, si anume: toate
incaperile cu destinatie comerciald de la parter si etajul 1 din ansamblul
blocurile locative xxxxx, XXXxX, precum si incaperile locative si nelocative
indicate in Acordul de repartizare a incdperilor izolate (Anexa nr. 1 la
Contractul de Tranzactie global). Partile accepta
repartizarea/transmiterea/inregistrarea  incadperilor  izolate  conform
Acordului de repartizare a 1incdperilor izolate §i nu vor solicita
masurarea/recalcularea suplimentard/repetata a tuturor suprafetelor, dupa
semnarea acestuia;

b) S.R.L. ,BASCONSLUX” 11 va revine dupa darea in exploatare a
blocurilor locative - 85% din totalul incaperilor construite, ceea ce constituie
restul Tncdperilor locative, nelocative si locurilor de parcare amplasate in
blocurile locative, exceptand incaperile destinate I.M. ,,BENFATTO-
PLAST” S.R.L. in comun cu S.R.L. ,,UZINA DE ECHIPAMENT
TEHNOLOGIC”. Suprafetele concrete care obtin drept de proprietate sunt
stabilite In Acordul de repartizare a incaperilor izolate (Anexa nr. 1 la
Contractul de Tranzactie global). Partile accepta
repartizarea/transmiterea/inregistrarea  incaperilor  izolate = conform
Acordului de repartizare a 1incdperilor izolate si nu vor solicita
masurarea/recalcularea suplimentard/repetata a tuturor suprafetelor, dupa
semnarea acestuia,

- S.R.L., BASCONSLUX” se¢ obligi si predea citre I.M. ,,BENFATTO-
PLAST” S.R.L. si S.R.L. ,,UZINA DE ECHIPAMENT TEHNOLOGIC”
incdperile prevazute in Acordul de repartizare a incaperilor izolate (Anexa
nr. 1 la Contractul de Tranzactie global), in starea mentionatd in textul
acestuia.

-Odata cu semnarea prezentei tranzactii, partile si recurentii declara si
recunosc ca nu exista intre ei datorii si/sau pretentii reciproce sau unilaterale,
juridice sau materiale, patrimoniale sau nepatrimoniale, de oricare alta
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naturd, iar dacd existd sau au existat se inceteaza/anuleaza/desfiinteaza in
temeiul prezentei tranzactii si Contractului de Tranzactie global.”

Inceteaza procesul civil in cauza civild intentati la cererea de chemare in
judecata depusa de Societatea cu Raspundere Limitatd ,,BASCONSLUX”
Tmpotriva Tntreprinderii Mixte ,,BENFATTO-PLAST” Societate cu
Raspundere Limitatda cu privire la incasarea datoriei si cererea
reconventionald inaintatd de intreprinderea Mixta ,,BENFATTO-PLAST”
Societate cu Raspundere Limitatd Tmpotriva Societatii cu Raspundere
Limitata ,,BASCONSLUX” cu privire la constatarea existentei contractului
de societate civila si declararea nulitatii actelor juridice ca fiind fictive.

Explica Tntreprinderii Mixte ,BENFATTO-PLAST”, Societatea cu
Raspundere Limitata ,BASCONSLUX” , S.R.L. ,UZINA DE
ECHIPAMENT TEHNOLOGIC” ca nu se admite o noud adresare in
judecata a acestora cu privire la acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri.

Anuleaza masurile de asigurare aplicate pe bunurile si mijloacele banesti
ale Intreprinderii Mixte ,BENFATTO-PLAST” Societate cu Raspundere
Limitata prin incheierea din 24 ianuarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, mentinuta prin decizia din 11 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni
Diana Stanila
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