CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea cererii depuse de Inna Perebicovscaia cu
privire la stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Centru la o alta instanta de
judecata egald in grad,

in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in judecatda depusa de
Banca Comerciala ,,Moldova-Agroindbank™ Societate pe Actiuni impotriva
Societatii cu Raspundre Limitata ,,RADIUS PRIM”, Piotr Perebicovschii si

Inna Perebicovscaia cu privire la incasarea datoriei si compensarea
cheltuielilor de judecata,

(Dosarul nr. 2ac-89/25
NR. PIGD 2-23003994-01-2ac-21032025)

Circumstantele invocate in cererea de stramutare nu cad sub
incidenta temeiului prevazut la art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de
procedura civila

26 martie 2025
Textul corespunde originalului



Examinand in lipsa partilor cererea depusa de Inna Perebicovscaia
cu privire la stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Centru la o alta
instanta de judecata egala in grad,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,

lon Malanciuc,

Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Pe rolul Judecatoriei Chisinau, sediul Centru se afla cauza civila,
intentata la cererea de chemare in judecatd depusd de BC ,,Moldova-
Agroindbank” SA impotriva SRL ,,RADIUS PRIM”, Piotr Perebicovschii si
Inna Perebicovscaia cu privire la incasarea datoriei si compensarea
cheltuielilor de judecata.

2. Prin incheierea din 29 octombrie 2024 a Judecatoriei Chigindu, sediul
Centru, a fost respinsa cererea depusa de Inna Perebicovscaia cu privire la
anularea masurilor de asigurare a actiunii aplicate prin incheierea din 16
lanuarie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, ca neintemeiata
(f. d. 1-4, copia dosarului).

3. La 22 noiembrie 2024, Inna Perebicovscaia a declarat recurs impotriva
incheierii din 29 octombrie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
solicitind admiterea acestuia, casarea incheierii recurate, solutionarea
chestiunii in fond cu anularea masurilor de asigurare a actiunii sub forma de
sechestru aplicare pe bunurile Innei Perebicovscaia prin incheierea instantei
de fond din 16 februarie 2023 (f. d. 5-7).

4. La 14 mai 2025, Inna Perebicovscaia a depus cerere de stramutare a
cauzei de la Curtea de Apel Centru la o alta instanta de judecata egala in
grad, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila.

4.1. In sustinerea cererii S-a invocat ca banca BC ,MAIB" SA se afla in
mun. Chisinau, tot unde este si sediul Curtii de Apel Centru, care urmeaza
sa examineze recursul.



LEGISLATIA RELEVANTA
5. Art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila:

,»(2) Instanta stramuta cauza la o alta instanta daca:

f) exista banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbita de circumstantele
cauzei sau de calitatea participantilor la proces”

6. Art. 43 alin. (4) din Codul de procedura civila:

,»(4) Stramutarea cauzei in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), ) si g) se
efectueaza de catre instanta ierarhic superioard, a cérei incheiere nu se supune niciunei
cai de atac”.

MOTIVAREA INSTANTEI

7. Studiind materialele dosarului, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie considerd necesar de a respinge stramutarea cauzei civile
de la Curtea de Apel Centru la o alta instantd de judecata egala in grad, din
motivele ce succed.

8. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie puncteaza ca
temeiul de stramutare a cauzei, reglementat de art. 43 alin. (2) lit. f) din
Codul de procedura civila, constituie un mijloc de asigurare a impartialitatii
judecatorilor la solutionarea unei cauze civile. Circumstantele cauzei ar
putea servi drept temei pentru a fi considerate ca poate fi stirbitd nepartinirea
judecatorilor, dacd acestea se referd la instanta de judecata ca institutie
publici. In ceea ce vizeaza calitatea participantilor la proces, strimutarea
cauzei ar putea avea loc daca participantii la proces au fost sau se afla in
anumite legaturi comune cu toti judecatorii.

9. Raportand temeiul de drept precitat la circumstantele faptice ale spetei
deduse judecatii, Completul de judecatd noteaza ca alegatiile retinute in
cererea de stramutare, cu privire la faptul ca banca BC ,MAIB" SA se afla
in mun. Chisinau, tot unde este si sediul Curtii de Apel Centru, care urmeaza
sd examineze recursul, si nu cad sub incidenta temeiurilor de straimutare a
cauzei prevazute la art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila,
enuntat la pct. 5 al prezentei incheieri, intrucat sustinerile respective poarta
un caracter pur declarativ, fiind neintemeiate.

10. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie stabileste cd prin
inaintarea cererii de stramutare a cauzei, Inna Perebicovscaia, urmareste
tergiversarea examinarii cauzei in ordine de recurs.
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11. Or, din materialele dosarului rezultd ca despre fixarea examindrii
recursului pentru 17 martie 2025 ora 09:00, Inna Perebicovscaia, a fost
instiintata, prin e-mail, prin intermediul avocatului Andrei Rezus inca la 12
februarie 2025 (f. d. 17, copia dosarului).

12. Totodata, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine
ca cererea de stramutare a fost depusa de Inna Perebicovscaia la 14 martie
2025, ora 13:45, cu doua zile pana la data in care urma sa fie examinata
cererea de recurs depusa tot de Inna Perebicovscaia, chiar daca a fost
ingtiintata prin e-mail incd la 14 februarie 2025 despre examinarea cererii de
recurs, ceea ce denota intentia autorului cererii de stramutare despre
tergiversarea examindrii recursului, iar toate aceste actiuni in ansamblu nu
contribuie la solutionarea obiectivd, rapida si completda a cauzei in mod
echitabil.

13. Mai mult ca atat despre stabilirea sedintei de judecata pentru
examinarea cauzei in ordine de recurs la 17 martie 2025 ora 09:00, rezulta
cert din informatia plasatd pe portalul instantelor de judecata
(https://instante.justice.md/), la compartimentul ,,agenda sedintelor”, rubrica
»data sedintei” —,,17.03.2025”, ,,ora sedinte1”- ,,09:00”, ,,rezultatul sedintei”
—,,sedinta nu a avut loc, cu cerere de stramutare”.

14. Toate aceste actiuni, reiesind din continutul cererii de straimutare, data
la care a fost depusa, denota ca recurenta Inna Perebicovscaia, a urmarit
amanarea sedintei de judecata stabilitd pentru 17 martie 2025 ora 09:00, si
astfel tergiversarea procesului.

15. In conformitate cu prevederile art.56 si 61 din Codul de procedurs
civila, participantii la proces sunt obligati sa se foloseascd cu buna-credinta
de drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al
nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplicd sanctiunile prevazute de
legislatia procedurald civila. Instanta judecdtoreascd pune capat oricarui
abuz de aceste drepturi daca prin abuz se urmareste tergiversarea procesului
sau inducerea sa in eroare.

15.1. In caz de folosire cu rea-credinta a drepturilor procedurale, instanta
de judecata, la cererea partii interesate, obligd partea vinovatd sa repare
prejudiciul cauzat. Totodata, participantii la proces care exercita drepturile


https://instante.justice.md/

procedurale Tn mod abuziv se sanctioneaza de catre instanta de judecata cu
amenda Tn marime de pana la 50 de unitati conventionale.

16. In contextul constatarilor si enuntirii efectelor folosirii cu rea-credinta
de drepturile sale, Curtea Suprema de Justitie preintampind participantul
despre aplicarea sanctiunilor in cazul continuarii a se folosi cu rea- credinta
de drepturile sale.

17. In atare circumstante, Completul de judecati al Curtii Supreme de
Justitie va respinge cererea de stramutare depusa de Inna Perebicovscaia,
privind stramutarea cauzei la o altd instantd de judecata egald in grad, cu
remiterea cauzei la Curtea de Apel Centru, pentru judecare in ordine de
recurs.

18. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. 43 alin. (2) lit. 1),
alin. (4), art. 269-270 din Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea depusa de Inna Perebicovscaia privind stramutarea
cauzei de la Curtea de Apel Centru la o altd instantd de judecata egala in
grad.

Cauza civila, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de
Banca Comerciald ,,Moldova-Agroindbank” Societate pe Actiuni impotriva
Societatii cu Raspundre Limitata ,,RADIUS PRIM”, Piotr Perebicovschii si
Inna Perebicovscaia cu privire la incasareca datoriei si compensarea
cheltuielilor de judecata, se remite la Curtea de Apel Centru, pentru judecare
in ordine de recurs.

Preintampina recurenta Inna Perebicovscaia despre aplicarea
sanctiunilor prevazute in art. 61 din Codul de procedura civila, in cazul
continuarii a se folosi cu rea-credinta de drepturile sale procedurale.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori lon Malanciuc

Oxana Parfeni



