CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea cererii depuse de avocatul lulian Rusanovschi
si Natalia Sturza 1n interesele Societdtii cu Raspundere Limitata
,Birivofarm” privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate

in cauza de contencios administrativ, intentata la cererea creditorului
Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Birivofarm” cu privire la initierea
procedurii de executare a deciziei Curtii de Apel Chisinau din 10 iulie 2024,

(Dosarul nr. 3r-48/25
NR. PIGD 2-22100013-01-3r-25022025)

Neintrunirea conditiilor ridicarii exceptiei de neconstitutionalitate

9 aprilie 2025

Textul corespunde originalului




Examiniand in lipsa partilor cererea depusa de avocatul lulian
Rusanovschi si Natalia Sturza in interesele Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Birivofarm” cu privire la ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Diana Stanila,
lon Malanciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 29 iulie 2024, avocatul Iulian Rusanovschi in interesele SRL
,Birivofarm” a depus la Curtea de Apel Chisindu, cerere prin care a solicitat
obligarea Companiei Nationale de Asigurari in Medicina sa execute decizia
CAC nr. 3a-1091/2023 din 10 iulie 2024 prin care s-a admis apelul declarat
de SRL ,Birivofarm” succesor al SRL ’,,Gedeon Richter” si s-a casat
hotérarea Judecdtoriei Chisindu, sediul Rascani din 03 mai 2023 fiind emisa
o decizie noud, prin care: s-a admis actiunea inaintatd de SRL ,,Birivofarm”
succesor al SRL ,,Gedeon Richter”, s-a anulat refuzul Companiei Nationale
de Asigurari iIn Medicind nr.01-07/1816 din 1 iulie 2022 si s-a obligat
Compania Nationala de Asigurari in Medicina sa emita actul administrativ
individual favorabil de executare a pretentiei SRL ,,Gedeon Richter” SRL,
succesor in drepturi SRL ,Birivofarm” din 31 mai 2022 cu privire la
achitarea sumei de 2497544,21 lei. Totodatd s-a incasat de la Compania
Nationala de Asigurdri in Medicind in beneficiul SRL , Birivofarm”
cheltuielile de asistenta juridica in prezentul proces in marime de 10000 lei.

2. Prinincheierea Curtii de Apel Centru din 28 ianuarie 2025, s-a respins
cererea creditorului SRL ,.Birivofarm™ cu privire la initierea procedurii de
executare a deciziei Curtii de Apel Chisinau din 10 1ulie 2024, Completul de
Contencios Administrativ al Curtii de Apel Centru. S-a explicat SRL
,Birivofarm” ca este In drept de a depune cererea cu privire la executarea
deciziei Curtii de Apel Chisindau din 10 iulie 2024, dupa examinarea
recursului declarat de Compania Nationala de Asigurari in Medicina asupra
deciziei Curtii de Apel Chisindu din 10 iulie 2024.

3. Ladata de 14 februarie 2025 avocatul Iulian Rusanovschi in interesele
SRL ,Birivofarm” a depus cerere de recurs impotriva incheierii din 28
ianuarie 2025 a Curtii de Apel Chisindu, solicitind admiterea cererii de
recurs, repunerea in termen de contestare a incheierii Curtii de Apel Centru

1



din 28 ianuarie 2025, casarea incheierii din 28 ianuarie 2025 a Curtii de Apel
Centru, emiterea unei hotarari prin care sa fie admisa cerere SRL
,Birivofarm” privind initierea procedurii de executare a decizie Curtii de
Apel Chisindu din 10 iulie 2024.

4. La 17 martie 2025, la Curtea Suprema de Justitie a parvenit sesizarea
depusa de avocatul Iulian Rusanovschi si Natalia Sturza in interesele SRL
,Birivofarm”  prin  care au solicitat ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 435 alin. (1) din Codul de procedura
civild si art. 68 alin. (2') din Legea finantelor publice si responsabilitati
bugetar-fiscale nr. 181/2014.

LEGISLATIA RELEVANTA
5. Art. 195 din Codul administrativ:

,Procedura actiunii in contenciosul administrativ se desfasoara conform
prevederilor prezentului cod. Suplimentar se aplicd corespunzator prevederile Codului de
procedura civild, cu exceptia art.169-171.”

6. Art. 12! din Codul de proceduri civila:

,In cazul existentei incertitudinii privind constitutionalitatea legilor, a hotararilor
Parlamentului, a decretelor Presedintelui Republicii Moldova, a hotararilor si
ordonantelor Guvernului ce urmeaza a fi aplicate la solutionarea unei cauze, instanta de
judecata, din oficiu sau la cererea unui participant la proces, sesizeazd Curtea
Constitutionala.

La ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate si sesizarea Curtii Constitutionale,
instanta nu este in drept sd se pronunte asupra temeiniciei sesizdrii Sau asupra
conformitatii cu Constitutia a normelor contestate, limitandu-se exclusiv la verificarea
intrunirii urmatoarelor conditii:

a) obiectul exceptiei intrd in categoria actelor prevazute la art.135 alin.(1) lit.a)
din Constitutie;

b) exceptia este ridicata de catre una din parti sau reprezentantul acesteia ori este
ridicata de catre instanta de judecata din oficiu;

c) prevederile contestate urmeaza a fi aplicate la solutionarea cauzei;

d) nu existda o hotarare anterioara a Curtii Constitutionale avand ca obiect
prevederile contestate.

Ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate Se dispune printr-o incheiere care nu se
supune niciunei cai de atac si care nu afecteaza examinarea 1n continuare a cauzei, insa
pana la pronuntarea Curtii Constitutionale asupra exceptiei de neconstitutionalitate se
amana pledoariile.

Daca nu sant intrunite cumulativ conditiile specificate la alin.(2), instanta refuza
ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate printr-o incheiere care poate fi atacatd odata
cu fondul cauzei.

Instanta de judecata poate ridica exceptia de neconstitutionalitate doar daca cererea
de chemare in judecata sau cererea de apel a fost acceptata in modul prevazut de lege ori
dacd cererea de recurs impotriva hotararii sau deciziei curtii de apel a fost declarata
admisibild conform legii.”



7. Art. 135 alin. (1) lit. a) din Constitutia Republicii Moldova:

,»Curtea Constitutionald exercita, la sesizare, controlul constitutionalitatii legilor si
hotararilor Parlamentului, a decretelor Presedintelui Republicii Moldova, a hotararilor si
ordonantelor Guvernului, precum si a tratatelor internationale la care Republica Moldova
este parte.”

MOTIVAREA INSTANTEI

8. Examinand cerere inaintatd de catre avocatul Iulian Rusanovschi si
Natalia Sturza in interesele SRL ,,Birivofarm” privind ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 435 alin. (1) din Codul de procedura
civild si art. 68 alin. (2!) din Legea finantelor publice si responsabilitati
bugetar-fiscale nr. 181/2014., Completul Curtii Supreme de Justitie,
considera necesar de a o respinge, din considerentele ce urmeaza.

9. Astfel, potrivit normei de drept procesuale civile art. 12* alin (5) din
Codul de procedura civild, ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate poate
avea loc exclusiv doar daca cererea de chemare in judecata sau cererea de
apel a fost acceptatd in modul prevazut de lege ori daca cererea de recurs
impotriva hotararii sau deciziei curtii de apel a fost declaratd admisibila
conform legii.

10. Prin urmare, din continutul normelor legale citate rezulta indubitabil
ca instanta de judecata poate ridica exceptia de neconstitutionalitate doar
daca examineaza fondul cauzei dupa ce a primit in procedura cererea cu care
a fost sesizata.

11. La caz, insd, nu suntem in prezenta acestor imprejurari, cererea depusa
de avocatul Iulian Rusanovschi si Natalia Sturza in interesele SRL
,Birivofarm”, privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate nefiind
depusa in procedura examindrii cererii de recurs impotriva hotararii sau
deciziei curtii de apel declarata admisibila conform legii.

12. In aceasti ordine de idei, Completul de judecati al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea depusa de avocatul lulian
Rusanovschi si Natalia Sturza in interesele SRL ,,Birivofarm™, cu privire la
ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate.



13. Tindnd cont de cele expuse si in temeiul art. 12 din Codul de
procedura civila si art. 195, art. 230 din Codul administrativ

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea depusa de avocatul Tulian Rusanovschi si Natalia Sturza
in interesele SRL ,Birivofarm”, cu privire ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Diana Stanila
lon Malanciuc



