CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la restituirea recursului depus de Evgheni Papcov,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de Banca
Comerciala ,,Banca de Economii” Societate pe Actiuni in proces de lichidare
impotriva Intreprinderii Mixte ,Masterstroi” Societate cu Rispundere
Limitatda si lui Evgheni Papcov, intervenient principal Societatea cu
Raspundere Limitatd ,,Amtarex & Co” cu privire la constatarea nulitatii
actului juridic,

impotriva incheierii din 20 martie 2025 a Curtii de Apel Centru,

(Dosarul nr. 2rc-41/25
NR. PIGD 2-21083995-01-2rc-01042025)

Cererea restituitd in temeiul art. 426! alin. (1) lit. e) din Codul de proceduri civila,
deoarece incheierea curtii de apel prin care s-a respins cererea de straimutare nu poate fi

atacatd cu recurs potrivit legii.

9 aprilie 2025
Textul corespunde originalului



Examinand in lipsa partilor recursul declarat de Evgheni Papcov,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Oxana Parfeni,
Gheorghe Stratulat, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 28 mai 2021, Banca Comerciala ,,Banca de Economii” Societate
pe Actiuni in proces de lichidare a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Intreprinderii Mixte , Masterstroi” Societate cu Raspundere
Limitata si lui Evgheni Papcov, intervenient principal Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Amtarex & Co” cu privire la constatarea nulitatii
actului juridic.

2. Pe parcursul examindrii cauzei, Evgheni Papcov a depus cerere
privind stramutarea cauzei civile la o alta instantd egald in grad, in temeiul
art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila.

3. Prin incheierea din 2 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau a fost
respinsd cererea lui Evgheni Papcov privind stramutarea cauzei civile la o
alta instantd egald in grad si s-a restituit cauza In aceeasi instantd —
Judecatoria Anenii Noi, sediul Bender, pentru examinare in fond, in acelasi
complet de judecata.

4. Prin incheierea din 14 iunie 2023 a Curtii Supreme de Justitie a fost
restituit recursul declarat de Evgheni Papcov impotriva incheierii din 2
martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau.

5. Prin incheierea din 16 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu a fost
respinsa ca inadmisibild cererea depusa de Evgheni Papcov privind
revizuirea incheierii din 2 martie 2023 a Curtii de Apel Chisindu.

6. La 6 februarie 2025 Evgheni Papcov a depus cerere, prin care a
solicitat stramutarea cauzei civile la o altd instantd in conformitate cu art. 43
alin. (2) lit. e) si alin. (4) din Codul de procedura civila.

7. Prin incheierea din 20 martie 2025 a Curtii de Apel Centru a fost
respinsa cererea depusa de Evgheni Papcov cu privire la straimutarea cauzei
spre judecare cétre o altd instantd de acelasi grad.

8. La data de 28 martie 2025, Evgheni Papcov a depus cerere de recurs
impotriva incheierii din 20 martie 2025 a Curtii de Apel Centru, solicitind
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admiterea acesteia si casarea incheierii contestate cu emiterea unei decizii de
admitere a cererii de stramutare a cauzei.

LEGISLATIA RELEVANTA
9. Art. 426 din Codul de procedura civila:

,Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din
3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a
referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.”

10. Art. 4261 alin. (1) lit. €) din Codul de procedura civila:

»Instanta de recurs este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca: e)
incheierea nu poate fi atacata cu recurs, potrivit legii.”

11. Art. 43 alin. (2) lit. f), alin. (3), (4) din Codul de procedura civila:

,Instanta stramutd cauza la o altd instantd daca: f) existd banuieli ca nepartinirea
judecatorilor ar putea fi stirbita de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la
proces;

L»dtramutarea cauzei de la o instanta la alta din motivele specificate la alin.(2) lit.a), b)
si c¢) se face in faza de pregatire a cauzei pentru dezbateri judiciare, in temeiul unei
incheieri motivate a instantei in care este intentat procesul. Incheierea de strimutare a
cauzei nu se supune niciunei cai de atac, dar poate determina ridicarea unui conflict
negativ de competenta.

Strdmutarea cauzei in cazurile prevazute la alin.(2) lit.d), e), f) si g) se efectueaza de
catre instanta ierarhic superioara, a carei incheiere nu se supune niciunei cai de atac.”

12. Art. 2 alin. (1), alin. (4) din Codul de procedura civila:

»Procedura de judecare a cauzelor civile in instantele judecatoresti de drept comun este
stabilitd de Constitutia Republicii Moldova, de hotaririle si deciziile Curtii Europene a
Drepturilor Omului, de hotéririle Curtii Constitutionale, de prezentul cod si de alte legi
organice. Normele de drept procedural civil din alte legi trebuie sd corespunda
dispozitiilor fundamentale ale Constitutiei Republicii Moldova si prezentului cod*.

Legislatia procedurala civila stabileste modalitatea de judecare a cauzelor in actiuni
civile ce rezultd din raporturi juridice civile, familiale, de munca, locative, funciare,
ecologice si din alte raporturi juridice, a cauzelor cu procedura speciald si cu procedura
in ordonanta (simplificatd), precum si a celor care apar in legatura cu executarea actelor
instantei judecatoresti si actelor altor autoritati.”

MOTIVAREA INSTANTEI

13. Procedura civild are un caracter reglementar. Aceasta se desfasoarad
strict In baza unor norme prevdzute in actele normative, ce descriu reguli
previzibile si uniforme. Functionalitatea lor asigura legalitatea si echitatea
procesului de judecata. Procedura judiciara nu poate fi una discretionara, ea
intotdeauna derulind in baza unor prescriptii legale de stricta aplicare.
Corespunzator nu se admite parcurgerea unor proceduri judiciare
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neprevazute de lege. Caracterul reglementar al procesului civil, reiese in
principal din art.(2) alin.(1) si (4) Cod de procedura civila.

14. Actele cauzei atestd ca, Evgheni Papcov contesta incheierea din 20
martie 2025 a Curtii de Apel Centru, prin care a fost respinsa cererea depusa
de Evgheni Papcov cu privire la stramutarea cauzei spre judecare catre o alta
instanta de acelasi grad.

15. Articolul 43 alin.(4) Cod de procedura civila, stabileste in mod expres
ca incheierea instantei ierarhic superioare, prin care se decide asupra
stramutarii in cazurile prevazute la alin.(2) lit. d), e), f) si g), nu se supune
nici unei cai de atac. Aceeasi mentiune a fost transpusa si in dispozitivul
actului contestat.

16. In contextul normelor de drept enuntate in pct. 11, al prezentei
incheieri, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justifie retine ca
legislatia nationald pertinenta nu stabileste o cale de atac impotriva incheierii
prin care s-a respins cererea privind stramutarea cauzei la o instanta de
judecata egala in grad. Acest fapt determina imposibilitatea contestarii in
ordine de recurs a unei astfel de incheieri.

17. Reiesind din cele evidentiate, completul de judecatd constata ca
recursul declarat de Evgheni Papcov, impotriva incheierii din 20 martie 2025
a Curtii de Apel Centru, a fost depus contrar dispozitiilor legale, fapt ce
impune restituirea acestuia.

18. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie precizeaza ca,
legiuitorul a indicat expres categoriile de acte judecatoresti susceptibile
recursului, precum si modalitatea si instantele imputernicite de a desfasura
procedura controlului judiciar, astfel incat aceasta fiind conforma
standardelor procedurale relevante garantate de articolul 6 paragraful 1 din
Conventia pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale. O asemenea reglementare juridica se incadreaza pe deplin in
marja de apreciere recunoscuta autoritdtilor statale in configurarea cadrului
intern relevant.

19. Din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie conchide de a restitui recursul declarat de Evgheni
Papcov, ca fiind depus impotriva incheierii care nu poate fi atacata cu recurs.

20. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. 269-270, art. 4261
alin. (1) lit. e) din Codul de procedura civila



COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Restituie cererea de recurs depusa de Evgheni Papcov, impotriva
incheierii din 20 martie 2025 a Curtii de Apel Centru, in cauza civila,
intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Banca Comerciala
,Banca de Economii” Societate pe Actiuni in proces de lichidare Tmpotriva
Intreprinderii Mixte ,,Masterstroi” Societate cu Raspundere Limitata si lui
Evgheni Papcov, intervenient principal Societatea cu Raspundere Limitata
,ZAmtarex & Co” cu privire la constatarea nulitatii actului juridic.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni

Gheorghe Stratulat



