CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea cererii de recurs depusa de Igor Spinu,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata
depusa de Igor Spinu impotriva Directiei pentru protectia drepturilor copilului
sect. Botanica, Directia municipala pentru protectia drepturilor copilului, tert
Victoria lonitd cu privire la obligarea solutiondrii cererii, obligarea emiterii
actului administrativ cu privire la atragerea la raspundere disciplinard si
aplicarea sanctiunii disciplinare Victoriei Ionita, incasarea prejudiciului
moral,

impotriva incheierii din 18 decembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care s-a incetat procedura de executare initiata la cererea depusa de creditorul
Igor Spinu a documentului executoriu - hotararea din 04 octombrie 2022 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Réscani,

(Dosarul nr. 3r-12/25
NR. PIGD 2-22000814-01-3r-17012025)

Procedura de executare. Caracterul executoriu al actului judecatoresc.
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Examinand in lipsa partilor, cererea de recurs depusa de Igor Spinu,
Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Malanciuc,
Diana Stanila, judecatori,

constata urmatoarele:
IN FAPT

1. La 04 ianuarie 2022, Igor Spinu s-a adresat in instanta cu actiunea de
contencios administrativ impotriva Directiei pentru protectia drepturilor
copilului sect. Botanica, Directia municipala pentru protectia drepturilor
copilului, persoand terta Victoria Ionitd cu privire la obligarea solutiondrii
cererii, obligarea emiterii actului administrativ cu privire la atragerea la
raspundere disciplinara si aplicarea sanctiunii disciplinare a Victoriei lonita,
incasarea prejudiciului moral.

2. Prin hotararea din 04 octombrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Rascani, s-a admis partial actiunea de contencios administrativ, inaintatd de
catre Igor Spinu. S-a obligat Directia pentru protectia drepturilor copilului
sect. Botanica de a solutiona cererea nr. S-420/21 inaintata de catre Igor Spinu
la data de 12 august 2021. In rest, cererea de chemare in judecata s-a respins
ca fiind neintemeiata.

3. Prin incheierea din 06 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a
respins cererea de repunere in termen a apelului si declarat inadmisibil apelul
depus de Igor Spinu impotriva hotararii din 04 octombrie 2022 a Judecatoriei
Chisindu, sediul Rascani, din motiv cad apelantul nu a prezentat motivarea
apelului in termenul legal.

4. Prin decizia din 21 iunie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, S-a respins
recursul depus de Igor Spinu, reprezentat de avocatul Binzari Liliana. S-a
mentinut Incheierea din 06 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, emisa in
cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecatd depusa
de Igor Spinu Tmpotriva Directiei pentru protectia drepturilor copilului sect.
Botanica, Directia municipald pentru protectia drepturilor copilului, tert
Victoria Ionitd cu privire la obligarea solutionarii cererii, obligarea emiterii
actului administrativ cu privire la atragerea la raspundere disciplinara si
aplicarea sanctiunii disciplinare Victoriei lonitd, incasarea prejudiciului
moral.

5. La 20 septembrie 2023, a fost inregistrata la Curtea de Apel Chisinau
cererea creditorului Igor Spinu privind initierea procedurii de executare a
documentului executoriu - hotararea din 04 octombrie 2022 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Rascani (f.d.121/122).

6. Prin incheierea din 18 decembrie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, s-a
incetat procedura de executare initiata la cererea depusa de creditorul Igor



Spinu a documentului executoriu emis in temeiul hotararii din 04 octombrie
2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani.

7. La 30 decembrie 2024, prin intermediul postei electronice (f.d.107),
Igor Spinu a declarat recurs impotriva incheierii din 18 decembrie 2024 a
Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea recursului, casarea integrald a
incheierii recurate, a solutiona prin decizie chestiunea, cu transmiterea
dosarului pentru examinare in fond la Curtea de Apel Chisinau.

8. In motivarea recursului, a invocat ca incheierea instantei de apel este
viciatd din doud motive esentiale deoarece in dosar sunt vizate drepturile a doi
copil minori, iar in asigurarea apararii Drepturilor copiilor minori, vizati in
dosarul 3ex-63/21, din oficiu nu i s-a asigurat asistenta juridica obligatorie
garantatd de stat. Precum si faptul ca creditorii, n-au fost revendicati in
drepturi prin actiunile impuse debitorului (prin hotararea din 04 octombrie
2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani, irevocabila din 09 martie 2023),
cu privire la prezentarea EVALUARII INITIALE efectuate de functionarul
managerul de caz in asigurarea prevederilor actelor normative obligatoriu
impuse de legiuitor.

9. Suplimentar, a sustinut cd incheierea din 18 decembrie 2024 a instantei
de apel este neintemeiata si ilegala in prezenta constatarii faptei de
neexecutarea a hotararii din 04 octombrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Rascani, si anume prin neprezentarea EVALUARII INITIALE efectuate de
functionarul managerul de caz in asigurarea prevederilor actelor normative
obligatoriu impuse de legiuitor prin HG 270 din 08 aprilie 2014 cu privire la
aprobarea Instructiunilor privind mecanismul intersectorial de cooperare
pentru identificarea, evaluarea, referirea, asistenta si monitorizarea copiilor
publicat: 18-04-2014 in Monitorul Oficial Nr. 92-98 art. 297 in scopul
executarii art. 20 din Legea nr.140 din 14 iunie 2013 privind protectia speciala
a copiilor aflati in situatie de risc si a copiilor separati de parinti (Monitorul
Oficial al Republicii Moldova, 2013, nr.167-172, art.534), in procedura de
evaluarea a situatiei copiilor stipulate prin actul normativ Legea nr.140/2013
din 14 iunie 2013, art. 9 alin. (1), (6) si 10 alin. (1), in coroborare cu ordinului
96 din 18 mai 2016 al Ministerul Muncii, Protectier Sociale s1 Familiei
(MMPSF) anexa (1) EVALUAREA INITIALA si anexa (2) EVALUAREA
COMPLEXA in executarea cerintelor pct.2.2 din cap.ll Metodologia
standardizata de aplicare a managementului de caz conform procedurii
aprobate de Ministerul Muncii, Protectiei Sociale si Familiet (MMPSF ) al
ordinului 96 din 18 mai 2016 cu privire la formularul adoptat si standardizat
anexa (1) si anexa (2).

10. A mai mentionat cd in temeiul raporturilor juridice art. 53 alin. (1), (2),
(6), art. 61 alin. (1), (2) si art. 64 din Codul de Familie in acceptiunea art. 1
din Codul administrativ cu privire la asigurarea reglementarii raporturilor
administrative in infaptuirea activitatii administrative intemeiate pe normele



constitutionale dezvoltate In Codul Administrativ si alte legi, in alte acte
normative subordonate legii, totodata cu privire la examinarea indeplinirii
conditiilor raportului juridic art.9 alin. (1), (6) din Legea 140 din 14 iunie 2013
(privind protectia speciala a copiilor aflati in situatie de risc si a copiilor
separati de parinti), or, art. 9. alin (1) din Legea 140 din 14 iunie 2013, prevede
cd, Autoritatea tutelard locala in a céarei raza este locul aflarii copilului dispune
evaluarea initiald a situatiei copilului de catre specialistul pentru protectia
drepturilor copilului, iar in lipsa acestuia - de catre asistentul social comunitar,
cu implicarea in procesul de evaluare, dupd caz, a altor specialisti din
domeniul ocrotirii sanatatii, educatiei, ordinii publice etc.: a) in termen de 24
de ore - in cazul primirii informatiilor prevazute la art. 8 lit. a)-c); b)imediat-
in cazul in care din continutul sesizarii se constatd existenta unui pericol
iminent pentru copil, precum si in cazul primirii informatiilor prevazute la art.
8 lit. d)-i). si alin. (6) Evaluarea, asistenta si monitorizarea copilului aflat in
situatie de risc se realizeaza prin utilizarea metodei managementului de caz,
aprobatd de autoritatea centrald pentru protectia copilului, cu asigurarea
pct.pct. 7, 8,11, 25, 37, 38 din Hotararea Guvernului HG 270/2014 din 08
aprilie 2014 (cu privire la aprobarea Instructiunilor privind mecanismul
intersectorial de cooperare pentru identificarea, evaluarea, referirea, asistenta
exploatarii si traficului), si executarea cerintelor pct.2.2 din cap.ll
Metodologia standardizatd de aplicare a managementului de caz conform
procedurii aprobate de Ministerul Muncii, Protectiei Sociale si Familiei (
MMPSF ) al ordinului 96 din 18.05.2016 cu privire la formularul adoptat si
standardizat anexa (1) si anexa (2).

11. In acest context, a notat ci la data depunerii prezentului recurs debitorul
- autoritatea tutelara, nu a solutionat cererea S-420 din 12 august 2021, or,
creditorul Igor Spinu, in conformitate cu dispunerile documentului executoriu
- hotararea din 04 octombrie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani,
detinea dreptul la obtinerea actelor solicitate, si anume la formularul adoptat
si standardizat anexa (1) EVALUAREA INITIALA si anexa (2)
EVALUAREA COMPLEXA, efectuati de citre functionarul - managerul de
caz, in executarea cerintelor pct. 2.2 din cap. Il Metodologia standardizata de
aplicare a managementului de caz conform procedurii aprobate de Ministerul
Muncii, Protectiei Sociale si Familiei (MMPSF) al ordinului 96 din 18 mai
2016 cu privire la formularul adoptat si standardizat anexa (1) si anexa (2).

12. A mai considerat ca spetei aflate spre examinare nu ii sunt aplicabile
prevederile art.174 alin. (3) din Codul administrativ, sau ,,executarea inceteaza
imediat ce scopul ei este atins”, iar in cadrul dosarului de executare se constata
cu certitudine ca scopul nu a fost atins, sau creditorului Igor Spinu pana la
moment nu i-a fost eliberata o copie a dosarului administrativ cu formularul
adoptat si standardizat anexa (1) EVALUAREA INITIALA si anexa (2)
EVALUAREA COMPLEXA, circumstante ce denoti un viciu fundamental in



procedura a Codului administrativ, si care afecteaza dreptul creditorului Igor
Spinu.

13. Drept urmare a reiterat ca potrivit principiului preeminentei dreptului,
conditie sine qua non a unui proces echitabil in sensul art.6 al Conventie,
pricinile civile se solutioneaza in temeiul Legii, potrivii regulilor stabilite la
art. art. 38, 39 si 40 din Codul administrativ si art. 12 din Codul de procedura
civila.

14. A mai sustinut cd admiterea de catre instantd a altor principii de
solutionare a pricinilor civile decat cele stabilite de Lege este contrard
exigentelor de echitate a procesului, avand drept consecintd incdlcarea
drepturilor participantilor la proces, art. art. 3, 4, 23, 24, 25, 43 din Codul
administrativ in coroborare cu art. art. 9, 20, 22. 26 din Codul de procedura
civila.

15. Or, fapta punerii spre cunostintd a actelor solicitate spre prezentare na
fost demonstrata de debitor, de altfel, urmeaza a fi prezentat material
probatoriu, in scopul demonstrarii cd, creditorului lgor Spinu i-au fost
prezentate Evaluarile Initiale efectuate de functionarul managerul de caz
conform prevederilor ghidului de suport si aprobate prin ordini Ministerului
Muncii, Protectiei Sociale si Familiei nr.96 din 18 mai 2016.

LEGISLATIA RELEVANTA
16. Art. 191 alin. (5) lit. b) din Codul administrativ, stipuleaza ca:

,»Curtea Suprema de Justitie solutioneaza cererile de recurs Tmpotriva hotararilor, a
deciziilor si a incheierilor curtilor de apel.”

17. Art. 195 din Codul administrativ:

,,Procedura actiunii in contenciosul administrativ se desfasoara conform prevederilor
prezentului cod. Suplimentar se aplicd corespunzator prevederile Codului de procedura
civila, cu exceptia art.169-171.”

18. Art. 241 alin. (1) si (3) din Codul administrativ, stabileste ca,

Incheierile primei instante si ale instantei de apel pot fi contestate cu recurs, separat de
hotarare, in cazurile prevazute de prezentul cod si de alte legi. Pentru contestarea cu recurs
a incheierilor judecatoresti se aplica corespunzator prevederile cap. Il din cartea a treia,
daca din prevederile prezentului capitol nu rezulta altceva.”

19. Art. 243 alin. (1) lit. b) si alin. (2) din Codul administrativ, prevede ca:

,»(1) Examinand recursul impotriva incheierii judecatoresti, instanta adoptd una dintre
urmatoarele decizii: b) respinge recursul.

(2) Instanta competenta solutioneaza recursul impotriva incheierilor judecatoresti fara
sedintd de judecatd. Daca considera necesar, instanta competenta poate cita participantii la
proces.”

20. Art. 249 din Codul administrativ, reglementeaza ca:

,Hotararile judecatoresti si alte titluri executorii se executd conform prevederilor
prezentului capitol. Pentru executarea hotararilor judecatoresti si a tranzactiilor judiciare de



impdcare sant competente instantele de apel. Executarea este initiatd printr-0 cerere a
creditorului executdrii. Deciziile in procedura de executare se emit prin incheiere, care
poate fi contestatd cu recurs la Curtea Suprema de Justitie in termen de 3 zile. Prevederile
art.174 se aplica corespunzator.”

21. Art. 250 din Codul administrativ, prevede expres ca:

,, Titluri executorii sunt: a) hotararile judecatoresti executorii; b) incheierile judecatoresti
executorii conform art. 214 si art. 215; si ¢) tranzactiile de impéacare conform art. 217.

22. Art. 251 din Codul administrativ, stabileste ca:

(1) Hotararile judecatoriilor sint executorii dupd expirarea termenului de apel. (2)
Deciziile instantelor de apel sint executorii de la emiterea lor. (3) Incheierile judecatoriilor
si ale instantelor de apel sint executorii dupa expirarea termenului de recurs impotriva
acestora. (4) Deciziile Curtii Supreme de Justitie sant executorii din momentul emiterii lor.”

MOTIVAREA INSTANTEI

23. Referitor la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata
constata ca incheierea din 18 decembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau a fost
notificata lui Igor Spinu, prin posta electronica, la data de 27 decembrie 2024,
ora 10:18, fapt confirmat prin extrasul din posta electronicd anexat la
materialele cauzei (f.d.106). Astfel, recursul depus de Igor Spinu, la 30
decembrie 2024, prin intermediul postei electronice (f.d.107), este in termenul
prevazut de art. 249 alin.(3) din Codul administrativ.

24. In continuare, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie,
analizand prevederile art. 243 alin. (2) din Codul administrativ (a se vedea pct.
16), a decis examinarea cererii de recurs fara instiintarea participantilor la
proces, cu plasarea datei sedintei pe pagina web a Curtii Supreme de Justitie,
fiind inoportunad invitarea partilor, intrucat argumentele expuse in cererea de
recurs au fost formulate cu suficientd precizie pentru a permite instantei
examinarea acesteia.

25. Cu referire la situatia din spetd, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie retine ca, prin hotararea din 04 octombrie 2022 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani, s-a admis partial actiunea de contencios
administrativ, inaintatd de catre Igor Spinu. S-a obligat Directia pentru
protectia drepturilor copilului sect. Botanica de a solutiona cererea nr. S-
420/21 inaintata de catre Igor Spinu la data de 12 august 2021. In rest, cererea
de chemare 1n judecata fiind respinsa ca neintemeiata (f.d. )

26. Prin incheierea din 06 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
respinsa cererea de repunere n termen a apelului si declarat inadmisibil apelul
depus de Igor Spinu impotriva hotararii din 04 octombrie 2022 a Judecéatoriei
Chisinau, sediul Rascani, din motiv cd apelantul nu a prezentat motivarea
apelului in termenul legal.

27. Prin decizia din 21 iunie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, s-a respins
recursul depus de Igor Spinu, reprezentat de avocatul Binzari Liliana. S-a
mentinut incheierea Curtii de Apel Chisinau din 06 februarie 2023, in cauza



de contencios administrativ, la cererea de chemare 1n judecata depusa de Spinu
Igor Tmpotriva Directiei pentru protectia drepturilor copilului sect. Botanica,
Directia municipald pentru protectia drepturilor copilului, tert Victoria Ionita
cu privire la obligarea solutionarii cererii, obligarea emiterii actului
administrativ cu privire la atragerea la raspundere disciplinara si aplicarea
sanctiunii disciplinare Victoriei lonitd, incasarea prejudiciului moral.

28. Astfel, la 20 septembrie 2023, creditorul Igor Spinu a depus cerere
privind initierea procedurii de executare a documentului executoriu - hotararea
din 04 octombrie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani (f.d.121/122).

29. In conformitate cu art. 253 alin.(3) si (4) din Codul administrativ,
inaintea desfasurarii executdrii, conducatorul persoanei juridice de drept
public este informat in scris despre intentia de executare. Scrisoarea de
informare trebuie sad indice asupra masurii de executare care se intentioneaza
si sa stabileasca un termen pentru indeplinirea benevold a obligatiilor de
executat. Acest termen nu poate depasi 30 de zile.

30. Inacest sens, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie retine
ca din materialele dosarului rezulta ca la 03 octombrie 2023, in temeiul art.
253 din Codul administrativ, de catre Curtea de Apel Chisinau a fost emisa
scrisoarea de informare nr.3ex-63/23 (f.d.48/49), care a fost receptionata de
debitor la data de 05 octombrie 2023, fapt confirmat prin extrasul din posta
electronica la materialele cauzei (f.d.50).

31. La 31 octombrie 2023, de catre Curtea de Apel Chisinau a fost emisa
scrisoarea de informare (repetata) nr.3ex-63/23 (f.d.54/56), care a fost
notificatd debitorului Directia pentru protectia drepturilor copilului sect.
Botanica, mun. Chisinau la data de 02 noiembrie 2023, fapt confirmat prin
extrasul din posta electronica la materialele cauzei (f.d.50).

32. Ulterior, la 06 decembrie 2023, de catre Curtea de Apel Chisinau a fost
emisa scrisoarea de informare (repetata) nr.3ex-63/23 (f.d.54/56), care a fost
notificatd debitorului Directia pentru protectia drepturilor copilului sect.
Botanica, mun. Chisindu la data de 02 noiembrie 2023, fapt confirmat prin
extrasul din posta electronica la materialele cauzei (f.d.50).

33. Prin 06 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, s-a aplicat in privinta
debitorului Directiei pentru protectia drepturilor copilului sect. Botanica
amenda in marime de 100 de unitati conventionale, ceea ce constituie 5 000,00
lei pentru neindeplinirea obligatiei dispuse prin documentul executoriu. S-a
acorda repetat debitorului un termen de 15 zile calendaristice de la data
receptiondrii prezentei incheieri pentru executarea intocmai a documentului
executoriu- hotararea din 04 octombrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Réscani. S-a atentionat Directia pentru protectia drepturilor copilului sect.
Botanica cd in cazul neindeplinirii obligatiei din documentul executoriu in
termenul stabilit, amenda de constrangere poate fi aplicatd repetat in cuantum
pana la 20000 de unitati contraventionale. S-a expediat prezenta incheiere in



adresa creditorului cu titlu de informare si autoritdtii publice- Directiei pentru
protectia drepturilor copilului sect. Botanica, pentru executare.

34.La 02 mai 2024, de catre Curtea de Apel Chisindau a fost emisa
scrisoarea de informare (repetatd) nr.3ex-63/23 (f.d.54/56), care a fost
notificatd debitorului Directia pentru protectia drepturilor copilului sect.
Botanica, mun. Chisinau la data de 17 mai 2024, fapt confirmat prin extrasul
din posta electronica la materialele cauzei (f.d.84).

35. La 12 noiembrie 2024, debitorul Directia pentru protectia drepturilor
copilului sect. Botanica, mun. Chisinau, a prezentat Curtii de Apel Chisindu
raspunsul emis la cererea nr. S-420/21 inaintata de catre Igor Spinu la data de
12 august 2021.

36. In rezultatul acestor actiuni, Curtea de Apel Chisiniu a emis incheierea
din 18 decembrie 2024, prin care a incetat procedura de executare initiata la
cererea depusa de creditorul Igor Spinu a documentului executoriu emis in
temetul hotdrarii din 04 octombrie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Réscani.

37. Astfel, in conformitate cu art. 249 alin. (1) din Codul administrativ,
hotararile judecdtoresti si alte titluri executorii se executd conform
prevederilor prezentului capitol.

38. In temeiul art. 174 alin. (1) si (3) din Codul administrativ, masurile de
executare trebuie sa fie intr-un raport rezonabil fata de scopul pe care il au si
sa fie selectate 1n asa fel incat sa afecteze la minimum individul si societatea.
Executarea inceteaza imediat ce scopul ei este atins.

39. Raportand la caz cadrul legal enuntat si reiesind din constatarile
mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca fiind
justd concluzia Curtii de Apel Chisindu cu referire la faptul ca actul
judecatoresc pus spre executare silitd, a fost executat benevol de catre Directia
pentru protectia drepturilor copilului sect. Botanica, mun. Chisindu deoarece
cererea de executare a actului judecdtoresc si-a atins scopul, urmeaza fi
incetata procedura de executare la cererea depusa de lgor Spinu privind
executarea hotararii din 04 octombrie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Réscani.

40. In acest sens, argumentul recurentului precum ci raspunsul Directiei
pentru protectia drepturilor copilului sect. Botanica, mun. Chisinau nu contine
informatia solicitatd prin cererea nr. S-420/21 din 12 august 2021, si anume
Evaludrile Initiale efectuate de functionarul managerul de caz conform
prevederilor ghidului de suport si aprobate prin ordinul Ministerului Muncii,
Protectiei Sociale si Familiei nr.96 din 18 mai 2016, nu poate fi retinut ca
intemeiat.

41. Or, Directia pentru protectia drepturilor copilului sect. Botanica, mun.
Chisinau, prin hotararea din 04 octombrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul



Réscani, a fost obligata de a solutiona cererea nr. S-420/21 inaintata de catre
Igor Spinu la data de 12 august 2021.

42. Sub acest aspect, se atestd cd Directia pentru Protectia Drepturilor
Copilului sect. Botanica, cu referire la cererea inregistrata cu nr. S-420/21 din
12 august 2021, in care S-a invocat sub aspectul comiterii infractiunii
ingradirea dreptului copiilor la comunicare cu tata, sa fie obligat organul de
drept sa dispund cercetarea cazului si atragerea la raspundere pe faptasa
Fescenco Irina, si sd va prezentate solutia adoptata de managerul de caz
conform prevederilor ghidului de suport si aprobat prin Ordinul Ministerului
Muncii, Protectiei Sociale si Familiei nr. 96/2016, a comunicat urmatoarele:
O astfel de cerere cu acelasi continut similar a fost depusa si la Inspectoratul
de Politie Botanica, in baza caruia a fost emisa incheierea din 20 august 2021
pe rezultatul controlului materialului nr. XXXX, in care a fost indicat ca pe
cazul dat a fost sesizata DPDC Botanica, intru solutionarea problemei aparute
intre cet. Spinu Igor si cet. Fescenco Irina, cu constatarea unui grafic de
intrevederi, 1ar respectiv in actiunile cet. Fescenco Irina nu au fost constatate
elementele constitutive ale contraventier prevazute de art. 64 din Codul
Contraventional al RM. Copiii XXXX XXXX si XXXX XXXX fiind plasate
in serviciul de tuteld in familia dnei Irina Fescenco in baza Dispozitiilor nr.
1112-d si 1113-d din 11 noiembrie 2020, reprezentantul legal al copiilor fiind
dna Irina Fescenco, iar in urma unor neintelegeri cu privire la modul si
programul de intrevederi cu copii intre dvs. si tutore vi s-a comuicat ca sunteti
in drept de a Tnaita o cerere in cadrul DPDC sector Botanica pentru a fi initiata
procedura administrativa n vederea stabilirii unui program de intrevederi cu
copiii XXXX XXXX g1 XXXX XXXX plasate in serviciul de tuteld in familia
dnei Irina Fescenco. Din partea reclamantului nu a fost depusa nici o cerere
privind stabilirea unui program de intrevederi, care ar putea initia procedura
administrativa, iar ca rezultat a examinarii cererii mentionate supra ar putea fi
emisa o Decizie de catre Comisia Protectiei Copilului din cadrul DPDC sector
Botanica. Totodata reitereaza faptul ca autoritatea tutelara nu a identificat una
din situatiile prevazute in art. 8 al Legii 140/2013 privind protectia speciala a
copiilor aflati in situatie de risc si a copiilor separati de parinti, fiind obligata
sd se autosesizeze pe marginea acestui fapt, cu initierea managementului de
caz. Mai mult ca atat, chiar in incheierea din 20 august 2021 pe rezultatul
controlului materialului nr.XXXXX este indicat ca ,,anterior cazul dat a fost
examinat si cet. Spinu Igor i-a fost adusa la cunostinta modul de solutionare a
problemei aparute, privitor la intrevederea cu copii sdi minori si modul de
solutionare”. lar, cu referire la cerinta de a atrage la raspundere a faptasului
Fescenco Irina, DPDC sector Botanica nu are abilitati legale de a o solutiona,
pe marginea careia s-a expus Inspectoratul de Politie Botanica prin incheierea
din 20.08.2021 pe rezultatul controlului materialului nr. XXXX”

43. Prin urmare, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
conchide cd argumentele invocate in cererea de recurs sunt neintemeiate si nu
constituie temeil de anulare a incheierii recurate, deoarece se constata ca



hotarérea a fost executatd in modul si sensul indicat, iar alegatiile recurentului
constituie un dezacord cu raspunsul primit, ceea ce constituie un alt litigiu.

44. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca
respectarea drepturilor omului in activitatea administrativa a autoritatilor
publice si in cadrul controlului judecatoresc asupra acesteia, pe de o parte, si
echilibrarea cu interesul public si statul de drept, pe de alta parte, constituie
unul din factorii care determina ca in materie de executare silitd competenta
sa fie atribuita instantelor de apel, care decid asupra executarii in conformitate
cu prevederile capitolului VI din Codul administrativ, prevederi care in
prezenta cauza corect au fost aplicate de catre Curtea de Apel Chisindu.

45. Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea
instantei de apel este intemeiata si legala, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si a mentine
incheierea contestata.

46. Din aceste considerente, in conformitate cu art.193, art.194, art.241 si
art.243 alin. (1) lit. b), (2) si (3), art. 249 alin. (3) din Codul administrativ,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea de recurs depusa de Igor Spinu si mentine incheierea din
18 decembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau.
Decizia este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori lon Malanciuc

Diana Stanila



