CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la acordarea termenului pentru inldturarea neajunsurilor
recursului declarat de catre avocatul Anatolie Lupascu in interesele lui Dorin
Lupascu,

in cauza de contencios administrativ, intentata la actiunea depusa de
catre Dorin Lupascu impotriva IP ,,Agentiei Servicii Publice” privind
anularea actului administrativ individual defavorabil si compensarea
cheltuielilor judiciare,

impotriva deciziei din 12 iulie 2023 Curtii de Apel Chisinau,

(Dosarul nr. 3ra-16/24
PIGD 2-20104860-01-3ra-04012024)

Acordarea termenului pentru inlaturarea neajunsurilor cererii de recurs, care a
fost depus fara respectarea cerintelor legale stabilite pentru un document
electronic.

Judecatoria Chisindu, sediul Rigcani— V. Ciumac
Curtea de Apel Chisinau — V. Negru, G. Daschevici, E. Palanciuc

09 aprilie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor chestiunea cu privire la punerea pe rol
a recursului depus de catre avocatul Anatolie Lupascu in interesele lui
Dorin Lupascu,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Malanciuc,
Diana Stanila, judecatori,

constata urmatoarele:
IN FAPT

1. In data de 25 august 2020 Dorin Lupascu a depus actiune in contencios
administrativ impotriva IP ,,Agentiei Servicii Publice” privind anularea
actului administrativ individual defavorabil si compensarea cheltuielilor de
judecata.

2. Prin incheierea din 16 decembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Riscani s-au declarat inadmisibile pretentiile cu privire la repararea
prejudiciului material si moral.

3. Judecatoria Chisinau, sediul Riscani prin hotararea din 16 decembrie
2021 a respins pretentiile cu privire la obligarea eliberarii duplicatul
certificatului de inmatriculare a automobilului, restituirea cheltuielilor
judiciare, ca neintemeiate.

4. Hotararea instantei de fond a fost contestata cu apel, in termen la 21
decembrie 2021, de catre Dorin Lupascu.

5. Curtea de Apel Chisinau prin decizia din data de 12 iulie 2023 a
respins apelul declarat de catre Dorin Lupascu impotriva hotararii
Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani din 16 decembrie 2021.

6. In data de 31 iulie 2023 avocatul Anatolie Lupascu in interesele lui
Dorin Lupascu, prin intermediul postei electronice, a depus recurs impotriva
deciziei instantei de apel.

LEGISLATIA RELEVANTA
7. Art. 72, alin. (2), lit. b), alin. (3) din Codul administrativ prevede ca:

,,Petitia poate fi transmisd in formd electronicd. Dacd se transmite in forma
electronica, petifia trebuie sa corespunda cerintelor legale stabilite pentru un document
electronic.”

8. Art. 233, alin. (2) din Codul administrativ reglementeaza ca:
»Cererea de apel se semneaza de apelant sau de reprezentantul lui legal ori
imputernicit.

9. Art. 235 din Codul administrativ releva ca:



»Daca cererea de apel nu corespunde cerintelor prevazute la art.233 alin.(1) si (2)
si art.234 alin.(1), judecatorul stabileste apelantului un termen pentru inlaturarea
neajunsurilor. Dacd apelantul a Inldturat neajunsurile in termenul stabilit de instanta,
cererea de apel se considera depusa la data initiala.”

10. Art. 244, alin. (2) din Codul administrativ prevede urmatoarele:
,Pentru procedura de recurs se aplica corespunzator prevederile cap. III din cartea
a treia, daca din prevederile prezentului capitol nu rezulta altceva.”

11. Art. 246, alin. (2), lit. f) din Codul administrativ stabileste ca:
»Recursul se declara inadmisibil in special cand cererea de recurs nu corespunde
cerintelor stabilite la art.244 alin.(2), art.233 alin.(1) si (2) si art.234 alin.(1) si recurentul
nu a inlaturat neajunsurile in termenul stabilit de Curtea Suprema de Justitie.”

12. Art. 40, alin. (1), (2) si (8) din Legea nr.124 din 19 mai 2022 privind

identificarea electronica si serviciile de incredere stabileste ca:

,,Documentul electronic semnat cu semnatura electronica calificata este asimilat,
dupa efectele acestuia, cu documentul similar pe suport de hartie, semnat cu semnatura
olografd. Documentul electronic semnat cu alt tip de semnaturd electronicd decat cea
calificata este asimilat, dupa efectele sale, cu documentul similar pe suport de hartie,
semnat cu semnatura olografa, doar in cazurile stabilite expres de actele normative sau de
acordul partilor privind aplicarea semnaturilor sau sigiliilor electronice, cu respectarea
conditiilor stipulate la art.43, alin.(1). Documentul electronic este echivalat, dupa
valoarea probantd a acestuia, cu probele scrise sau mijloacele materiale de proba si nu
poate fi respins in calitate de proba doar pentru motivul ca are forma electronica.”

13. Art. 42 din Legea nr.124 din 19 mai 2022 privind identificarea

electronica si serviciile de incredere prevede ca:

,Documentul electronic trebuie sa corespunda urmatoarelor cerinte principale: a)
sd fie creat, prelucrat, expediat, receptionat, pastrat, modificat si/sau nimicit cu ajutorul
mijloacelor software si/sau hardware; b) sa contind, pentru confirmarea autenticitatii
acestuia, una sau mai multe semnaturi electronice sau sigilii electronice care corespund
conditiilor si cerintelor stabilite de prezenta lege; c) sa fie creat si utilizat prin metode si
intr-o forma ce ar permite identificarea semnatarului sau creatorului sigiliului electronic;
d) sa fie afisat intr-o forma perceptibila; e) sa permita utilizarea repetata a acestuia.”

14. Art. 43, alin. (1) si (2) din Legea nr.124 din 19 mai 2022 privind

identificarea electronica si serviciile de incredere statueaza ca:

,Documentul electronic este considerat autentic dacd intruneste cumulativ
urmadtoarele conditii: a) semndtura electronica sau sigiliul electronic este aplicat de
persoana abilitatd, Tn modul stabilit, sa semneze cu semnaturd olografd documentul
echivalent pe suport de hartie; b) pe documentul electronic este aplicatd semnatura
electronica autentica sau sigiliul electronic autentic al semnatarului sau al creatorului
sigiliului electronic indicat in document. Verificarea autenticitatii documentului
electronic se efectueaza prin verificarea, cu ajutorul dispozitivelor de verificare a
semnaturilor electronice sau a sigiliilor electronice si/sau al produsului, a autenticitatii
semnaturii electronice sau a sigiliului electronic. ”

MOTIVAREA INSTANTEI



15. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie subliniaza ca,
regula prevazuta la art. 72, alin. (2), lit. b), alin. (3) din Codul administrativ
se aplica corespunzator si situatiei cand cererea de chemare in judecata, apel
sau recurs, este transmisd in forma electronicd. Prin urmare, depunerea
cererii de recurs prin e-mail, in format electronic, poate fi apreciata drept
indeplinire a actului de procedura doar in cazul in care aceasta nu contravine
regimului juridic al documentelor electronice si cerintelor fata de
valabilitatea acestora.

16. In speta, la depunerea recursului impotriva deciziei din 12 iulie 2023
a Curtii de Apel Chisinau, in format electronic, avocatul Anatolie Lupascu
in interesele lui Dorin Lupascu, nu a respectat cerintele fatd de documentul
electronic mentionat la art. 42 si 43 din Legea nr.124 din 19 mai 2022,

17. Astfel, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie reitereaza
ca, in cazul cand cererea de recurs, transmisa electronic, nu corespunde
cerintelor fatd de documentul digital, justitiabilului 1 se comunica acest
neajuns $i 1 se acordad un termen rezonabil pentru inldturarea neajunsului, fie
prin depunerea cererii de recurs semnatd cu semnaturd olografa sau, dupa
caz, semnata cu semnatura electronica avansata calificata.

18. Implicit circumstantelor spetei, completul de judecatd al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia cd contrar prevederilor legale
enuntate, la depunerea recursului impotriva deciziei din 12 iulie 2023 a Curtii
de Apel Chisindu, avocatul Anatolie Lupascu in interesele lui Dorin
Lupascu, nu a semnat recursul 1n modul corespunzator.

19. Din considerentele expuse supra si avand in vedere ca la depunerea
cererii de recurs impotriva deciziei din 12 iulie 2023 a Curtii de Apel
Chisinau, recurentul nu a respectat cerintele mentionate la art. 42 si 43 din
Legea nr.124 din 19 mai 2022, completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie va acorda un termen pentru lichidarea neajunsurilor stabilite, pana la
data de 18 aprilie 2025, ora 17:00.

20. Totodata, reiesind din prevederile legale mentionate la art. 246,
alin.(2), lit. f) din Codul administrativ, completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie considera necesar a-i explica recurentului ca, in cazul
neinldturdrii in termenul stabilit de instanta de recurs a neajunsului constatat
la depunerea cererii de recurs, aceasta va fi declarata inadmisibila.

21. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 244, alin. (2), art. 233,
alin. (2) si art. 235 din Codul administrativ

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Amana examinarea admisibilitatii recursului declarat de avocatul
Anatolie Lupascu in interesele lui Dorin Lupascu, impotriva deciziei din 12
iulie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, pentru data de 07 mai 2025.

Acorda avocatului Anatolie Lupascu in interesele lui Dorin Lupascu,
termen pana 18 aprilie 2025, ora 17:00, pentru prezentarea la Curtea



Suprema de Justitie (sediul: mun. Chisindu, str. Petru Rares, 18) a cererii de
recurs semnate in modul corespunzator.

Explica recurentului Dorin Lupascu si avocatului Anatolie Lupascu ca,
in cazul 1n care neajunsurile vor fi inlaturate in termenul stabilit, cererea se
va considera depusa la data initiala.

Explicd recurentului Dorin Lupascu si avocatului Anatolie Lupascu ca,
in cazul in care neajunsurile nu vor fi inlaturate in termenul stabilit, cererea
de recurs va fi declarata inadmisibila.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori lon Malanciuc

Diana Stanila



