CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea cererii depuse de reprezentantul
administratorului insolvabilitatii Societatii pe Actiuni ,Incomas”, Sergiu
Suman privind stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Centru la o alta
instanta de judecata egala in grad,

in cauza de insolvabilitate, intentata la contestatia depusa de creditorul
Serghei Brenici impotriva actiunilor administratorului insolvabilitatii
Societdtii pe Actiuni ,,Jncomas” de neadmitere integrald spre validare a
creantelor sale in tabelul definitiv al creantelor creditorilor impotriva
patrimoniului debitorului Societatea pe Actiuni ,,Jncomas”,

(Dosarul nr. 2ac-118/25
NR. PIGD 2-18196619-01-2ac-10042025)

Cererea de stramutare depusa prin intermediul postei electronice, nu a fost semnata in
modul corespunzator, cu Semnatura electronica autentica.

16 aprilie 2025
Textul corespunde originalului




Examinind, in lipsa partilor, cererea depusd de reprezentantul
administratorului insolvabilitatii Societitii pe Actiuni ,,Incomas”,
Sergiu Suman, privind strimutarea cauzei de la Curtea de Apel Centru
la o alta instanta de judecata egala in grad,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Oxana Parfent,
Gheorghe Stratulat, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. In procedura Judecitoriei Chisinau, sediul Central se afli spre
examinare cauza de insolvabilitate intentata in privinta Societatii pe Actiuni
,Incomas”.

2. Prin hotararea din 11 februarie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Central a fost admisa cererea introductiva depusd de creditorul Ilia Ceban
privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de debitorul Societatea
pe Actiuni ,Incomas” precum si cererile de alaturare la cererea introductiva
depuse de creditorii Societatea cu Raspundere Limitatd ,,TM Complex
Constructii”, Societatea pe Actiuni ,,Protos”, Irina Furs, Galina Balosova,
Ina Nituleac, Serghei Brenici, Societatea cu Raspundere Limitatda ,Frai
Construct”, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Malero Service”, Societatea
pe Actiuni ,,Moldovahidromas”, Societatea Comerciala ,,Starnet” Societate
cu Raspundere Limitata, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Cheton Grup”,
Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Contador”, Banca Comerciala
, Victoriabank™ Societate pe Actiuni, Societatea cu Raspundere Limitata
,Talima Plus”, Societatea Comerciala ,Dialog Prim” Societate cu
Réaspundere Limitata, C.I. ,Interpares Prim” Societate pe Actiuni,
Organizatia de Creditare Nebancara ,,Mega Credit” Societate cu Raspundere
Limitata si Societatea cu Raspundere Limitata ,, KMF
Investment&Management”; s-a constatat insolvabilitatea debitorului si s-a
intentat proces de insolvabilitate fata de Societatea pe Actiuni ,,Incomas”, s-
a investit In functia de administrator al insolvabilitdtii Societatii pe Actiuni
,Incomas”, administratorul autorizat luri Ciuvalschii. S-a obligat



administratorul insolvabilitatii, luri Ciuvalschii: a) sa notifice creditorii S.A.
,Incomas” despre dreptul lor de a inregistra cereri de validare a creantelor n
vederea intocmirii tabelului definitiv al creantelor pana la 28 martie 2022; b)
sa facd un apel special in adresa creditorilor garantati cu propunerea de a
preciza neintarziat bunurile asupra carora detin un drept preferential; ¢) sa
verifice, sa intocmeasca si sa prezinte instantei de insolvabilitate, nu mai
tarziu de data de 18 aprilie 2022, tabelul definitiv al creantelor, precum si un
raport detaliat asupra motivelor care au servit drept temei de neadmitere spre
validare a creantelor neadmise, cu comunicarea imediata creditorilor ale
caror creante sau drepturi de preferintd au fost trecute partial in tabelul
definitiv sau respinse. S-a stabilit sedinta de validare a creantelor pe data de
17 mai 2022, ora 14:00 in incinta Judecatoriei Chisinau, sediul Central.

3. La 28 martie 2022, Serghei Brenici a depus cerere de validare a
creantelor fatd de Societatea pe Actiuni ,JIncomas”, prin care a solicitat
validarea creantelor sale in marime de 752 825, 36 de lei la categoria
creantelor chirografare de rangul V si suma de 466 316, 58 de lei, la categoria
creantelor chirografare de rangul VI.

4. La 18 aprilie 2022 administratorul insolvabilitatii Societatii pe Actiuni
LIncomas” a expediat in adresa instantei de judecatd tabelul definitiv al
creantelor creditorilor impotriva patrimoniului debitorului Societatea pe
Actiuni ,,Incomas”.

5. In sedinta de validare a creantelor din 17 mai 2022 au fost admise
cererile depuse de reprezentantii creditorilor Societatea Comerciala ,,Dialog
Prim” Societate cu Raspundere Limitatd, Mihaela Prepelita si reprezentantul
creditorului Societatea cu Raspundere Limitata ,,TM Complex Constructii”,
avocatul Vlad Vlaicu si s-a obligat administratorul insolvabilitatii sa depuna
prin cancelarie tabelul definitiv al creantelor suplimentar pana la 20 mai
2022 in care sd se reflecte si creantele creditorilor Societatea Comerciala
,Dialog Prim” Societate cu Raspundere Limitatd si Societatea cu
Raspundere Limitatd ,,TM Complex Constructii”, pentru ca acesti creditori
nu au fost inclusi in tabelul definitiv al creantelor prezentat la 18 aprilie 2022,
insd acestia detin titluri executorii.

6. La 20 mai 2022 administratorul insolvabilitatii Societatii pe Actiuni
,Incomas” a expediat In adresa instantei de judecatd tabelul definitiv
suplimentar al creantelor creditorilor impotriva patrimoniului debitorului
Societatea pe Actiuni ,,Incomas”.



7. Din continutul tabelului definitiv al creantelor creditorilor impotriva
patrimoniului debitorului Societatea pe Actiuni ,,Jncomas” rezulta ca creanta
lui Serghei Brenici nu a fost admisa integral spre validare de catre
administratorul insolvabilitatii.

8. La 11 mai 2022 Serghei Brenici a depus contestatie impotriva
actiunilor administratorului insolvabilitatii Societatii pe Actiuni ,Incomas”
de neadmitere integrala spre validare a creantelor sale in tabelul definitiv al
creantelor creditorilor impotriva patrimoniului debitorului Societatea pe
Actiuni ,,Incomas”.

9. Prin incheierea din 5 decembrie 2024 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Central a fost respinsd contestatia depusd de Serghei Brenici impotriva
actiunilor administratorului insolvabilitatii Societatii pe Actiuni ,Incomas”
de neadmitere integrala spre validare a creantelor sale in tabelul definitiv al
creantelor creditorilor impotriva patrimoniului debitorului Societatea pe
Actiuni ,,Incomas”, pe motiv ce se constata existenta unui litigiu de drept.

10. La 20 decembrie 2024 Serghei Brenici, reprezentat de avocatul
Dumitru Stratan a depus cerere de recurs impotriva incheierii din 5
decembrie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central.

11. La 27 martie 2025, prin intermediul postei electronice, reprezentantul
administratorului insolvabilitatii Societatii pe Actiuni ,,Incomas”, Sergiu
Suman, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila, a
depus cerere privind stramutarea examinarii cauzei in ordine de recurs la 0
altd instanta de judecata egala in grad.

LEGISLATIA RELEVANTA
12. Art. 17! din Codul de procedura civil:

,Cererile de chemare in judecata, cererile de apel, de recurs, de revizuire, de eliberare
a ordonantelor judecdtoresti, precum si oricare alte cereri sau acte procedurale pot fi
depuse 1n instanta de judecata prin intermediul Programului integrat de gestionare a
dosarelor, care este unic pentru intreg sistemul judecatoresc. In acest caz, cererea si actele
anexate la ea sub formad de documente electronice trebuie sa fie semnate cu semnatura
electronica avansatd calificatda. La documentele depuse prin intermediul Programului
integrat de gestionare a dosarelor se anexeaza obligatoriu dovada semnaturii electronice,
conform legislatiei”.

13. Art. 43 din Legea privind identificarea electronica si serviciile de
incredere nr. 124 din 19 mai 2022:



,Documentul electronic este considerat autentic daca intruneste cumulativ urmatoarele
conditii: a) semndtura electronica sau sigiliul electronic este aplicat de persoana abilitata,
in modul stabilit, s3 semneze cu semnatura olografa documentul echivalent pe suport de
hartie; b) pe documentul electronic este aplicatd semnatura electronicd autenticd Sau
sigiliul electronic autentic al semnatarului sau al creatorului sigiliului electronic indicat
in document.

Verificarea autenticitatii documentului electronic se efectueaza prin verificarea, cu
ajutorul dispozitivelor de verificare a semnaturilor electronice sau a sigiliilor electronice
si/sau al produsului, a autenticitatii semnaturii electronice sau a sigiliului electronic.”

14. Art. 40 alin. (1) si (7) din Legea privind identificarea electronica si
serviciile de incredere nr. 124 din 19 mai 2022:

»,Documentul electronic semnat cu semnatura electronica calificata este asimilat, dupa
efectele acestuia, cu documentul similar pe suport de hartie, semnat cu semnatura
olografa.

Modul de utilizare a documentelor electronice in cadrul procedurilor judiciare este
reglementat de legislatia procesuala.”

15. Intru respectarea modalititii de semnare electronici a documentelor
digitale, a fost creat Serviciul guvernamental de semnatura electronica
(MSign), care in sensul pct. 3 subpct. 1 st 2 din Regulamentul privind
serviciul electronic guvernamental integrat de semnaturd electronica
(MSign), aprobat prin hotararea Guvernului nr. 405 din 02 iunie 2014, este
serviciu ce are ca functii principale:

,1) asigurarea aplicdrii semnaturii electronice de cétre utilizatori, inclusiv in contextul

utilizarii sistemelor informationale ale beneficiarilor serviciului MSign;
2) asigurarea verificarii autenticitatii semndturii electronice aplicate™:

MOTIVAREA INSTANTEI

16. Studiind materialele cauzei, Completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie considerd necesar de a respinge cererea de stramutare a cauzei,
din motivele ce succed.

17. Cauza de insolvabilitate, intentata la contestatia depusa de creditorul
Serghei Brenici impotriva actiunilor administratorului insolvabilitatii
Societdtii pe Actiuni ,,Jncomas” de neadmitere integrala spre validare a
creantelor sale in tabelul definitiv al creantelor creditorilor impotriva
patrimoniului debitorului Societatea pe Actiuni ,,Incomas”, se afla pe rolul
Curtii de Apel Centru, spre examinare in ordine de recurs.



18. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca, la 27
martie 2025, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila,
reprezentantul administratorului insolvabilitatii Societdtii pe Actiuni
,Incomas”, Sergiu Suman a depus prin intermediul postei electronice cerere
cu privire la straimutarea cauzei de la Curtea de Apel Centru la o alta instanta
de judecata egald in grad, fard aplicarea semnaturii electronice avansata
calificata (f.d. 22-26).

19. Din esenta prevederilor art. 17! din Codul de procedurai civila (pct. 14
al prezentei incheieri), cererea de stramutare se semneazd prin aplicarea
semnaturii olografe sau semnaturii electronice avansata calificata.

20. La caz, reprezentantul administratorului insolvabilitatii Societatii pe
Actiuni ,JIncomas”, Sergiu Suman a depus, prin intermediul postei
electronice, cerere cu privire la stramutarea cauzei fara a aplica semnatura
olografi sau electronicd avansati calificatd, contrar prevederilor art. 17! din
Codul de procedura civilda si art. 40, 43 din Legea privind identificarea
electronica si serviciile de incredere nr. 124 din 19 mai 2022.

21. In sensul principiului nemo censetur ignorare legem, necunoasterea
sau cunoasterea gresita a legii nu exonereaza persoanele de obligatia de a se
conforma legii. Astfel, nerespectarea conditiilor impuse de legiuitor fatd de
forma cererii de stramutare a cauzei de la Curtea de Apel Centru la o altd
instantd egald in grad se datoreaza in exclusivitate comportamentului
indiferent al reprezentantului/administratorului insolvabilitatii Societatii pe
Actiuni ,,Incomas”, care trebuia sd dea dovada de responsabilitate si sa faca
uz cu buna credinta de drepturile si obligatiile lor procedurale.

22. Tot, aici se retin si dispozitiile art. 75 alin. (4) din Codul de procedura
civila, conform carora actele procedurale efectuate de reprezentant in
limitele Tmputernicirilor sale sunt obligatorii pentru persoana reprezentata in
masura in care ele ar fi fost efectuate de ea insdsi. Culpa reprezentantului
este echivalenta culpei partii.

23. Din considerentele expuse, Completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie va respinge cererea de stramutare a cauzei, depusa de
reprezentantul administratorului insolvabilitatii Societatii pe Actiuni
,IJncomas”, Sergiu Suman, cu remiterea cauzei la Curtea de Apel Centru,
pentru examinarea cauzei deferite judecatii in ordine de recurs.

24. In conformitate cu art. 17, art. 43 alin. (4), art. 269-270 din Codul de
procedura civila



COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea depusa de reprezentantul administratorului
insolvabilitatii Societdtii pe Actiuni ,Incomas”, Sergiu Suman privind
stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Centru la o altad instanta de judecata
egala in grad.

Cauza de insolvabilitate, intentatd la contestatia depusa de creditorul
Serghei Brenici impotriva actiunilor administratorului insolvabilitatii
Societatii pe Actiuni ,Incomas” de neadmitere integrala spre validare a
creantelor sale in tabelul definitiv al creantelor creditorilor impotriva
patrimoniului debitorului Societatea pe Actiuni ,Incomas”, se remite la
Curtea de Apel Centru, pentru examinare in ordine de recurs.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Oxana Parfeni

Gheorghe Stratulat



