CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea cererea cu privire la repunerea in termenul de
declarare a recursului, restituirea recursului depus de Galina Percembli,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea

cu Raspundere Limitata ,,Estcon Construct” impotriva Gospodariei Taranesti

,Percembli C.N.”, intervenient accesoriu Galina Percembli, cu privire la
incasarea datoriei, penalitatii si compensarea cheltuielilor de judecata si

cererea reconventionald depusa de Gospodaria Taraneasca ,,Percembli

C.N.” impotriva Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Estcon Construct” cu

privire la declararea nulitatii absolute a facturii fiscale seria AF 1472669 din
05 noiembrie 2018

impotriva incheierii din 27 mai 2024 a Curtii de Apel Cahul, prin care
s-a respins cererea apelantei Galina Percembli cu privire la repunerea
apelului in termen si s-a restituit cererea de apel declaratd de Galina
Percembli impotriva hotararii din 07 august 2023 a Judecatoriei Cahul,
sediul Central in temeiul art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura
civila, ca fiind depus in afara termenului legal,

(Dosarul nr. 2rc-26/25
NR. PIGD 2-21189550-01-2rc-24022025)

Restituirea recursului depus in afara termenului legal. Cererea de repunere in
termen este neintemeiata si nu este justificata.

Judecatoria Cahul, sediul Central, jud. L. Turculet
Curtea de Apel Cahul, jud. V. Movila, E. Dvurecinschii, S. Pilipenco
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Examinand in lipsa participantilor la proces recursul depus de Galina
Percembli,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Oxana Parfent,
Gheorghe Stratulat, judecatori,

constata urmatoarele:

TN FAPT

1. La 24 decembrie 2021, SRL ,,Estcon Construct” s-a adresat cu cerere
de chemare in judecatd impotriva GT ,,Percembli C.N.”, prin care a solicitat
incasarea datorie de 38 134, 80 lei, cheltuielile de judecata constituite din

taxa de stat in suma de 2 174 lei, penalitdti contractuale in suma de 34 321,
32 lei.

2. Ulterior, avocatul Maxim Todorov, in interesele GT ,,Percembli C.N.”
a depus cerere reconventionald impotriva SRL ,,Estcon Construct”, prin care
a solicitat admiterea demersului privind dispunerea efectuarii expertizei
grafoscopice, respingerea ca neintemeiata a cererii de chemare in judecata
initiala depusd de SRL ,Estcon Construct” si admiterea actiunii
reconventionale, privind declararea nulitatii absolute a facturii fiscale seria
AAF 1472669 din 05 noiembrie 2018 potrivit careia SRL ,,Estcon Construct”
a livrat catre GT ,,Percembli C.N. ” marfa in suma de 38 134,80 lei, precum
si compensare cheltuielilor de judecata.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

3. Prin incheierea din 25 octombrie 2022 a Judecatoriei Cahul, sediul
Central s-a atras in proces in calitate de intervenient accesoriu de partea
paratei Galina Percembli.

4. Prin incheierea din 25 octombrie 2022 a Judecatorier Cahul, sediul
Central s-a admis demersul inaintat de GT ,,Percembli C.N.”, SRL ,,Estcon
Construct” si s-a dispus efectuarea expertizei judiciare in cauza civila,
intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de SRL ,Estcon
Construct” Tmpotriva GT ,,Percembli C.N.”, intervenient accesoriu Galina
Percembli cu privire la incasarea datoriei, penalititilor si compensarea
cheltuielilor de judecatd si la actiunea reconventionald depusa de GT
,,Percembli C.N.” impotriva SRL ,,Estcon Construct” cu privire la declararea
nulitatii absolute a facturii fiscale din 05 noiembrie 2018,

5. Prin hotararea din 07 august 2023 a Judecatoriei Cahul, sediul Central,
s-a admis cererea de chemare 1n judecatd depusa de SRL ,,Estcon Construct”.
S-aincasat de la GT ,,Percembli C.N.” in beneficiul SRL ,,Estcon Construct”
suma de 38 134,8 lei cu titlu de datorie, cheltuielile de judecata in marime
de 2 174 lei, penalitatea contractuala in marime de 34 321,32 lei.



Actiunea reconventionald depusa de GT ,,Percembli C.N.” impotriva
SRL ,,Estcon Construct” cu privire la declararea nulitatii absolute a facturii

fiscale seria AF 1472669 din 05 noiembrie 2018 s-a respins ca fiind
neintemeiata.

EXERCITAREA CAII DE ATAC iN ORDINE DE APEL

6. La 14 mai 2024, prin intermediul oficiului postal, Galina Percembli a
depus cerere de apel impotriva hotararii din 07 august 2023 a Judecatoriei
Cahul, sediul Central. Totodata, apelanta a solicitat repunerea in termen de
declarare a cererii de apel.

POZITIA INSTANTEI DE APEL

7. Prin incheierea din 27 mai 2024 a Curtii de Apel Cahul, s-a respins
cererea depusd de Galina Percembli cu privire la repunerea in termenul legal
de declarare a apelului. S-a restituit, cererea de apel declarata de Galina
Percembli impotriva hotararii din 07 august 2023 a Judecatoriei Cahul,
sediul Central, ca fiind depusa in afara termenului legal.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

8. La 20 septembrie 2024, Galina Percembli, a declarat recurs impotriva
incheierii din 27 mai 2024 a Curtii de Apel Cahul, solicitand admiterea
recursului, casarea incheierii recurate cu dispunerea repunerii in termen a
apelului depus, obligarea instantei de apel sa reia procedura de apel. De
asemenea, a solicitat repunerea in termen de declarare a recursului, din motiv
ca la 03 septembrie 2024 a receptionat raspunsul Curtii de Apel Cahul, prin
care i s-a comunicat ca in Programul integrat de gestionare a dosarelor a fost
plasata incheierea din 27 mai 2024 a instantei de apel. Respectiv, termenul
urmeaza a fi calculat din 03 septembrie 2024.

9. Recurenta in motivarea recursului a mentionat cd prin respingerea
apelului i s-a incélcat dreptul de a beneficia de acces liber la justitie, dreptul
la un proces efectiv si echitabil (dreptul la aparare in procesul civil) garantat
de art. 6 CEDO. Deci, parata nu poate fi vinovata pentru inactiunile statului,
si anume, neexecutarea obligatiei de a expedia copia hotdrarii partilor
absente la pronuntarea acesteia, ceea ce nu poate fi pus in sarcina ultimei.

LEGISLATIA RELEVANTA
10. Art. 56 din Codul de procedura civila:

,»(1) Participantii la proces sunt in drept sa ia cunostin{d de materialele dosarului, sa
faca extrase si copii de pe ele, sd solicite recuzdri, sa prezinte probe si sd participe la
cercetarea lor, sa pund intrebari altor participanti la proces, martorilor, expertilor si
specialistilor, sd formuleze cereri, sd reclame probe, sd dea instantei explicatii orale si
scrise, sa expuna argumente si considerente asupra problemelor care apar in dezbaterile
judiciare, sa Tnainteze obiectii impotriva demersurilor, argumentelor si considerentelor



celorlalti participanti, sd atace actele judiciare si sa-si exercite toate drepturile procedurale
acordate de legislatia procedurala civila.”

11. Art. 424 din Codul de procedura civila:

»(2) Curtea Suprema de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva
incheierilor emise de catre curtile de apel.”

12. Art. 425 din Codul de procedura civila:

»Termenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.”

13. Art. 426 din Codul de procedura civila:

»(2) Recursul se depune la instanta a carei incheiere se ataca.

(3) Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet
din 3 judecdtori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.”

14. Art. 369 din Codul de procedura civila:

»(1) Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca:

b) apelul a fost depus in afara termenului legal, iar apelantul nu solicita repunerea in
termen sau instanta de apel a refuzat sa efectueze repunerea in termen.”

15. Art. 110 din Codul de procedura civila:

,lermen de procedurd este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in
interiorul caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa Indeplineascd anumite acte de procedura ori sd incheie un
ansamblu de acte.”

16. Art. 111 din Codul de procedura civila:

(1) Actele de proceduri se efectueazi in termenul prevazut de lege. In cazul in care
nu este stabilit prin lege, termenul de procedurd se fixeazd de catre instanta
judecatoreasca.

(3) Daca inceputul curgerii termenului este determinat de un eveniment sau moment
in timp care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea actului de procedura,
atunci ziua survenirii evenimentului sau a momentului nu se ia in considerare la calcularea
termenului.”

17. Art. 113 din Codul de procedura civila:

»Dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza odatd cu expirarea termenului
prevazut de lege ori stabilit de instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa
sine decaderea din dreptul de a efectua actul de procedurd, daca legea nu prevede altfel.”

18. Art. 116 din Codul de procedura civila:

,»(1) Persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act
de procedura pot fi repuse in termen de catre instanta.

(2) Cererea de repunere in termen se depune la instanta judecatoreasca care efectueaza
actul de procedura si se examineaza in sedintd de judecata. Participantilor la proces li se
comunicd locul, data si ora sedintei. Neprezentarea lor insd nu Tmpiedicad solutionarea
repunerii Tn termen.



(3) La cererea de repunere in termen se anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea
indeplinirii actului. Totodata, trebuie efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit
in termen (sa fie depusa cererea, sa fie prezentate documentele respective etc.).

(4) Repunerea in termen nu poate fi dispusa decit in cazul in care partea si-a exercitat
dreptul la actiune inainte de Tmplinirea termenului de 30 de zile, calculat din ziua in care
a cunoscut sau trebuia sa cunoasca incetarea motivelor care justifica depasirea termenului
de procedura.

(5) Incheierea judecitoreasca prin care este respinsa cererea de repunere in termen
poate fi atacati cu recurs. Incheierea prin care s-a facut repunerea in termen nu se supune
recursului.”

19. Art. 10 din Codul de procedura civila:

(1) Sanctiunile procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept
procedural civil, care survin pentru subiectul obligat Tn raport procedural in caz de
neindeplinire sau de indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in caz de
exercitare abuziva a unui drept procedural.

(3) Sanctiunile procedurale vizeaza atat actele de procedura ale instantei judecatoresti,
ale participantilor la proces, cét si ale persoanelor legate de activitatea acestora si, in
dependenta de prevederile legii, constau in anularea actului procedural defectuos, in
decdderea din drepturi pentru neindeplinire in termen a actului de procedura, in obligatia
de a completa sau a reface actul indeplinit cu nerespectarea legii, in restabilirea n
drepturile incalcate, n aplicarea amenzii judecatoresti, in alte masuri prevazute de lege.

20. Art. 426 din Codul de procedura civila:

,»(1) Instanta de recurs este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca:
a) cererea de recurs a fost depusa in afara termenului legal, iar recurentul nu solicita
repunerea in termen sau instanta de recurs a refuzat sa efectueze repunerea in termen.
(2) Recursul impotriva incheierii judecatoresti se restituie in baza a cel putin unuia din
temeiurile prevazute la alin.(1), printr-o incheiere care nu se supune niciunei cai de atac.”

MOTIVAREA INSTANTEI

21. Studiind materialele cauzei civile, coroborand circumstantele spetei cu
normele de drept pertinente, Completul de judecatda al Curtii Supreme de
Justitie considerd necesar a respinge cererea de repunere in termenul de
recurs si a restitui recursul declarat de Galina Percembli, din motivele ce
succed.

22. Din materialele cauzei civile rezultd ca prin recursul depus la 23
septembrie 2024, prin intermediul postei terestre, de catre Galina Percembli,
se contesta incheierea din 27 mai 2024 a Curtii de Apel Cahul.

23. Prin incheierea din 27 mai 2024, Curtea de Apel Cahul, in temeiul art.
369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila, s-a respins cererea depusa
de Galina Percembli cu privire la repunerea in termenul de declarare a
apelului si a restituit impreuna cu toate documentele anexate cererea de apel
formulata de Galina Percembli impotriva hotararii din 07 august 2023 a
Judecatoriei Cahul, sediul Central, ca fiind depusa in afara termenului legal,
iar instanta de apel a refuzat sa efectueze repunerea in termen.



24. In contextul dat, instanta de recurs retine ci in virtutea art. 425 din
Codul de procedura civila, incheierea emisa de instanta de apel la 27 mai
2024 urma a fi contestata in termen de 15 zile din momentul comunicarii
acesteia, ceea ce la caz nu s-a respectat.

25. In aceasti ordine de idei, instanta de recurs retine ¢ prin scrisoarea
datata cu 13 iunie 2024 a fost expediatd apelantei/recurentei Galina
Percembli copia incheierii din 27 mai 2024 a Curtii de Apel Cahul la adresa
din raionul Cahul, satul Gavanoasa, indicata personal de ultima in cererea de
apel.

26. Totodata, la materialele cauzei civile se regaseste avizul de receptie
nr. DS8011396298AS, prin care se confirma cd Galina Percembli la data de
18 1unie 2024 a receptionat incheierea din 27 mai 2024 a Curtii de Apel
Cahul, apelul cu anexe (f.d. 33, vol. II).

27.1In ceea ce vizeazia argumentele aduse in recursul depus la 23
septembrie 2024, prin intermediul postei terestre (f.d.89), ca termenul
urmeaza a fi calculat din 03 septembrie 2024, cand a receptionat raspunsul
de la Curtea de Apel Cahul, instanta de recurs releva ca acestea nu justifica
repunerea in termenul de declare a recursului Tmpotriva incheierii din 27 mai
2024 a Curtii de Apel Cahul, in situatia n care recurenta a avut posibilitatea
de a se conforma prevederilor legale si a declara recursul in termen. Or, din
data de 18 1tunie 2024, recurenta cunostea despre actul judecatoresc din 27
mai 2024. Mai mult, recurenta Galina Percembli nici nu a negat ca a
receptionat actul contestat la 18 tunie 2024, insd a comunicat ca a aflat despre
actul contestat la 03 septembrie 2024 prin raspunsul Curtii de Apel Cahul.

28. In atare circumstante, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie atesta declararea in afara termenului legal stabilit de legiuitor a
recursului de catre Galina Percembli, iar argumentele aduse in favoarea
repunerii in termenul de recurs, nu pot determina admiterea acestora, avand
n vedere realizarea acestui drept peste aproximativ trei luni.

29. La caz, instanta de recurs reitereaza ca recurenta a cunoscut despre
litigiul in cauza, precum si de hotararea primei instante, impotriva careia la
data de 15 mai 2024 a exercitat calea de atac-apelul.

30. Drept urmare, in contextul declararii recursului impotriva incheierii
instantei de apel in afara termenului legal si lipsei temeiurilor ce ar determina
repunerea in termenul de recurs, argumentele recurentei aduse in dezacord
cu incheierea instantei de apel nu pot fi supuse aprecierii sub aspectul
temeiniciei/netemeiniciei acestora.

31. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca
partile antrenate intr-un proces, trebuie sa se comporte cu buna credintd in
raport cu drepturile procedurale conferite de legislator si trebuie sa
urmareasca cu buna-credintd desfasurarea procesului, remarca sugerata si de
jurisprudenta CtEDO. Jurisprudenta constanta a CtEDO a ardtat ca revine



primordial celor interesati s depund orice diligentd pentru protejarea
propriilor interese (a se vedea cauza Teuschler v. Germania (dec.), 47636/99,
04 octombrie 2001; cauza Agapito Maestre Sanchez v. Spania, 29608/02, 04
mai 2004).

32. De altfel, exercitarea unui drept de catre titularul sau nu poate avea loc
decét Tntr-un anumit cadru, prestabilit de legiuitor, cu respectarea anumitor
exigente, carora li se subsumeaza si instituirea unor termene in interiorul
carora urmeaza a fi valorificate, or, in caz contrar survin sanctiunile
procedurale Tn sensul art. 10 din Codul de procedura civila. Aici este de
remarcat ca prin impunerea unor termene limite in vederea valorificarii
drepturilor pretinse a fi lezate se urmareste o buna administrare a justitiei si
asigurarea securitatii raporturilor juridice.

33.1n corolar, avand n vederea respingerea cererii de repunere n
termenul de recurs, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
considera necesar de a restitui cererea de recurs depusa de Galina Percembli,
ca fiind depusa in afara termenului legal.

34. Tinand cont de cele expuse, in conformitate cu art. 269-270, art. 4261
alin.(1) lit. @), alin. (2) din Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea depusa de Galina Percembli, cu privire la repunerea
Tn termenul de declarare a recursului.

Restituie recursul declarat de Galina Percembli, Tmpotriva incheierii
din 27 mai 2024 a Curtii de Apel Cahul, in cauza civila intentata la cererea
de chemare in judecata depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Estcon
Construct” impotriva Gospodariei Taranesti ,,Percembli C.N.”, intervenient
accesoriu Galina Percembli, cu privire la incasarea datoriei, penalitatii si
compensarea cheltuielilor de judecata si cererea reconventionald depusa de
Gospodaria Tardneascd ,,Percembli C.N.” impotriva Societdtii cu
Raspundere Limitata ,,Estcon Construct” cu privire la declararea nulitatii
absolute a facturii fiscale seria AF 1472669 din 05 noiembrie 2018.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Oxana Parfeni

Gheorghe Stratulat



