CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea ca fiind inadmisibild a cererii de
revizuire depusd de Alexei Manole,

in cauza civild, intentata la cererea de chemare in judecatad depusa
de Alexei Manole impotriva lui Dumitru Chihai, Priméariei mun. Orhei
si SRL ,,Rusicons-Proiect” cu privire la declararea nuld a procesului
verbal de receptie finala si radierea dreptului de proprietate,

impotriva incheierii din 3 mai 2023 a Curtii Supreme de Justitie,

(Dosarul nr. 2rh-2/25
NR. PIGD 2-21037867-01-2rh-16012025)

Cererea de revizuire inadmisibila. Incheierea judecatoreasca contestata prin prisma
art.446 din Codul de procedura civila nu se supune revizuirii.

Judecatoria Orhei, sediul central, jud. S. Lazari
Curtea de Apel Chisinau, jud. N. Budai, I. Dutca, D. Babalau
Curtea Suprema de Justitie, jud. V. Puica, O. Parfeni, I. Malanciuc

16 aprilie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor cererea de revizuire depusa de Alexei Manole,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Diana Stanila,
lon Malanciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 15 martie 2021, Alexei Manole a depus cerere de chemare in judecata
(ulterior concretizata) impotriva lui Dumitru Chihai, Primariei mun. Orhei si SRL
,,Rusnicons-Proect”, solicitand declararea nulitatii procesului - verbal de receptie
finalda nr. 19 din 15 februarie 2018.

2. Prin hotararea din 13 iunie 2022 a Judecatoriei Orhei, sediul Central, a fost
respinsa cererea de chemare in judecata depusa de Alexei Manole impotriva lui
Dumitru Chihai, Primariei mun. Orhei si SRL ,,Rusicons- Proiect” cu privire la
declararea nula a procesului-verbal de receptie finala nr. 19 din 15 februarie 2018
si radierea dreptului de proprietate din Registrul Bunurilor Imobile asupra anexei
(lit. A1-01, cu nr. cadastral xxx) apartamentului nr.08, amplasat in XXX.

3. Prin decizia din 8 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins
apelul declarat de Alexei Manole, cu mentinerea hotararii primei instante.

4. La 3 februarie 2023, Alexei Manole, reprezentat de avocatul Boris Bulbuc
a declarat recurs impotriva deciziei din 8 decembrie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau, prin care a solicitat admiterea recursului, casarea deciziei contestate, cu
pronuntarea unei decizii noi privind admiterea integrald a actiunii.

5. Prin incheierea din 31 mai 2023 a Curtii Supreme de Justitie s-a considerat
inadmisibil recursul declarat de Alexei Manole, reprezentat de avocatul Boris
Bulbuc.

6. La 16 ianuarie 2025, Alexei Manole depune cerere de revizuire la Curtea
Suprema de Justitie impotriva incheierii din 31 mai 2023, solicitd admiterea si
examinarea acesteia.

7. In sustinerea cererii de revizuire, mentioneazi intentia de a instriina
imobilul impreuna cu terenul aferent, context in care a solicitat autoritatii publice
locale trecerea terenului in proprietate privata. Cererea a fost insad refuzata de catre
primarie. In acest context, sustine cd procesul-verbal de receptie finala din 15
februarie 2018 ar fi fost intocmit in mod fals de catre Dumitru Chihai, In
complicitate cu membrii comisiei de receptie, motiv pentru care solicitd anularea
acestuia. Pe baza actului respectiv a fost efectuatd inregistrarea la oficiul cadastral
a unei constructii anexate in exteriorul imobilului, edificatd cu incdlcarea
prevederilor autorizatieci de construire si in absenta consimtimantului
coproprietarilor terenului si constructiei, ale caror drepturi si interese au fost astfel
lezate.



LEGISLATIA RELEVANTA
8. Art. 446 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila:

(1) Pot fi supuse revizuirii hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale
tuturor instantelor judecatoresti, in conditiile prezentului capitol. (2) Incheierile de
incetare a procesului conform art.265 lit. ¢) si d), precum si cele prin care se respinge
actiunea ca fiind tardiva conform art.186 pot fi supuse revizuirii. Incheierile judecatoresti
care nu se refera la fondul cauzei, precum si deciziile emise In privinta acestora nu se
supun revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de inadmisibilitate a revizuirii nu se supun
nici unei cdi de atac.”

9. Conform art. 448 alin.(1) si (2) din Codul de procedura civila:

”(1) Cererea de revizuire impotriva unei hotarari sau incheieri ramase irevocabild prin
neatacare se solutioneaza de instanta care s-a pronuntat asupra fondului.

(2) Cererea de revizuire impotriva unei hotarari care, fiind supusa cailor de atac, a fost
mentinuta, modificata sau casata, emitandu-se o noua hotarare, se solutioneaza de instanta
care a mentinut, a modificat hotararea sau a emis o noua hotarare.”

10. Potrivit art. 424 alin.(3) din Codul de procedura civila:
”(3) Incheierile Curtii Supreme de Justitie nu se supun niciunei cai de atac.”
11. Reiesind din prevederile art. 452 alin. (1') din Codul de procedura civila:

”(11) Daci examinarea cererii de revizuire este de competenta Curtii Supreme de Justitie
sau a instantei de apel, sedintele se desfasoara fara instiintarea participantilor la proces.
Dacd instanta care examineazad cererea de revizuire considerd necesard prezenta
participantilor la proces, aceasta dispune instiintarea lor.”

12. Art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila stipuleaza:

”(1) Dupa ce examineaza cererea de revizuire, instanta emite unul din urmatoarele acte
de dispozitie: a) incheierea de respingere a cererii de revizuire ca fiind inadmisibila.”

MOTIVAREA INSTANTEI

13. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justifie mentioneaza ca
posibilitatea revizuirii prevazute de Capitolul XXXIX din Codul de procedura
civila reprezinta o procedura exceptionald. Prin urmare, cererile de revizuire a
hotararilor judecatoresti trebuie supuse unei analize stricte.

14. Completul de judecatd remarca ca in sensul principiului lucrului judecat
(res judicata), in cazul in care instantele judecatoresti dau o apreciere finald unei
chestiuni, constatarea lor nu mai poate fi pusa in discutie. Acest principiu, insa,
nu este absolut si admite derogari, in situatia cand aceasta derogare este necesara
prin prisma unor circumstante esentiale si convingatoare.

15. Revizuirea hotdrarilor irevocabile poate interveni in rezultatul adoptarii
hotararii asupra fondului cauzei, necunoscand complet, la momentul emiterii
acesteia, toate imprejurarile importante pentru justa solutionare a disensiunii.

16. In aceasti ordine de idei, se deduce ca retractarea unei hotirari judecatoresti
in ordine de revizuire, este rezultatul unei erori involuntare a judecatorului.

17. Reiesind din aceastd ipoteza, urmeaza a fi distinse actele judecatoresti de
dispozitie care pot constitui obiect al procedurii de revizuire si respectiv instanta
competenta sa examineze cererea de revizuire.



18. Din dispozitiile art. 446 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila rezulta
ca pot fi supuse revizuirii, (cu exceptie incheierile de incetare a procesului
conform art. 265 lit. ¢) s1 d) CPC, precum si cele prin care se respinge actiunea ca
fiind tardiva conform art. 186! CPC), numai actele judecatoresti irevocabile prin
care s-a examinat fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora.

19. Materialele dosarului atesta ca prin incheierea din 31 mai 2023 a Curtii
Supreme de Justitie s-a considerat inadmisibil recursul declarat de Alexei Manole,
reprezentat de avocatul Boris Bulbuc. Incheierea respectiva devenind irevocabila
din momentul emiterii.

20. Nefiind de acord cu solutia Curtii Supreme de Justitie, la 16 ianuarie 2025,
Alexei Manole a depus cerere de revizuire impotriva incheierii din 31 mai 2023 a
Curtii Supreme de Justitie, solicitand casarea integrald a incheierii respective, cu
rejudecarea cauzei.

21. Analizand circumstantele nominalizate in raport cu nomele de drept
precitate supra, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca
incheierea din 31 mai 2023 a Curtii Supreme de Justitie nu poate constitui obiect
al revizuirii, deoarece prin aceasta nu s-a examinat fondul cauzei. Or, prin actul
judecatoresc a carui retractare o solicitd revizuentul Alexei Manole nu s-a
mentinut, nu s-a modificat i nici nu s-a casat hotararea judecatoreasca ce se refera
la fondul cauzei, sau cu emiterea, dupa caz, a unei hotarari noi, dar s-a solutionat
un incident procedural la etapa admisibilitatii recursului, prin care s-a considerat
inadmisibil recursul declarat de Alexei Manole in temeiul art.433 lit.a) din Codul
de procedura civil (in redactia legii in vigoare la data depunerii recursului (03
februarie 2023), si anume recursul nu s-a incadrat in temeiurile prevazute la
art.432 alin.(2), (3) si (4) CPC).

22. In contextul celor enuntate, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie apreciaza ca fiind irelevante argumentele formulate in cererea de revizuire
de catre Alexei Manole, intrucat aceasta cale extraordinara de atac este indreptata
impotriva unui act judecatoresc de dispozitie, care in virtutea legii nu se supune
revizuirii in sensul prevederilor art.446 alin.(2) din Codul de procedura civil.

23. Din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie concluzioneazd ca cererea de revizuire depusd de Alexei Manole
impotriva incheierii din 31 mai 2023 a Curtii Supreme de Justitie, urmeaza a fi
respinsa ca fiind inadmisibila.

24. In conformitate cu art. 446 alin. (1) si (2), art. 452 alin. (1%) si art. 453 alin.
(1) lit. @) din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Alexei
Manole, impotriva incheierii din 31 mai 2023 a Curtii Supreme de Justitie.
Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Diana Stanila
lon Malanciuc



