CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la inadmisibilitatea recursului depus de Bernaz Alexandru in
interesele reclamantei Eugenia Saran,

in cauza de contencios administrativ la actiunea 1naintata de Saran
Eugenia impotriva Casei Nationale de Asigurari Sociale cu privire la

anularea actului administrativ,

impotriva incheierii din 03 februarie 2025 a Curtii de Apel Centru

(Dosarul nr. 3r-69/25
NR. PIGD 2-23189274-01-3r-14032025

Consecintele neindeplinirii cerintelor instantei de recurs. Achitarea taxei de
timbru — conditie obligatorie pentru punerea pe rol a recursului.

Judecatoria Chisinau, sediul Réscani (jud. Gheorghe Stratulat)
Curtea de Apel Centru (jud. V.Sirbu,A.Cascaval.A.Braga)

18 aprilie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul depus de Saran Eugenia,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Diana Stanila,
lon Malanciuc, judecatori,

constata urmatoarele:
IN FAPT

1. La data de 29.12.2023, avocatul Alexandru Bernaz, in interesele
reclamantei Saran Eugenia si a altor coreclamanti, s-a adresat in instanta cu
actiune in procedura contenciosului administrativ impotriva Casei
Nationale de Asigurari Sociale cu privire la anularea deciziei adoptate in
procedurd prealabild si obligarea emiterii actului administrativ individual
favorabil.

2. Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani din 19 februarie
2024, pretentia reclamantei Saran Eugenia a fost separatd intr-un proces
aparte.

3. Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani din 30 octombrie
2024, s-a respins ca neintemeiatd actiunea in contencios administrativ,
inaintatd de Saran Eugenia impotriva Casei Nationale de Asigurari Sociale
cu privire la anularea deciziei adoptate in procedura prealabila si obligarea
emiterii actului administrativ individual favorabil.

4. Prin incheierea din 03 februarie 2025 a Curtii de Apel Centru s-a
declarat inadmisibil apelul depus de avocatul Alexandru Bernaz, in
interesele apelantei Saran Eugenia, din motiv cd motivarea apelului a fost
depusda dupa expirarea termenului prevazut la art. 232 alin.(2) Cod
administrativ.

5. La data de 25 februarie 2025, Saran Eugenia, reprezentatd de avocatul
Alexandru Bernaz, a depus recurs prin intermediul instantei de apel
impotriva incheierii din 03 februarie 2025 a Curtii de Apel Centru, prin
care a solicitat admiterea recursului iar la data de 17 martie 2025 a inaintat
o cerere prin care a solicitat scutirea de la plata taxei de timbru in temeiul
pct. 3 din Hotararea Curtii Constitutionale nr. 20 din 26 septembrie 2024.

6. In motivarea cererii de scutire de la taxa de timbru, Saran Eugenia a
invocat ca pensia recurentei este unica sursd de existentd, cuantumul carei
se afld sub pragul saraciei absolute, Insa recurenta a omis sa prezinte careva
probe in sustinerea celor invocate.



7. Prin incheierea din 20 martie a Curtii Supreme de Justitie s-a respins
cererea inaintatd de Eugenia Saran, reprezentata de avocatul Alexandru
Bernaz cu privire la scutirea de la plata taxei de timbru la depunerea cererii
de recurs, impotriva incheierii Curtii de Apel Centru din 03 februarie 2025,
s-a acordat recurentei termen pana la data de 10 aprilie 2025 pentru
inlaturarea neajunsului, si anume, achitarea taxei de timbru in suma de 200
(doua sute) de lei.

LEGISLATIA RELEVANTA
8. Art. 244, alin. (2) din Codul administrativ prevede urmatoarele:

,,Pentru procedura de recurs se aplica corespunzator prevederile cap. III din
cartea a treia, daca din prevederile prezentului capitol nu rezulta altceva.”

9. Art. 235 din Codul administrativ releva ca:

,Daca cererea de apel nu corespunde cerintelor prevazute la art.233 alin.(1)
si (2) st art.234 alin.(1), judecatorul stabileste apelantului un termen pentru
inlaturarea neajunsurilor. Dacd apelantul a 1inlaturat neajunsurile in
termenul stabilit de instanta, cererea de apel se considera depusa la data
initiala.”

10. Art. 234, alin. (1) din Codul administrativ reglementeaza ca:

,La cererea de apel se anexeaza o copie a hotdrarii contestate si
documentele prevazute la art.212 alin.(1) lit. c)—e).”

11.  Art. 212, alin. (1), lit. €) din Codul administrativ prevede ca:
,La cererea de chemare in judecatad se anexeaza dovada achitarii taxei de
stat si/sau a taxei de timbru, n cazurile prevazute in Legea taxei de stat

nr.213/2023.”

12.  Art. 246, alin. (2), lit. f) din Codul administrativ stabileste ca:



,Recursul se declara inadmisibil in special cand cererea de recurs nu
corespunde cerintelor stabilite la art.244 alin.(2), art.233 alin.(1) si (2) si
art.234 alin.(1) si recurentul nu a inldturat neajunsurile in termenul stabilit
de Curtea Suprema de Justitie.”

13.  Art. 2, alin. (1) si (4) din Legea taxei de stat nr. 213 din 31 iulie
2023 prevede ca:

,,Taxa de timbru este o suma de bani care se percepe, o singurd data, de la
persoanele juridice pentru intentarea unui proces de contencios
administrativ, precum si pentru fiecare contestatie in cdile de atac. Taxa de
timbru constituie 200 de le1.”

MOTIVAREA INSTANTEI

14. Fiind examinatd, din oficiu, chestiunea cu privire la respectarea
conditiilor de forma a cererii de recurs depuse, prin incheierea din 18
martie a Curtii Supreme de Justitie, s-a acordat recurentei Saran Eugenia
termen pana la data de 10 aprilie 2025, pentru prezentarea, la Curtea
Suprema de Justitie (sediul: mun. Chisindu, str. Petru Rares, 18), a
documentului in original, care confirma achitarea taxei de timbru in suma
de 200 de lei. S-a explicat recurentei Saran Eugenia reprezentata de
avocatul Bernaz Alexandru ca, in cazul in care aceasta va 1inlatura
neajunsurile in termenul stabilit, cererea se va considera depusa la data
initiala. S-a explicat recurentei Saran Eugenia reprezentata de avocatul
Bernaz Alexandru ca, in cazul in care aceasta nu va inlatura neajunsurile in
termenul stabilit, cererea de recurs va fi declaratd inadmisibila.

15. Incheierea nominalizati a fost expediatd lui Bernaz Alexandru,
prin intermediul postei electronice la adresa ,,bernaz2011@mail.ru” la data
de 20 martie 2025. Anume de pe aceasta adresa electronica avocatul a
expediat recursul la 25 februarie 2025 (f.d. 140).

16. Completul de judecata mentioneaza ca distinct acestor
circumstante, recurenta Saran Eugenia pand la data si ora stabilitd de cétre
Curtea Suprema de Justitie nu a prezentat documentul in original, care
confirma achitarea taxei de timbru in suma de 200 (doua sute) de lei, pentru
depunerea recursului impotriva incheierii din 03 februarie 2025 a Curtii de
Apel Centru.

17. Contrar prevederilor legale citate supra, recurenta Saran Eugenia

nu a depus diligenta necesara in vederea exercitarii caii de atac.



18. Prin urmare, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie constatd inadmisibilitatea cererii de recurs depusd de avocatul
Alexandru Bernaz, in interesele reclamantei Saran Eugenia impotriva
incheierii din 03 februarie 2025 a Curtii de Apel Centru, fara a prezenta
documentul in original, care confirma achitarea taxei de timbru in suma de
200 de lei la depunerea cererii de recurs, ceea ce genereaza drept
consecintd declararea recursului depus de catre aceasta ca inadmisibil in
temeiul art. 243 alin. (1) lit. @) coroborat cu art. 236 alin. (2) lit. f) din
Codul administrativ.

19.  Culpa neindeplinirii actului de procedura in termenul stabilit de
instantd, 11 revine in exclusivitate recurentei Saran Eugenia, care nu a
efectuat nici o actiune procesuala, dupa cum sugereaza si jurisprudenta
CEDO, de a-si proteja drepturile de acces la instanta si de a lichida
neajunsurile in termenul procedural, manifestind in acest sens un
comportament de rea-credinta la folosirea drepturile sale procedurale.

20.  Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 243 alin. (1) lit. a)
din Codul administrativ

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul depus de Alexandru Bernaz, in interesele
reclamantei Saran Eugenia impotriva incheierii din 03 februarie 2025 a
Curtii de Apel Centru.

Decizie este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Diana Stanila

lon Malanciuc



