CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea cererii depuse de Nadejda Murzakoi privind
scutirea de la plata taxei de timbru

in cauza de contencios administrativ, intentata la cererea de chemare in
judecata depusa de Nadejda Murzakoi mpotriva Inspectoratului de Stat
pentru Supravegherea Produselor Nealimentare si Protectia Consumatorilor
cu privire la anularea actului administrativ si obligarea emiterii actului
administrativ individual favorabil,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 02 septembrie 2024,

(Dosarul nr. 3ra-935/24
NR. PIGD 2-23125883-01-3ra-13122024)

Cererea de scutire de la plata taxei de stat urmeaza a fi motivata si probata
Neindeplinirea cerintelor instantei de recurs. Achitarea taxei de timbru-
conditie obligatorie pentru punerea pe rol a recursului

Judecatoria Chisinau, sediul Rascani, jud. V. Chisilita
Curtea de Apel Chisinau, jud. Gh. Mira, A. Braga, V. sirbu

18 aprilie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor cerere depuse privind scutirea de la plata
taxei de timbru de Nadejda Murzakoi

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Diana Stanila,
lon Malanciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 30 august 2023 reclamanta Murzakoi Nadejda s-a adresat cu o
cerere de chemare in judecatd impotriva Inspectoratul de Stat pentru
Supravegherea Produselor Nealimentare si Protectia Consumatorilor, prin
care a solicitat a impune ISSPNPC sa solutioneze cererea prealabild nr. M-
4891 din 30 iunie 2023 cu privire la constatarea faptului de contrafacere a
servetelelor umede pentru copii ,,Pampers Sensitive”’(80 buc.) lot nr.
1286449982 prod.13 octombrie 2021 exp. 12 aprilie 2024 made in German,
scoaterea din reteaua comerciala a servetelelor umede pentru copii ,,Pampers
Sensitive” produse in Germania si a produselor similar acestuia.

2. Prin incheierea din 25 martie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Rascani, s-a declarat inadmisibila actiunea in contencios administrativ a lui
Nadejda Murzacoi impotriva Inspectoratului de Stat pentru Supravegherea
Produselor Nealimentare si Protectia Consumatorilor cu privire la anularea
actului administrativ individual de respingere a solicitarii si obligarea
emiterii actului administrativ individual favorabil obligarea ISSPNPC sa
solutioneze cererea prealabila nr. M-4891 din 30 iunie 2023 cu privire la
constatarea faptului de contrafacere a servetelelor umede pentru copii
,,Pampers Sensitive”(80 buc.) lot nr. 1286449982 prod.13 octombrie 2021
exp. 12 aprilie 2024 made in Germany si scoaterea din reteaua comerciald a
servetelelor umede pentru copii ,,Pampers Sensitive” produse in Germania
si a produselor similar acestuia.

3. La 7 mai 2024, Nadejda Murzakoi a depus cerere de recurs impotriva
incheierii din 25 martie 2024 a Judecatoriei Chisindu, sediul Réscani,

solicitand anularea incheierii Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani din 25
martie 2024.

4. Prin decizia din 2 septembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, s-a
respins recursul declarat de Nadejda Murzakoi. S-a mentinut incheierea
Judecatoriei Chisinau, sediul Réscani din 25 martie 2024.

5. La 4 noiembrie 2024 Nadejda Murzakoi a declarat recurs impotriva

deciziei Curtii de Apel Chisinau din 2 septembrie 2024, solicitand anularea
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decizia din 2 septembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, anularea incheierii
din 25 martie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani, cu transmiterea
cauzei la rejudecare in fond.

6. Prin Incheierea Curtii Supreme de Justitie din 30 ianuarie 2025, s-a
acordat recurentei Nadejda Murzakoi, termen pana la 14 februarie 2025, ora
17:00, pentru prezentarea, la Curtea Supremd de Justitie (sediul: mun.
Chisindu, str. Petru Rares, 18), a documentului in original, care confirma
achitarea taxei de timbru Tn suma de 200 (doua sute) de lei, pentru depunerea
recursului impotriva decizia Curtii de Apel Chisinau din 02 septembrie 2024.

7. La 15 aprilie 2025, Nadejda Murzakoi a depus cerere prin care a
solicitat scutirea sa de la plata taxei de timbru in temeiul Legii nr. 312, Anexa
nr. 2 pct. 1, subpct. 1.6

LEGISLATIA RELEVANTA

8. Art. 207 alin. (1), (2) lit. h) si (4) din Codul administrativ prevede
urmatoarele:
,Instanta verifica din oficiu daca sant intrunite conditiile pentru admisibilitatea unei

actiuni in contenciosul administrativ. Daca este inadmisibila, actiunea in contencios
administrativ se declard ca atare prin Incheiere judecatoreasca susceptibila de recurs. ”

»Actiunea 1n contencios administrativ se declard inadmisibild in special cand
cererea de chemare 1n judecatd nu corespunde cerintelor prevazute la art. 211 alin.(1) si
(2) si art. 212 alin. (1) si reclamantul nu a inlaturat neajunsurile in termenul stabilit de
instanta de judecata. ”

,Declararea actiunii ca inadmisibila in baza temeiurilor specificate la alin.(2) lit. f)
—h) nu exclude posibilitatea adresarii repetate n judecata a aceluiasi reclamant cu aceeasi
actiune.”

9. Art. 234 alin. (1) coroborat cu 241 alin. (3) din Codul administrativ
prevede ca:
,»La cererea de recurs se anexeaza documentele prevazute la art. 212 alin. (1) lit. e)

din Codul administrativ si anume dovada achitarii taxei de stat si/sau a taxei de timbru,
in cazurile prevazute in Legea taxei de stat nr. 213/2023.”

10. Art. 235 coroborat cu 244 alin. (2) din Codul administrativ
reglementeaza ca:

»Daca cererea de recurs nu corespunde cerintelor prevazute la art. 234 alin. (1),
judecdtorul stabileste recurentului un termen pentru inldturarea neajunsurilor. Daca
recurentul a inlaturat neajunsurile in termenul stabilit de instantd, cererea de recurs se
considera depusa la data initiald.”

11. Art. 236 alin. (1) si (2) lit. f) coroborat cu 243 alin. (1) lit. a) din Codul
administrativ stabilesc urmatoarele :

»Instanta de recurs examineaza din oficiu admisibilitatea recursului. Recursul se
declara inadmisibil in special cand: cererea de recurs nu corespunde cerintelor stabilite la
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art. 233 alin. (1) si (2) si art. 234 alin. (1) si recurentul nu a inlaturat neajunsurile in
termenul stabilit de instanta de judecata.”

12. Art. 212 alin. (1) lit. €) din Codul administrativ prevede ca:

,La cererea de chemare in judecata se anexeaza: dovada achitarii taxei de stat si/sau
a taxei de timbru, in cazurile prevazute in Legea taxei de stat nr. 213/2023.”

13. Art. 213 din Codul administrativ statueaza ca:

»Daca cererea de chemare in judecata nu corespunde prevederilor art. 211 alin. (1)
st (2) si ale art. 212 alin. (1), judecatorul stabileste reclamantului un termen pentru
inlaturarea neajunsurilor. Daca reclamantul a inlaturat neajunsurile in termenul stabilit de
instantd, cererea se considerd depusa la data initiala.”

14. Art. 246 alin (1) si (2) lit. f) din Codul administrativ:

,Curtea Suprema de Justitie examineaza din oficiu admisibilitatea cererii de recurs.
Daca recursul este inadmisibil, completul din 3 judecatori adopta o incheiere irevocabila.
Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele cauzei,
motivele si temeiul inadmisibilitatii, se publicd pe pagina web oficiald a Curtii Supreme
de Justitie si se comunica partilor.

Recursul se declara inadmisibil in special cand cererea de recurs nu corespunde
cerintelor stabilite la art.244 alin.(2), art.233 alin.(1) si (2) si art.234 alin.(1) si recurentul
nu a inlaturat neajunsurile in termenul stabilit de Curtea Suprema de Justitie.”

15. Art. 2 din Legea taxei de stat nr. 213 din 31 iulie 2023 prevede
urmatoarele:

,»Taxa de timbru este o suma de bani care se percepe, o singura data, de la persoanele

fizice si juridice pentru intentarea unui proces judiciar civil, de contencios administrativ,

precum si pentru fiecare contestatie impotriva deciziei agentului constatator asupra cauzei
contraventionale atat In prima instanta, cat si in cdile de atac.

Taxa de timbru nu este susceptibila de scutire, amanare sau esalonare, cu exceptiile
prevazute de prezenta lege. Suma de bani platita ca taxa de timbru nu se restituie si nici
nu se compenseazad din contul partii care a pierdut procesul.

Prin derogare de la alin. (1), nu se percepe taxd de timbru de la autoritatile si
institutiile publice in actiunile care au ca obiect incasarea unor sume de bani la bugetul
de stat.

Taxa de timbru constituie 200 de lei.”
MOTIVAREA INSTANTEI

16. Fiind examinatd, din oficiu, chestiunea cu privire la respectarea
conditiilor de formd a cererii de recurs depuse, prin incheierea din 30
lanuarie 2025, s-a acordat recurentei Nadejda Murzakoi, termen pana la 14
februarie 2025, ora 17:00, pentru prezentarea, la Curtea Suprema de Justitie
(sediul: mun. Chisinau, str. Petru Rares, 18), a documentului in original, care
confirma achitarea taxei de timbru in suma de 200 (doua sute) de lei, pentru
depunerea recursului impotriva decizia Curtii de Apel Chisindu din 2
septembrie 2024. S-a explicat recurentei ca, in cazul in care aceasta va
inlatura neajunsurile in termenul stabilit, cererea se va considera depusa la
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data initiala. S-a explicat recurentei ca, in cazul in care aceasta nu va inlatura
neajunsurile 1n termenul stabilit, cererea de recurs va fi declarata
inadmisibila.

17. Incheierea nominalizati a fost expediata in adresa recurentei Nadejda
Murzakol, prin posta cu scrisoare recomandatd, si anume mun. Chisinau, str.
B. Voievod 7, ap. 237. Scrisoare receptionata de recurenta la 19 martie 2025,
fapt confirmat prin avizul de receptic anexat la materialele cauzei.

18. Totodata, instanta de recurs constata ca la data de 15 aprilie 2025,
Nadejda Murzakoi a depus cerere prin care a solicitat scutirea de la plata
taxei de timbru.

19. Completul de judecata retine ca, prin hotdrarea Curtii Constitutionale
din 26 septembrie 2024 privind controlul de constitutionalitate si exceptia
de neconstitutionalitate a articolelor 2 alin. (2) din Legea taxei de stat nr. 213
din 31 iulie 2023 si 84 alin. (4) din Codul de procedura civila s-a declarat
neconstitutional: textul ,,Taxa de timbru nu este susceptibild de scutire,
amanare sau esalonare, cu exceptiile prevazute de prezenta lege.” din teza
intai si textul ,,s1 nici nu se compenseaza din contul partii care a pierdut
procesul” din teza a doua a articolului 2 alineatul (2) din Legea taxei de stat
nr.213 din 31 iulie 2023; si textul ,,Taxa de timbru nu este susceptibila de
scutire, amanare sau esalonare, cu exceptiile prevazute de Legea taxei de stat
nr.213/2023.” din teza intai si textul ,,s1 nici nu se compenseaza din contul
partii care a pierdut procesul” din teza a doua a articolului 84 alineatul (4)
din Codul de procedurd civila. Pana la operarea modificarilor de cétre
Parlament, judecdtorul sau instanta de judecatd, la cererea persoanei, in
functie de situatia materiala si de probele prezentate in acest sens, va decide
scutirea, amanarea sau esalonarea de la plata taxei de timbru pentru
intentarea unui proces judiciar civil, de contencios administrativ, precum si
pentru fiecare contestatie impotriva deciziei agentului constatator asupra
cauzei contraventionale atat in prima instanta, cat si in caile de atac.

20. Deci, reiesind din dispozitiile hotararii, pentru acordarea scutirii de la
plata taxei judiciare de timbru, cererea trebuie insotitd de dovezi scrise
privitoare la starea materiala a partii, adica venituri si sarcini.

21. La caz, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie analizand
continutul cererii In raport cu normele de drept enuntate supra retine ca
Nadejda Murzakoi a invocat in sustinere cererii de scutirea de la plata taxei
de timbru temeiul pct. 1, subpct. 1.6 din Anexa nr. 2 a Legii nr. 312, precum
cd actiunea a fost inaintatd in interesul socieratii

22. Pct. 1, subpct. 1.6 din Anexanr. 2 a Legii nr. 312 prevede ca, Se scutesc
de taxa de stat si de taxa de timbru procurorul, autoritatile publice,
organizatiile si persoanele fizice care, conform legii, sunt imputernicite sa
adreseze in instantd cereri in apararea drepturilor, libertatilor si intereselor
legitime ale altor persoane ori in apararea intereselor statului sau ale
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societatii si sd depund cereri de contestare a hotararilor instantelor de
judecata.

23. Pe cand la caz, in actiunea depusa reclamanta isi exprima dezacordul
cu modul de solutionare a plangerii sale, nefiind 1naintatd o actiune in
intereselor legitime ale altor persoane ori in apararea intereselor statului sau
ale societatii.

24. De asemenea, instanta de judecata este in drept scuteasca partea de la
plata taxei de timbru doar daca, constatatd ca situatia materiald a persoanei
este una foarte precara.

25. Scutirea de la plata taxei de timbru este o facilitate ce poate fi acordata
in cazul in care o persoand nu are suficienti bani incat sa poata sa o achite.

26. In situatia de fata, din materialele dosarului, Completul de judecati nu
poate stabili cu exactitate situatia materiala a recurentei. Or, ultima, nu
reprezinta o dovada in sensul mentionat mai Sus.

27. Nadejda Murzakoi, nu a prezentat care sunt veniturile sale reale si ale
membrilor din familia sa, care sunt cheltuielile pe care le are si care este
venitul net, in vederea constatarii incapacitatii de plata a taxei de timbru la
depunerea cererii de recurs in suma de 200 de lei.

28. Completul de judecata mentioneaza ca distinct acestor circumstante,
recurenta Nadejda Murzakoi nu a prezentat documentul in original, care
confirma achitarea taxei de timbru in suma de 200 de lei, pentru depunerea
recursului impotriva deciziei din 2 septembrie 2024 a Curtii de Apel
Chisinau.

29. Totodata, contrar prevederilor legale citate supra, recurenta Nadejda
Murzakoi nu au depus diligenta necesara in vederea exercitarii caii de atac.

30. Prin urmare, completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
constatd inadmisibilitatea cererii de recurs depusa de Nadejda Murzakoi
impotriva deciziei din 2 septembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, din
motiv cd aceasta a fost depusa fara a prezenta documentul in original, care
confirmad achitarea taxei de timbru Tn suma de 200 de lei la depunerea cererii
de recurs, ceea ce genereaza drept consecintd declararea recursului depus de
catre acesta ca inadmisibil in temeiul art. 246 alin. (2) lit. f) Codul
administrativ

31. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 246 alin. (2) lit. f) din
Codul administrativ

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea recurentei Nadejda Murzakoi privind scutirea de la
plata taxei de timbru, ca neintemeiata.



Declara inadmisibil recursul depus de Nadejda Murzakoi impotriva
deciziei din 2 septembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Diana Stanila
lon Malanciuc



