CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la incetarea, din oficiu, a procedurii in recurs, intentata la cererea
de recurs inaintata de catre avocata Mariana Barasiant, in numele si interesele
Cristinei Ilies,

in cauza civila, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de Cristina
[lies impotriva lui Ion Ilies, cu privire la modificarea partiala a cuantumului
pensietl de Intretinere a copiilor minori si incasarea pensiei de intretinere de la
fostul sot,

impotriva deciziei din 26 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care s-a respins apelul declarat de avocata Mariana Barasiant, in numele si
interesele Cristinei Ilies, si S-a mentinut hotararea din 11 ianuarie 2023 a
Judecatoriei Criuleni, sediul central, prin care s-a respins actiunea depusa de
Cristina Ilies, ca neintemeiata,

(Dosarul nr. 2ra-6/24
Nr. PIGD 2-21174062-01-2ra-22012024)

Incetarea din oficiu a procedurii de recurs a fost determinati de constatarea existentei a
unor temeiuri de drept prevazute la art.433 din Codul de procedura civild dupa declararea
admisibilitétii recursurilor.

Au examinat anterior cauza judecatorii:

Prima instanta: Judecatoria Criuleni, sediul central (A. Arapu-Butco)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (A. Pahopol, Ru. Pulbere, A. Malii)

18 aprilie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor, recursului declarat de catre avocata
Mariana Barasiant, in numele si interesele Cristinei Ilies,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din
Stela Procopciuc, Presedinte,
Oxana Parfeni
Gheorghe Stratulat, judecatori,

constata urmatoarele:
IN FAPT

1. La 25 noiembrie 2021, Cristina Ilies, prin intermediul avocatei Mariana
Barasiant, a depus cerere de chemare in judecata impotriva lui Ion Ilies, privind
modificarea prin majorare a cuantumului pensiei de intretinere a copiilor
minori, si anume de a fi dispusa incasarea de la Ilies Ion, in beneficiul lui Ilies
Cristina, a pensiei de intretinere a copiilor minori XXX XXX, ndscut la XX
XXX XXX, XXX XXX, nascut la XX XXXX XXX si XXX XXX, nascuta la
data de 25 august 2015 in suma de 7000,00 de lei lunar, din data depunerii
prezentei cereri pana la atingerea majoratului de copilul XXX XXXX, in suma
de 4666,00 de lei lunar; pana la atingerea majoratului de catre copilul XXX
XXX si ulterior suma de 3500,00 de lei lunar pana la atingerea majoratului de
catre copilul XXXX XXX.

2. Inmotivarea actiunii a invocat ci la 03 august 2021, de catre Judecitoria
Criuleni, sediul central a fost pronuntatd hotararea prin care a fost desfacuta
casatoria intre lon Ilies si Cristina Ilies si s-a stabilit locul de trai a copiilor
minori cu reclamanta, fiind dispusa si incasata pensia de intretinere a copiilor
minori n marime de 1/2 din salariu si toate veniturile lui Ilies Ion din data de
27 octombrie 2020 pana la majoratul copilului XXX XXX, in marime de 1/3
din salariu si toate veniturile paratului pand la majoratul lui XXX XXX si
ulterior, in marime de 1/4 din salariu si toate veniturile paratului pana la atingea
majoratului copilului XXX XXX.

3. A precizat ca stabilirea venitului real al paratului Ilies Ion este
imposibild, venitul oficial al acestuia nu corespunde veniturilor reale, astfel
considerand ca este posibil si in interesul superior al copiilor de stabilit pensia
de intretinere in suma baneasca fixa. La fel, a indicat ca urmeaza a fi apreciat
activa In campul muncii sunt limitate, iar sumele solicitate rezulta din venitul
real al paratului, venit confirmat chiar de el si care corespunde cotelor stabilite
de instanta de judecata anterior: 1/2 pentru 3 copii, 1/3 pentru 2 copii si 1/4
pentru un copil.

4. A mentionat reclamanta ca venitul real al paratului Ilies Ion este mult
mai mare, acesta activand in functia de diriginte de santier si, de regula, avand
mai multe obiecte in lucru, iar din discutiile partilor si din raspunsul paratului,
in cadrul examinarii cauzei privind desfacerea casatoriei (min. 46:26-46:31),
s-a constatat ca venitul real al acestuia constituie peste 14 000,00 de lei.



5. Astfel, a sustinut ca paratul se eschiveaza de la executarea obligatiilor
sale de fintretinere a copiilor minori cu buna-credingd si in cuantum
corespunzator si suficient pentru asigurarea dezvoltarii armonioase a copiilor,
si din aceste considerente, sustine ca urmeaza a fi modificat cuantumul pensiei
de intretinere a copiilor minori prin stabilirea acesteia in suma baneasca fixa:
7000,00 de lei lunar din data depunerii prezentei cereri pana la atingerea
majoratului de XXX XXX, 4666,00 de lei lunar pana la atingerea majoratului
de catre XXX XXX si ulterior 3500,00 de lei lunar pana la atingerea
majoratului de catre XXX XXX.

6. Totodata, a considerat ca urmeaza a fi dispuse spre incasare de la parat
si cheltuielile pentru asistentd juridica in suma de 3000,00 de lei, deoarece a
achitat onorariul avocatului, suma solicitatd este rezonabila si conforma
recomandarilor UAM.

7. Ulterior, la 15 martie 2022, avocata Mariana Barasiant, actionand in
interesele Cristinei Ilies a Tnaintat instantei de judecata o cerere de chemare in
judecata suplimentara si concretizata cu privire la modificarea cuantumului
pensiei de intretinere a copiilor minori.

8. Potrivit cerintelor concretizate, reclamanta a solicitat modificarea
partiala a cuantumului pensiei de intretinere a copiilor minori doar in partea ce
tine de copilul XXX XXX, prin incasarea de la Ilies Ion in beneficiul lui Ilieg
Cristina, a pensiei de intretinere a copilului XXX XXX, in suma de 3500,00
de lei lunar, din data depunerii cererii de chemare in judecatd si pana la
absolvirea studiilor liceale si universitare cu frecventa la zi; incasarea de la
parat in beneficiul reclamantei a pensiei de intretinere in suma de 2248,30 de
lei, incepand cu data depunerii prezentei cereri si pana la disparitia motivelor
ce au stat la baza acordarii intretinerii, precum si incasarea cheltuielilor de
judecare a cauzei in suma de 3000,00 de lei cheltuieli de asistenta juridica.

9. Inmotivarea cererii concretizate si suplimentare, partea atasand la cerere
informatia eliberata de IS ,,INCERCOM?” cu nr. 45 din 10 martie 2022, prin
care se atestd ca lon Ilies detine certificatul nr. 1081 de atestare in calitate de
diriginte de santier din data de 24 septembrie 2020 pe un termen de 5 ani,
respectiv rezultd ca ultimul activeaza in calitate de diriginte de santier, contrar
informatiilor prezentate, referitor la activitatea in calitate de amator cu salariul
de 3600,00 de lei lunar si in coraborare cu declaratiile paratului, in cadrul
examindrii cauzei civile privind desfacerea casdtoriei, in care a enuntat ca
salariul sau real este de peste 14000,00 de lei, permit a concluziona ca paratul
incearca sa ascunda veniturile reale reale pentru a nu intretine copii sai.

10. La fel, a considerat ca in speta sunt aplicabile prevederile art.78 alin.(1),
(2) din Codul Familiei, deoarece copilul XXX XXX, la data depunerii cererii
de chemare in judecata era minor, dar la data de 12 decembrie 2021 a atins
majoratul, dansul este elevul clasei XI-a la IPLT ,, XXX XXX si isi va
continua studiile si in anul de invatamant 2022-2023, respectiv nu poate fi
incadrat in campul muncii in aceastd perioada, deci fiind persoana inapta de
munca, care necesita intretinere.



11. In acest aspect detaliaza ci insusi stabilirea termenului pani la care poate
fi incasata pensia de intretinere a copiilor de la parintele, care locuieste separat,
a avut logica in perioada in care ciclul de invatamant scolar a durat 11 clase si
absolvirea studiilor scolare survenea la varsta de 17-18 ani. Odata cu
introducerea sistemului de invatamant de la Bologna, durata studiilor scolare
s-a prelungit si actualmente copiii finalizeaza studiile liceale la varsta de 19
ani. Deci, cel putin pana la 19 ani, copii nu pot sa se intretina singuri, neavand
posibilitatea de a invita si de a munci in acelasi timp. In aceste conditii,
echitabil fiind ca cheltuielile de intretinere a copilului pe perioada studiilor sa
fie asigurat, in masura egala, de ambii parinti.

12. In continuare cu referire la cea de-a doua cerinti a notat ci este
consolidata pe prevederile art.83 din Codul familie fiind argumentata pe actele
ce atestd Incadrarea reclamatei in grad de dizabilitate accentuat, care a fost
acordat lui Ilies Cristina in timpul casatoriei. Astfel, a considerat ca venitul real
al paratului permite achitarea intretinerii pentru fosta sotie cu grad de
dizabilitate accentuat in suma care este stabilitd de Biroul National de
Statisticd, ce constituie 2248,30 de lei.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

13. Prin hotararea din 11 ianuarie 2023 a Judecatoriei Criuleni, sediul
central, cererea de chemare in judecata inaintata de Cristina Ilies impotriva lui
Ion Ilies cu privire la modificarea partiald a cuantumului pensiei de intretinere
a copilului minor XXX XXX si incasarea pensiei de intretinere de la fostul sot,
s-a respins ca neintemeiata (f.d.242, vol.l).

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

14. La 12 ianuarie 2023, prin intermediul postei electronice (f.d.1/verso,
vol.ll), avocata Mariana Barasiant, actionand in interesele Cristinei Ilies a
declarat apel nemotivat impotriva hotararii din 11 ianuarie 2023 a Judecatoriei
Criuleni, sediul Central, prin care a solicitat casarea hotararii primei instante,
cu emiterea unei noi hotarari de admitere integrald a cererii de chemare in
judecata (f.d.1, vol.ll), iar la 04 aprilie 2023, prin intermediul Directiei de
evidenta si documentare procesuala a Curtii de Apel Chisindu, a prezentat
motivarea apelului (f.d.21/24, vol.ll).

POZITIA INSTANTEI DE APEL

15. Prin decizia din 26 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, s-a
respins apelul declarat de avocata Mariana Barasiant, in numele si interesele
Cristinet Ilies, s1 s-a mentinut hotdrarea din 11 ianuarie 2023 a Judecatoriei

Criuleni, sediul central (f.d. 67; 68/79, vol.Il).

16. Pentru a decide astfel, instanta de apel analizand prevederile art. 52 alin.
(1), art. 53 alin. (1), art. 58 alin. (1), art. 61 alin. (1) si art. 74 alin. (1) din Codul
familiei, prevederile art. 18 alin. (1), art. 27 alin. (2) din Conventia
internationala cu privire la drepturile copilului din 10 noiembrie 1989, la care
Republica Moldova a aderat prin hotararea Parlamentului nr. 408-XI1 din 12
decembrie 1990, precum si art. 18 alin. (2) din Legea privind drepturile
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copilului nr. 338-XIII din 15 decembrie 1994, in coraport cu suportul
probatoriu anexat la materialele cauzei, prin prisma argumentelor invocate in
cererile de apel a conchis ca fiind corecta solutia instantei de fond cu privire la
netemeinicia actiunii depuse de Ilies Cristina Tmpotriva lui Ilies Ton.

17. Subsecvent, instanta de apel a constatat ca 1n sustinerea pretentiei
privind modificarea cuantumului pensiei de intretinere a copilului XXX XXX,
nascut la XX XXXX XXX, apelanta a invocat prevederile art. 78 din Codul
familiei, care statueaza cd parintii sant obligati sa-si intret{ind copiii majori
inapti de munca care necesitd sprijin material, iar in caz de litigii privind
achitarea pensiei de intretinere, instanta judecatoreasca stabileste cuantumul
acesteia pentru copiii majori inapti de munca intr-o suma baneasca fixa platita
lunar, tinindu-se cont de starea materiald s1 familiala, de alte circumstante
importante.

18. In spet, instanta de apel a retine ca la incasarea pensiei de intretinere
pentru copilul major inapt de munca se va tine cont de starea materiald si
familiala a partilor. La stabilirea cuantumului pensiei, instanta judecatoreasca
este In drept sd {ind cont de starea materiala a ambilor parinti, indiferent de
faptul daca actiunea a fost pornitd fata de unul sau ambii parinti. Aceasta se
explicd prin faptul ca, atunci cind instanta va stabili cuantumul sumei care
urmeazad a fi incasata pentru intretinerea copilului major inapt de munca,
aceasta va trebui sa tind cont de faptul ca ambii parinti au drepturi si obligatii
egale fatd de copii.

19. A mai conchis, instanta de apel ca la incasarea pensiei de intretinere
pentru copiit majori inapti de munca, cererea de chemare in judecatd va fi
inaintata de catre copilul major si nu de catre unul dintre parinti.

20. La caz, instanta de apel a constatat ca XXX XXX, nascut la XX XXXX
XXX a atins varsta majoratului la XX XXX XXXX, iar, actiunea concretizata
privind modificarea cuantumului pensiei de intretinere stabilite n privinta sa,
fiind depusa la 15 martie 2022.

21. In contextul pretentiei date, instanta de apel a punctat ci prin hotirarea
din 03 august 2021 a Judecatoriei Criuleni, sediul Criuleni, s-a dispus incasarea
de la Ion Ilies in beneficiul Cristinei Ilies, a pensiei pentru intretinerea copiilor
minori: XXX XXX, a.n. XX XXX XXXX, XXX XXX, a.n. XX XXX XXXX,
XXX XXX, a.n. XX XXX XXXX, in cotele indicate, pana la atingerea varstei
majoratului de catre copii (f.d.20/21, vol.I).

22. Asadar, perioada de intretinere stabilita prin hotararea din 03 august
2021 a Judecatoriei Criuleni, sediul Criuleni este una determinata, deoarece
intretinerea copilului minor este o obligatie prevdzuta de lege, iar aceasta
perioada este stabilitd de lege, prin care debitorii obligatiei de Intrefinere sunt
parintii, iar creditorii Intretinerii date sunt copiii acestora de varsta minora si
dureaza pana la varsta de 18 ani a copiilor.

23. Potrivit art. 111 alin. (2) lit.a) din Codul familiei, plata pensiei de
intretinere, in baza hotararii instantei judecatoresti, inceteaza in cazurile -



atingerii de cdtre copil a varstei de 18 ani sau obftinerii de catre acesta a
capacitatii depline de exercitiu sub varsta de 18 ani.

24. Respectiv, obligatia de intretinere a copilului minor exprimatd prin
acordarea ajutorului material necesar unei dezvoltari normale si mentinerii
unei bune stari a sanatatii, inceteaza o data cu atingerea varstei de 18 ani de
catre copil.

25. Prin urmare, chiar si in ipoteza In care copilul 1si continud studiile si
dupa Tmplinirea varstei de 18 ani, pensia de Intretinere nu poate fi incasata,
deoarece s-a stins la atingerea majoratului.

26. Raportandu-ne la argumentele aduse de catre reclamantd in sustinerea
pretentiilor sale, instanta de apel a retine ca dreptul de a primi intretinerea de
la parinti si dupd varsta de 18 ani, il au si copiii majori, dar care sunt inapti de
muncd, in sensul prevazut de art. 78 alin. (1) din Codul familiei.

27.1n aceastd ordine de idei, instanta de apel in contextul pretentiei
formulate privind modificarea cuantumului pensiei de intretinere, a notat ca
instanta de fond corect a punctat ca, dupa implinirea majoratului, copilul care
isi face in continuare studiile se incadreaza in notiunea de persoand inapta de
munca care nu realizeaza venituri si are nevoie in continuare de sprijin material
din partea ambilor parinti si poate solicita intretinere. Or, starea materiald a
copilului major este determinata de situatia speciald in care se regdseste si
anume aflarea la studii il impiedicd sad realizeze venituri din muncd, desi
potrivit legii are aptitudinea si capacitatea de a munci.

28. Totusi, acest drept la intretinere poate fi valorificat de catre copilul major
personal, sinu de catre unul dintre parinti, prin adresarea in instanta de judecata
cu cerere de chemare 1n judecata distincta privind obligarea parintelui la plata
pensiei de intretinere a copilului major inapt de munca.

29. Prin urmare, instanta de fond corect a dispus respingerea pretentiei cu
privire la modificarea cuantumului pensiei de intretinere a copilului Ilies
Andries pana la absolvirea studiilor liceale si universitare cu frecventa la zi, ca
fiind depusa de un subiect necorespunzator.

30. In continuare, cu referire la pretentia reclamantei privind incasarea
pensiei de intretinere a fostului sot, instanta de apel analizind prevederile art.
83, art. 84 din Codul Familiei, a retinut cd starea materiald reprezinta situatia
social-economica a persoanei (parinte), determinantd pentru intretinerea unei
vieti decente pasibile stabilirii in rezultatul identificarii tuturor bunurilor
imobile §i mobile detinute in proprietate, a veniturilor obtinute din activitati
generatoare de profit, precum si a factorilor ce influenteaza nemijlocit aspectul
economic al persoanei (ex. capacitatea de munca, studiile etc).

31. La fel, instanta de apel a stabilit cd starea familiala defineste conjunctura
si relatiile persoanei (parintelui) in interiorul comunitatii umane in care
coabiteazd, intemeiate prin casdtorie sau izvorata din rudenie, cum ar fi
numarul copiilor si persoanelor aflate la intretinere.



32. Sub un alt apsect, instanta de apel a mentionat cd sintagma ,,alte
circumstante importante” extinde sfera de aplicare a art. 84 din Codul familiei
pentru ipotezele nereglementate de lege, insd, care, se pot ivi in cadrul
examinarii unor litigii de acest gen, lasdnd o marja de apreciere instantei de
judecata din perspectiva unor factori care nu se incadreazd in conditiile
reliefate supra.

33. Totodata, instanta de apel a considerat necesar de a mentiona ca
legislatia in vigoare stabileste expres ca, doar cdsatoria incheiatd la organele
de stat de stare civila genereaza drepturile si obligatiile de sofi, inclusiv si
obligatia de intretinere materiald reciproca. Astfel, una din conditie obligatorii
pentru a pretinde pensie de intretinere, este ca persoanele sa se fi aflat in relatii
de casatorie. O alta conditie obligatorie pentru plata pensiei de intretinere, este
ca persoana care pretinde incasarea acesteia, sd nu aiba un venit propriu
suficient, iar fostul sot sa aiba posibilitatea de a plati pensia de intretinere.

34. In acest context, instanta de apel a considerat necesar de a mentiona si
Hotararea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.4 din
15 aprilie 2013 privind practica judiciara de solutionare de catre instantele
judecdtoresti a cauzelor referitoare la incasarea pensieil de intretinere pentru
copii si alti membri ai familiei, potrivit cdreia, pensia de intrefinere se va incasa
in beneficiul persoanelor enumerate numai in cazul cand acestea nu au un venit
propriu suficient, iar sotul care datoreazad intretinere are posibilitatea de a o
plati, si aceste circumstante urmeaza a fi luate in consideratie si apreciate de
catre instantele judecdtoresti prin prezentarea probelor de catre parti, in
conformitate cu prevederile Codului de procedura civila.

35. La acest capitol instanta de apel a retinut cd in sustinerea pretentiei
formulate, reclamanta a prezentat certificatul de incadrare in grad XX
XXXXXX seria/nr. XXXXXX, care confirma ca Cristina Ilies a fost incadrata
in grad de XXXX XXXX. Potrivit copiei legitimatiei eliberate de Casa
Teritoriala de Asiguradri Sociale Glodeni, se atesta ca Ilies Cristina are stabilita
dizabilitate XX XXX XXXX, pentru care obtine si pensie lunard in marime
2936,00 de lei. Totodata, s-a mai stabilit ca Cristina Ilies a fost angajata in
campul muncii in calitate de sef al filialeit UMF ,,Nicolae Testimiteanu” pana
la 14 decembrie 2022, iar, potrivit actului contabil prezentat, s-a retinut ca in
perioada septembrie - decembrie 2021, Ilies Cristina a avut urmatoarele
venituri: septembrie - 4679,06 de lei, octombrie - 7362,20 de lei, noiembrie -
2037,79 de lei si decembrie - 6799,75 de lei.

36. De cealalta parte, instanta de apel a constatat cd intimatul/parat Ilies Ion
a prezentat certificatul care atesta ca lon Ilies activeaza in calitate de armator
la compania SRL ,,Casa Construct” cu un salariu de 3600,00 de lei. Potrivit
certificatul eliberat de IS ,,INCERCOM” rezulti ci Ilies Ton detine certificat
de atestare tehnico-profesionald, in calitate de diriginte de santier, valabil pe
un termen de 5 ani. Din informatiile eliberate de institutiile bancare din
Republica Moldova, rezultd ca Ilies Ion nu a detinut si nu detine conturi
bancare sau ca ar f1 efectuat tranzactii in perioada de referinta.



37. Suplimentar, instanta de apel a constatat ca potrivit informatiei furnizate
de Casa Nationala de Asigurari Sociale, Ilies Ion a fost inregistrat ca persoana
asiguratd in sistemul public de asigurari sociale, in perioada anilor 01 ianuarie
2021-01 1unie 2021 la SRL ,,Newtrasn-Service”, in calitate de sef santier, cu
fondul de retribuire a muncii de 41030,24 de lei, si contributii de baza achitate
de 9847,26 de lei, ca armator la SRL ,,Casa-Construct” perioada 01 iulie 2021-
31 decembrie 2021 si 01 februarie 2022-30 aprilie 2022, cu fondul de retribuire
a muncii in suma de 21600,00 de lei, si in suma de 8640,00 de lei si contributii
de baza achitate in marime de 5184,00 de lei si in marime de 2073,60 de lei,
precum si faptul ca a activat la SRL ,,Premium-Cons Grup”, in calitate de
diriginte de santier, pe perioada de 01 aprilie 2022-30 aprilie 2022 cu fondul
de retribuire a muncii in suma de 2000,00 de lei si contributii de bazad in suma
de 480,00 de lei.

38. La fel, instanta de apel a stabilit din materialele dosarului ca Ilies Ion nu
detine in proprietate bunuri imobile si mobile, iar la momentul examinari
cauzei 1n ordine de apel Ilies lon era angajat in calitate de manager de vanzari
cu grafic redus de munca si un salariu de 2000,00 de lei, in cadrul SRL ,, Tanica
Plus”.

39. Asadar, in virtutea circumstantelor de fapt constatate prin mijloacele
probatorii administrate Tn prezenta spetd, instanta de apel a conchis ca instanta
de fond in mod just a concluzionat in privinta netemeiniciei pretentiei cu
privire la incasarea pensiei de intretinere a fostului sot, or, la caz, nu sunt
intrunite conditiile prevazute de lege pentru a pretinde la un asemenea drept.

40. Mai mult decat atat, instanta de apel a considerat oportun de a mentiona
faptul ca, desi extrasele medicale prezentate confirma ca apelanta sufera de
diverse maladii, fiind incadratd in grad de dizabilitate accentuat, totusi aceste
inscrisuri nu stabilesc ca apelanta s-ar afla in incapacitate de munca.

41. Prin urmare, instanta de apel a conchis ca nu a fost demonstrata
temeinicia pretentiei cu privire la Tncasarea pensiei de intretinere a fostului sot,
in conditiile in care reclamanta, desi este Incadratd in grad de dizabilitate, este
totusi apta de munca, astfel, la caz, nu sunt aplicabile prevederile art. 83 lit. d)
din Codul familiei.

42. De cealalta parte, instanta de apel a constatat ca nu a fost dovedit ca
fostul sot Ion Ilies ar dispune de venituri suficiente pentru a contribui la
intretinerea fostei sotii, or acesta nu detine bunuri imobile sau mobile, si nici
mijloace financiare care ar permite instantei sa stabileasca in sarcina paratului
obligatia de Intretinere a fostei sotii.

43. In aceste circumstante, instanta de apel a mentionat ci nu pot fi retinute
afirmatiile apelantei cu privire la faptul ca intimatul se eschiveaza de la
obligatia de intretinere a copiilor si tainuieste veniturile sale reale, avand in
realitate un venit lunar ce depaseste suma de 14 000,00 de lei, de vreme ce
actele cauzei atesta cu certitudine faptul ca debitorul obligatiei de intretinere,
in spetd, intimatul Ion Ilies, nu inregistreaza datorii la plata pensiei de
intretinere a copiilor minori, acestea fiind stinse prin ordinele de plata
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prezentate (f.d. 154/158, vol.l), la fel, nu au fost prezentate inscrisuri care ar
confirma faptul cd intimatul ar dispune si de alte venituri, care cumulativ ar
ajunge la suma invocata de apelanta.

44. Cu referire la cheltuielile de judecatd, instanta de apel analizand
prevederile art. 96 din Codul de procedura civila, si avand in vedere ca s-a
constatat netemeinicia actiunii inaintate, a conchis ca fiind neintemeiata cerinta
reclamantei cu privire la incasarea cheltuielilor de asistenta juridica suportate
in cadrul examinarii cauzei in suma de 3000,00 de lei.

45. Din considerentele descrise si, avand in vedere faptul ca prima instanta
a elucidat pe deplin circumstantele spetei deduse judecatii, a stabilit corect
starea de fapt si situatia real existenta a litigiului, a identificat si aplicat corect
normele materiale si procedurale, adoptand o hotarare intemeiata si legala, iar
cererea de apel este neintemeiata, reducandu-se la critici subiective,
nesustinute de motive de fapt si fiind in contradictie cu cadrul legal aplicabil
situatiei, instanta de apel a ajuns la concluzia de a respinge apelul formulat si
inaintat de avocata Mariana Barasiant, in interesele Cristinei Ilies si de a
mentine hotararea din 11 ianuarie 2023 a Judecatoriei Criuleni, sediul central.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

46. La 02 ianuarie 2024, prin intermediul postei electronice (f.d.84, vol.II),
avocata Mariana Barasiant, actionand in numele si interesele Cristinei Ilies, a
declarat recurs Tmpotriva deciziei din 26 septembrie 2023 a Curtii de Apel
Chisinau, prin care a solicitat admiterea acestuia, casarea deciziei instantei de
apel si a hotararii din 11 ianuarie 2023 a Judecatoriei Criuleni, sediul central,
Cu emiterea unei noi hotarari privind admiterea integrala a cererii de chemare
in judecata inaintate de Cristina Ilies.

46.1. In motivarea recursului a indicat motivele de fapt si de drept invocate
pe parcursul examinarii cauzei in prima instanta si instanta de apel, suplimentar
mentiondnd cd decizia Curtii de Apel Chisindu o considera nemotivata si
neintemeiata si pasibila de casare in temeiul art. 432 alin. (1) lit. €) din Codul
de procedura civila, deoarece este arbitrara si se bazeaza in mod determinant
pe aprecierea vadit nerezonabila a probelor.

46.2. Subsecvent, a mentionat ca atat prima instanta cat si instanta de apel
au statuat faptul ca dupa implinirea majoratului copilul care in continuare isi
face studiile se incadreaza in notiunea de persoana inaptd de munca, care nu
realizeaza venituri, necesitand in continuare sprijin material din partea ambilor
parinti, si respectiv poate solicita intretinere. Insa, instantele de judecati
ierarhic inferioare au invocat faptul precum ca acest drept urmeaza a fi
exercitat de catre copil major de varsta personal, prin depunerea unei actiuni
separate in instanta de judecata.

46.3. In acest context, a sustinut ci, desi este de acord, in general, cu
constatarea 1n acest sens a instantei de judecata, totusi, a considerat ca fiecare
situatie urmeaza a fi analizatd separat, deoarece, la caz, exista 2 momente, ce
urmeaza a fi apreciate in acest sens si anume: 1) ca la depunerea actiunii in



instanta Andries Ilies nu a atins majoratul si 2) faptul ca el se afla la intretinerea
mameli sale, anume dansa suporta cheltuieli si, respectiv, apare dreptul ei de a
solicita o parte din aceste cheltuieli de la celalalt parinte - Ion Ilies. Or, prima
instanta a constatat prin hotararea sa obligatia ambilor parinti de a intretine
copiii majori de varsta inapti de munca.

47. La 22 aprilie 2024, Curtea Suprema de Justitie, prin intermediul postei
terestre, a expediat in adresa intimatului Ion Ilies, copia recursului declarat de
catre avocata Mariana Barasiant, Tn numele si interesele Cristinei Ilies,
impotriva deciziei din 26 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, fapt ce
se confirmd prin scrisoarea de expediere anexata la materialele dosarului
(f.d.93, vol.11).

48. Intimatul Ton Ilies desi la 14 mai 2024 a receptionat copia recursululi,
fapt confirmat prin avizul de receptic anexat la materialele cauzei (f.d. 94,
vol.11), acesta nu si-a valorificat dreptul procedural respectiv si nu a depus
referintd, prin care sa-si expuna opinia referitor la recursul declarat de catre
avocata Mariana Barasiant, in numele si interesele Cristinei Ilies, impotriva
deciziei din 26 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu.

TERMENUL DE DECLARARE A RECURSULUI
49. Art. 434 alin.(1) — (2) din Codul de procedura civila, reglementeaza ca:

,»(1) Recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei
integrale, dacd legea nu prevede altfel. (2) Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu
poate fi restabilit.”

50. Asadar, cu referire la termenul de depunere a recursului, instanta de
recurs mentioneaza ca, Curtea de Apel Chisindu a pronuntat dispozitivul
deciziei in sedinta publica la 26 septembrie 2023 (f.d.67, vol.lI).

51. Decizia motivata din 26 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, a
fost expediatd pentru cunostintd participantilor la proces, prin intermediul
postei electronice, la data de 03 noiembrie 2023, ora 08:54, fapt confirmat prin
extrasul din posta electronica anexat la materialele cauzei (f.d.80, vol.II).

52. Astfel, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca
recursul declarat de catre avocata Mariana Barasiant, in interesele Cristinei
Ilies, la 02 ianuarie 2024, se considera depus in termenul stabilit de lege.

LEGISLATIA RELEVANTA
53. Art. 431 alin.(2), (3) st (4) din Codul de procedura civila, prevede ca:

»(2) Asupra admisibilitatii recursului decide un complet din 3 judecatori. (3) Recursul
considerat admisibil se examineaza intr-un complet din 3, 5 sau 9 judecatori ai Curtii
Supreme de Justitie. (4) Judecatorii care au examinat admisibilitatea recursului pot participa
si la examinarea recursului in cauza.

54. Art. 432 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila, in vigoare la data
depunerii recursului, reglementeaza ca:

,»(1) recursul este admis daca: a) interpretarea legii din hotararea contestata este contrara
jurisprudentei uniforme a Curtii Supreme de Justitie; b) prin admiterea recursului, se



schimba sau se consolideaza jurisprudenta Curtii Supreme de Justitie; ¢) a fost admis
neintemeiat un apel introdus tardiv sau a fost respins ca fiind tardiv un apel depus 1n termen;
d) hotararea sau decizia vizeaza drepturile persoanei care nu a fost atrasa in proces; €)
hotararea sau decizia este arbitrard ori se bazeazd In mod determinant pe aprecierea vadit
nerezonabila a probelor; f) instanta nu a fost compusd potrivit legii sau hotararea a fost
pronuntata cu Incdlcarea competentei jurisdictionale.

(2)Temeiurile mentionate la alin. (1) lit. d)-f) pot fi invocate in recurs doar daca au fost
invocate in apel sau daca incélcarea a avut loc in instanta de apel.

55. Art. 433 alin.(1) —(2) din Codul de procedura civila, prevede ca:

(1) Cererea de recurs se considera inadmisibila in cazul in care: a) recursul nu se
incadreazi in temeiurile previzute la art.432 alin.(1); a®) recursul este depus impotriva unui
act ce nu se supune recursului, cu exceptia cazurilor prevazute la art.429 alin.(5); b) recursul
este depus cu omiterea termenului de declarare prevazut la art.434; c) persoana care a
inaintat recursul nu este in drept sa-l declare; d) recursul se depune in mod repetat dupa ce
a fost examinat; e) problema juridica invocatd in recurs nu este de o importanta
fundamentala pentru dezvoltarea jurisprudentei; f) recursul este vadit neintemeiat.

(2) Recursul declarat in temeiul art.432 alin.(1) lit.e) nu poate fi declarat inadmisibil in
temeiul alin.(1) lit.e) din prezentul articol.

56. Art. 442 alin. (1) din Codul de procedura civila, reglementeaza ca:

,»(1) Judecand recursul declarat impotriva deciziei date in apel, instanta verifica, in
limitele invocate in recurs, legalitatea hotararii contestate prin prisma temeiurilor prevazute
la art.432. Instanta invoca, din oficiu, neatragerea in proces a persoanelor ale caror drepturi
sunt lezate prin hotarare”.

57. Art. 444 din Codul de procedura civild, releva ca:

,Recursul considerat admisibil se examineaza fara instiintarea si audierea participantilor
la proces, cu exceptia recursului in care se invocad intemeiat art.432 alin.(1) lit.b) si e).
Completul poate decide si in alte cazuri invitarea participantilor in sedintd pentru a se
pronunta cu privire la recursul considerat admisibil.”

58. Art.445! din Codul de proceduri civild, prevede ci:

»Instanta de recurs dispune, printr-o incheiere care nu se supune niciunei cai de atac,
incetarea procedurii de recurs, din oficiu sau la cerere, daca dupa declararea admisibilitatii
recursului se constata existenta unuia dintre temeiurile prevazute la art.433.”

MOTIVAREA INSTANTEI

59. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca din
analiza prevederilor legale precitate supra rezultd ca admisibilitatea/
inadmisibilitatea recursului, urmeaza sa insuseasca in conditiile Codului de
procedura civila exercitarea efectiva a unui control de legalitate veritabil bazat
pe temeiuri concludente si serioase. De aici rezultd ca legiuitorul ofera instantei
de recurs un drept exclusiv de a filtra cererile de recurs care nu prezinta o
motivare suficient de serioasa.

60. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca Codul de
procedura civila dezvolta nu doar caracterul nedevolutiv al recursului, dar si
cerinta de seriozitate a cererii din perspectiva invocarii unor veritabile si
esentiale incalcari de drept procedural si material capabile sa rastoarne
deciziile instantei de apel contestate.
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61. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie remarca ca pentru a
trece testul de admisibilitate, cererea de recurs trebuie sd contind o motivare
convingitoare si intemeiati in conditiile nominalizate mai sus. In
consecutivitate, motivarea cererii de recurs in circumstantele expuse se refera
la formalitatile pe care trebuie sa le intruneascad cererea In vederea rezistarii
testului si filtrului de admisibilitate.

62. Se retine ca examinarea admisibilitatii recursului presupune verificarea
conformitatii temeiurilor invocate in cererea de recurs cu temeiurile prevazute
in art.432 din Codul de procedura civild, in redactia legii in vigoare la data
declararii recursului.

63. Din continutul recursului declarat, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie retine ca recurenta si-a intemeiat recursul, pe prevederile
art.432 alin.(1) lit.e) din Codul de procedura civila.

64. Verificand legalitatea si temeinicia deciziei contestate prin prisma
argumentelor recursului, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
nu a stabilit ca solutia instantei de apel este contrara legii sau pe aprecierea
nerezonabila a probelor. Dimpotriva, decizia contestatd a fost emisa cu
respectarea prevederilor legale, bazatda pe o cercetare multiaspectuald,
completa, nepartinitoare §i nemijlocitd a tuturor probelor din dosar in
ansamblul si interconexiunea lor, calauzindu-se de lege.

65. De altfel, motivele recursului declarat de avocata Mariana Barasiant, in
interesele Cristinel Ilies sunt similare celor invocate in cadrul judecarii
anterioare a cauzeli, asupra caror instanta de apel s-a pronuntat corespunzator
cu respectarea cadrului legal aplicabil spetei deduse judecitii.

66. Dezacordul recurentei Cristina Ilies sau a reprezentantei acesteia,
avocata Mariana Baragiant, nu constituie temei de casare a deciziei contestate,
or, recursul exercitat conform Sectiunii a II-a are un caracter devolutiv numai
asupra problemelor de drept material si procedural, verificindu-se doar
legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

67. Articolul 442 alin.(1) din Codul de procedura civila stabileste ca instanta
de recurs verificd legalitatea hotdrarii atacate doar in limitele invocate in
recurs. Aceasta prevedere nu permite instantei de recurs sa admita recursul din
alte considerente decat cele invocate in recurs.

68. Suplimentar, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
mentioneaza ca in sensul prevederilor lit.e) art.432 alin.(1) din Codul de
procedurd civila, notiunea de hotarare arbitrard ori de apreciere vadit
nerezonabila a probelor urmeaza a fi stabilitd in coraportul dintre mai multe
principii.

69. Pentru a elucida intelesul textului ,,hotarare arbitrara” din art.432 alin.(1)
lit.e) din Codul de procedura civild, Curtea Suprema de Justitie tine cont,
inclusiv, de sensul atribuit acestei notiuni de Curtea Europeana a Drepturilor
Omului. Astfel, de exemplu, in cauza Bochan v. Ucraina (nr. 2), 05 februarie
2015, § 62, Curtea Europeana a notat ca o decizie judecatoreasca este arbitrara
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dacd, in esentd, nu are nicio baza juridica in dreptul intern si nu stabileste nicio
legatura intre faptele litigiului, legea aplicabila si rezultatul procedurii. Curtea
Europeana considera ca o asemenea decizie reprezintd o ,,denegare a dreptatii”.
De asemenea, in cauza Balliktas Bingollii v. Turcia, 22 iunie 2021, § 75, Curtea
Europeand a notat cd se poate considera ca printr-o decizie judecdtoreasca a
fost comisa o ,,eroare vaditd” daca instanta a comis o eroare de drept sau de
fapt pe care nicio instanta rezonabila nu ar comite-o vreodata si ca aceasta este
apta sa perturbe caracterul echitabil al procedurii.

70. Totodata, potrivit art.71 alin.(4) din Legea nr.100/2017 cu privire la
actele normative, la interpretarea actului normativ se tine cont de nota de
fundamentare, care a insotit proiectul actului normativ respectiv si de alte
documente care permit identificarea vointei autoritatii publice care a adoptat,
a aprobat sau a emis actul normativ.

71. Nota informativa la Legea nr.246 din 31 iulie 2023 mentioneaza
urmatoarele: ,,...Utilizarea notiunii de ,,hotarare arbitrard” deriva din practica
CtEDO, fiind utilizatd pentru a defini situatia in care judecatorii nu aduc nici o
motivare pentru deciziile/hotararile luate, sau cand acestea sunt bazate pe
greseli evidente de fapt sau de drept comise de judecitori. In esentd, la
categoria hotararilor arbitrare ar putea fi atribuite si cele pronuntate cu buna
stiintd contrar legii (in contextul art. 307 din Codul penal)...”. lar, 1n nota de
subsol la textul mentionat in paragraful precedent, nota informativa aduce mai
multe exemple din jurisprudenta CtEDO in care hotararile au fost considerate
arbitrare sau bazate pe aprecierea vadit nerezonabila a probelor. Nota de subsol
mentioneazd urmatoarele in ceea ce priveste cauzele civile: ,,Exemple de
procedura civila: Respingerea fard o motivarea clard a unui recurs intr-o cauza
civild si mentinerea unei decizii care era in mod clar contrara circumstantelor
cauzei, chiar daca recurentul indica expres asupra acestei contradictii (cauza
Dulaurans v. France, 2000, § 38); Refuzul judecatorilor, fara vreun motiv, de
a anula ordinul de eliberare din functie, care era bazat pe un raport de evaluare
a performantelor anulat anterior de aceiasi judecatori (cauza Tel v. Turkey,
2017); Anularea de cdtre instanta de recurs a deciziei instantei de fond (prin
care au fost acordate compensatii prevazute de legislatia muncii) fara a explica
in vreun fel acest lucru si fara a face referire la lege, care prevedea aceste
compensatii (cauza Andelkovi¢ v. Serbia, 2013; cauza Lazarevi¢ v. Bosnia and
Herzegovina, 2020).

72.Din nota informativda mentionatd rezultd ca sintagma ,hotararea
arbitrard” urmeazi a fi definiti prin prisma jurisprudentei CtEDO. In
jurisprudenta sa, CtEDO deseori foloseste impreuna sintagmele ,hotararea
arbitrard” si hotarare ,,bazata pe aprecierea vadit nerezonabila a probelor”, fara
a face o distinctie clara intre ele. Nota informativd mentioneaza totusi cd ,,la
categoria hotararilor arbitrare ar putea fi atribuite si cele pronuntate cu buna
stiintd contrar legii (in contextul art. 307 din Codul penal)”. Rezulta ca in cazul
hotararii arbitrare, carenta principald vizeaza incalcarea unei norme legale
imperative, adica a unei prevederi normative care nu ofera nicio discretie
judecdtorului. Lipsa discretiei poate rezulta din claritatea textului prevederii
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normative, fie din practica uniforma si clara de aplicare a normei. Aceasta
carentd nu se poate datora unei simple greseli, ci trebuie comisa cu buna stiinta
sau ca urmare a unei erori inexplicabile. Suntem in prezenta unor asemenea
situatii atunci cand instanta de judecatd adopta o hotarare ce contravine unei
norme imperative invocate participantii la proces sau de instanta
judecatoreasca ierarhic superioara, fara a explica convingator de ce nu aplica
acea norma.

73.Sub acest aspect urmeaza a fi retinute si constatarile Curtii
Constitutionale din Hotararea nr.2 din 16 ianuarie 2025 (pct.149-150), potrivit
careia pentru a elucida intelesul textelor contestate (inter alia “hotarare
arbitrara”), destinatarii pot avea in vedere, inclusiv, sensul atribuit acestei
notiuni de Curtea Europeanad a Drepturilor Omului. Astfel, de exemplu, in
cauza Bochan v. Ucraina (nr. 2), 5 februarie 2015, § 62, Curtea Europeana a
notat ca o decizie judecatoreasca este arbitrara dacd, in esentd, nu are nicio
baza juridica in dreptul intern si nu stabileste nicio legaturd intre faptele
litigiului, legea aplicabila si rezultatul procedurii. Curtea Europeana considera
ca o asemenea decizie reprezintd o ,,denegare a dreptatii”. De asemenea, in
cauza Balliktas Bingolli v. Turcia, 22 1unie 2021, § 75, Curtea Europeand a
notat cd se poate considera ca printr-o decizie judecatoreasca a fost comisa o
»eroare vaditad” dacad instanta a comis o eroare de drept sau de fapt pe care nicio
instantd rezonabild nu ar comite-o vreodata si ca aceasta este aptd sa perturbe
caracterul echitabil al procedurii.

74. Din textul recursului nu constatd in mod univoc vre-un argument care ar
justifica constatarea ca hotararile contestate ar fi emise contrar normelor
imperative aplicabile spetei, precum si nici instanta de recurs nu a stabilit din
textele hotdrarilor contestate, raportate la circumstantele cauzei.

75. Subsidiar, sintagma ,,bazata pe aprecierea vadit nerezonabila a probelor”
se refera la aprecierea probatoriului. Pentru admiterea unui recurs in baza
acestei sintagme este necesara intrunirea cumulativa a urmatoarelor conditii:
a) hotararea sa se bazeze pe o aprecierea eronatd a probelor; b) aprecierea sa
fie vadit nerezonabila; c) hotararea contestata se bazeaza in mod determinant
pe aceasta apreciere.

76. Prin urmare, nu orice eroare in aprecierea probelor poate duce la
admiterea recursului in temeiul art.432 alin.(1) lit.e) din Codul de procedura
civild, adica sa fie evidentda pentru un profesionist si sa nu poatd fi explicata
rational. De asemenea, aceasta eroare trebuie s fie determinanta pentru solutia
din hotirarea contestati. Ii revine recurentului obligatia si convingi instanta
de recurs ca aceste elemente sunt intrunite.

77. In consecintd, avand in vedere argumentele recursului, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie nu considerd irationald aprecierea
probelor datd de instanta de apel, or, acest temei de recurs este vadit
neintemeiat.

78. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie nu exclude ci o
hotdrare judecatoreasca poate fi atat ,,arbitrard”, cat si ,,bazatd pe aprecierea
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vadit nerezonabild a probelor”, insa fiecare din cele doua sintagme urmeaza a
fi invocate si argumentate separat.

79. De asemenea, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
remarca ca potrivit regulilor din Sectiunea a II-a din Capitolul XXXVIII din
Codul de procedura civild, instanta de recurs nu verifica modul de apreciere a
probelor de catre instantele ierarhic inferioare. Forta atribuita unei probe sau
alteia, coraportul dintre probe, suficienta probelor si concluziile facute in urma
probatiunii sunt in afara controlului instantei de recurs.

80. Din considerentele redate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie concluzioneaza ca recursul declarat de catre avocata Mariana
Barasiant, in numele si interesele Cristinei Ilies este unul vadit neintemeiat. Or,
recursul respectiv contine obiectii de fapt si de drept similare celor expuse
anterior care au fost analizate si apreciate corespunzator de instanta de apel.

81. La caz, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca
lipseste aparenta unei incilcari a dreptului recurentei Cristina Ilies la un proces
echitabil garantat de art.6§1 CEDO.

82. Dat fiind cele expuse, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie, calduzindu-se de prevederile art.445! din Codul de procedura civil,
concluzioneazd de a dispune incetarea, din oficiu, a procedurii de recurs,
intrucat dupa declararea admisibilitdtii recursului declarat de catre avocata
Mariana Barasiant, in numele s1 interesele Cristinei Ilies, S-a constatat existenta
temeiurilor prevazute la art.433 alin.(1) lit.a) si f) din Codul de procedura
civila.

83. In conformitate cu art.269-270, art.433 lit.a) si f), art. 442 si art.445* din
Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Inceteaza, din oficiu, procedura in ordine de recurs, intentata la cererea de
recurs declarata de inaintatd de catre avocata Mariana Baragiant, in numele si
interesele Cristinei Ilies, impotriva deciziei din 26 septembrie 2023 a Curtii de
Apel Chiginau, in cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata
depusa de Cristina Ilies impotriva lui Ion Ilies, cu privire la modificarea
partiala a cuantumului pensiei de intretinere a copiilor minori si incasarea
pensiel de intretinere de la fostul sot.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni

Gheorghe Stratulat
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