CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la conflictul de competenta negativ dintre Judecatoria Balti,
sediul Glodeni si Judecatoria Chisindu, sediul Centru,

in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in judecata depusd de
Intreprinderea Municipald de Gestionare a Fondului Locativ nr. 5 din
Chiginau - in procedura falimentului impotriva lui Ivan Stati cu privire la
incasarea datoriel,

(Dosarul nr. 2ac-122/25
2-24092743-01-2cc-11042025)

Conflictul de competenta intre doud judecétorii din jurisdictia diferitelor curti de apel.

7 mai 2025
Textul corespunde originalului



Examinand, in lipsa partilor, conflictul negativ de competenta dintre
Judecatoria Balti, sediul Glodeni si Judecatoria Chisinau, sediul Centru,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Oxana Parfeni,
Gheorghe Stratulat, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 16 august 2024, Intreprinderea Municipald de Gestionare a
Fondului Locativ nr. 5 din Chisindu - in procedura falimentului a depus
cerere de chemare in judecatd impotriva lui Ivan Stati cu privire la Incasarea
datoriei.

2. Prin incheierea din 13 ianuarie 2025 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru a fost stramutata cauza civila, intentatd la cererea de chemare in
judecatd depusd de Intreprinderea Municipald de Gestionare a Fondului
Locativ nr. 5 din Chisinau - in procedura falimentului, spre solutionare la
instanta competentd, Judecatoria Balti, sediul Glodeni.

3. Prinincheierea din 25 martie 2025 a Judecatoriei Balti, sediul Glodenti,
a fost suspendat procesul si s-a transmis cauza Curtii Supreme de Justitie
pentru solutionarea conflictului negativ de competenta.

LEGISLATIA RELEVANTA
4. Art. 44 alin. (1), (3) s1(9) din Codul de procedura civila prevede:

»Instanta judecatoreasca in fata careia s-a ivit conflictul de competenta jurisdictionala
suspenda din oficiu procesul si inainteazd dosarul catre instanta in drept sd solutioneze
conflictul de competenta.

Conflictul de competentd dintre doua sau mai multe judecétorii care nu tin de aceeasi
curte de apel ori dintre o judecatorie si o curte de apel, ori intre curtile de apel se judeca
de Curtea Suprema de Justitie.

Instanta competentd sa judece conflictul de competentd solutioneaza, fara citarea
participantilor la proces, conflictul dintre instante printr-o incheiere, care nu se supune
nici unei cdi de atac”.

5. Art. 39 alin. (11) si (14) din Codul de procedura civila:

»Actiunea nascuta din contractul in care se indica locul executarii lui poate fi intentatd
si in oricare dintre sediile instantei din acel loc.

Alegerea intre instantele care, conform prezentului articol, sunt competente sd judece
cauza apartine reclamantului”.

6. Art. 32 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila:



»INimeni nu poate fi lipsit, fara consimtamantul sau, de dreptul la judecarea cauzei sale
de catre o instanta sau de judecatorii in a caror competenta cauza respectiva este data prin
lege, cu exceptia cazurilor expres stabilite de prezentul cod.

Instanta ierarhic superioara nu are dreptul sa stramute, din oficiu, o cauza de la instanta
ierarhic inferioara la alta ori sd o preia pentru judecare, cu exceptia cazului in care
completul de judecata in instanta respectiva nu poate fi legal constituit™.

MOTIVAREA INSTANTEI

7. La examinarea conflictului negativ de competenta dintre Judecatoria
Balti, sediul Glodeni si Judecatoria Chisinau, sediul Centru, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie retine urmatoarele aspecte esentiale.

8. Caracterul reglementar al procesului civil, stabileste reguli clar
determinate in materia competentei jurisdictional teritoriale. Acestea sunt
expuse in art. 38-42 din Codul de proceduri civild. In lipsa unor dispozitii
speciale, aceste norme de referinta, stabilesc competenta teritoriala generala,
alternativa, exclusiva si conventionala.

9. Completul de judecatd mentioneaza ca competenta jurisdictional
teritoriala alternativa presupune faptul ca reclamantul are posibilitatea de a
alege Intre mai multe instante de judecata care, potrivit legii, sunt competente
teritorial sd judece aceeasi cauza. Aceasta posibilitate este reglementata
pentru facilitarea accesului la justitie al reclamantului in anumite situatii.
Optiunea reclamantului de a alge intre mai multe instante competente
teritorial este 0 manifestare a principiului disponibilitatii in drepturile
procesual civile.

10. Evidentiind obiectul actiunii aflate pe rol, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie apreciaza ca cererea de chemare 1n judecata
depusi de Intreprinderea Municipala de Gestionare a Fondului Locativ nr. 5
din Chisindu - in procedura falimentului se incadreaza in dispozitiile art. 39
alin. (11) st (14) din Codul de procedura civila, ce stabilesc competenta
teritoriala alternativa in cauzele ce decurg din contracte.

11. Conform acestor prevederi: ,,Actiunea nascuta din contractul in care
se indicd locul executdrii lui poate fi intentatd si in oricare dintre sediile
instantei din acel loc.” ,,Alegerea intre instantele care, conform prezentului
articol, sunt competente sa judece cauza apartine reclamantului.”

12. In aplicarea functionald a dispozitiei art. 39 alin. (11) din Codul de
procedura civild, n contractul partilor ar trebui sa fie indicat expres locul
executarii contractului, un loc anumit, individualizat si stabilit de partile
contractante, unde partea si-ar executa o obligatie esentiald a raportului
material. In lipsa unei asemenea mentiuni, sintagma loc a executdrii
contractului urmeaza a fi interpretata ca loc al executarii obligatiilor



esentiale, care prin actiunea lor concomitentd definesc natura juridica a
contractului.

13. Completul de judecata noteaza ca temeiul juridic al actiunii de
incasare a datoriei indicat in continutul actiunii aflate pe rol, este raportul
obligational de prestare a serviciilor de livrare a energiei termice. Desi, la
materialele cauzei lipseste un contract formalizat intr-un inscris, in temeiul
caruia Stati Ivan a beneficiat de energic termica, este de mentionat ca
continutul raportului juridic dintre parti, deriva din art. 25 din Legea
serviciilor publice de gospodarie comunala nr. 1402 din 24 octombrie 2002,
potrivit caruia beneficiarii sunt obligati sa achite pretul serviciilor de care au
beneficiat. La caz, Intreprinderea Municipald de Gestionare a Fondului
Locativ nr. 5 din Chisindau - in procedura falimentului solicitd incasarea
datoriei pentru serviciile de livrare a energiei termice catre apartamentul 108
din str. Cuza Voda 35/2, mun. Chisinau.

14. Avand in vedere esenta raportului contractual de prestare a serviciilor
de alimentare cu energie termica (locul executarii), completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie stabileste ca instanta competenta in examinarea
prezentei actiuni prin prisma art. 39 din Codul de procedura civila, este
Judecatoria Chisinau, sediul Centru.

15. In conformitate cu art. 39 alin. (11) si (14), art. 269-270 din Codul de
procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Constata competenta Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, la examinarea
cauzei civile, intentate la cererea de chemare in judecati depusa de
Intreprinderea Municipald de Gestionare a Fondului Locativ nr. 5 din
Chisindu - in procedura falimentului Tmpotriva lui lvan Stati cu privire la
incasarea datoriei.

Prezenta cauza civila, se remite spre examinare Judecatoriei Chisindu,
sediul Centru.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Oxana Parfeni

Gheorghe Stratulat



