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INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului declarat de Eleonora
Rusu-Savin,

in cauza civild, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de
Eleonora Rusu-Savin impotriva lui Marin Savin cu privire la desfacerea

casatoriet,

impotriva deciziei din 13 decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,

(Dosarul nr. 2ra-179/24
NR. PIGD 2-23006005-01-2ra-25042024)

Recurs declarat dupa 01 septembrie 2023. Invocarea declarativa a
art. 432 alin. (1)-(3) lit. b) din Codul de procedura civila (in vigoare pana la
01 septembrie 2023) nu constituie temei pentru admisibilitatea recursului

Judecatoria Criuleni, sediul Central: jud. A. Bologan
Curtea de Apel Chiginau: jud. V. Sirbu, D. Dulghieru, R. Pulbere

07 mai 2025
Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor chestiunea cu privire la admisibilitatea
recursului declarat de Eleonora Rusu-Savin,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Gheorghe Stratulat,
Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 11 ianuarie 2023, prin intermediul oficiului postal, Marin Savin,
reprezentat de avocata Liliana Munteanu a depus cerere de chemare in
judecata impotriva Eleonorei Rusu-Savin cu privire la desfacerea casatoriei
(f. d. 7-12).

2. In motivarea cererii de chemare in judecata, reclamantul Marin Savin
a indicat ca la 05 martie 2021 a incheiat casatoria cu parata Eleonora Rusu-
Savin, care a fost inregistrata cu nr.17 la Serviciul Stare Civila.

3. A indicat reclamantul, ca in prezent nu mai convietuiesc impreuna cu
parata de ceva timp, din cauza relatiei tensionate, instabile a certurilor des
aparute si a neintelegerilor, astfel a hotarat sa locuiasca separate. Mai mult
ca atat parata este foarte agresiva, scandalagioasa, apeleaza telefonic colegii
de serviciu, cat si directorul reclamantului, cu amenintari, insulte, adresandu-
se cu cuvinte necenzurate fata de toti.

4. Atat din punct de vedere legal, cat si din punct de vedere a moral, a
considerat ca motivele indicate sunt incontestabile si suficiente pentru
desfacerea casatoriei incheiata intre reclamant si paratd, prin urmare ambele
parti pentru viitor vor avea posibilitatea sd-si refaca viata cu respectarea
principiilor de baza de convietuire in familie.

5. A sustinut ca, sotii nu au copii minori la Intretinere si nici patrimoniu
comun, Insa Intrucat partile sunt in relatii de urd, singura optiune reald de a
fi desfacuta cdsatoria este instanta de judecatd si ca, la caz, acordarea
termenului de impacare pentru parti nu este necesar, deoarece reclamantul a
considerat ca acest termen nu are sens, in contextul motivelor mentionate
care sunt descrise cu suficientd precizie si claritate.



6. In drept, reclamantul si-a intemeiat pretentiile in temeiul dispozitiilor
art. 34, 37 din Codul Familiei, art. 357-360, 362-365, 385-390 din Codul de
procedura civila.

7. Reclamantul Marin Savin, reprezentat de avocata Liliana Munteanu a
solicitat desfacerea casatoriei incheiata cu Eleonora Rusu-Savin, inregistrata
la data de 05 martie 202, cu nr. 17 la Serviciul Stare Civila.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

8. Prin hotararea din 13 martie 2023 a Judecatoriei Criuleni, sediul
Central, a fost admisa cererea de chemare in judecata depusa de Marin Savin.
A fost desfacuta casatoria incheiata intre Marin Savin si Eleonora Rusu-
Savin, inregistrata la 05 martie 2021 cu nr. de inregistrare 17 la Oficiul Stare
Civila Criuleni (f. d. 23, 39-42).

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

9. La 10 aprilie 2023, prin intermediul oficiului postal, Eleonora
Rusu-Savin, a declarat apel motivat, impotriva hotararii din 13 martie 2023
a Judecatoriei Criuleni, sediul Central, solicitand admiterea apelului, casarea
integrald a hotararii instantei de fond, cu pronuntarea unei noi hotarari prin
care sa fie respinsd actiunea ca neintemeiatd sau restituirea cauzei la
rejudecare in prima instanta in alt complet de judecata (f. d. 29-31, 38).

POZITIA INSTANTEI DE APEL

10. Prin decizia din 13 decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
respins apelul declarat de Eleonora Rusu-Savin, si mentinuta hotararea din
13 martie 2023 a Judecatoriei Criuleni, sediul Central (f. d. 90, 91-96).

11. In consolidarea solutiei adoptate, instanta de fond si instanta de apel au
constatat ca potrivit certificatului de casatorie CS-V -1702065, la 05 martie
2021, a fost incheiata casatoria intre Marin Savin si Eleonora Rusu-Savin
inregistratda la Serviciul Stare Civila Criuleni, cu nr. de inregistrare 17
(f. d. 14).



12. Totodata, instantele de judecatd au stabilit cu certitudine ca, partile
locuiesc separate, iar convietuirea sotilor si pastrarea familiei in continuare
este imposibila.

13. In aceiasi ordine de idei, instanta de apel a constatat cd, prima instanti
a determinat corect raportul juridic dedus judecdtii, circumstantele
importante pentru solutionarea cauzei au fost stabilite si elucidate pe deplin,
probelor prezentate le-a dat apreciere completd, obiectiva si sub toate
aspectele, iar hotararea este legald si intemeiatd, adoptatd cu respectarea
drepturilor si intereselor legale a participantilor la proces.

14. Cu referire la cerinta reclamantului Marin Savin cu privire la
desfacerea casatoriei, instanta de apel a considerat ca prima instanta corect a
admis pretentia respectiva, avand in vedere ca partile nu intretin relatii
reciproce, nu-si acorda sprijin reciproc moral si material, nu pot solutiona de
comun acord problemele cotidiene, casatoria poarta un caracter formal,
partile locuiesc la adrese diferite.

15. Prin urmare, instanta de apel a considerat ca instanta de fond in mod
temeinic a dispus desfacerea casatoriei, or, convietuirea sotilor si pastrarea
familiei in continuare sunt imposibile motiv pentru care casdtoria urmeaza a
fi desfacuta.

16. Totodatd, instanta de apel nu a putut retine rezultatele ecografiei
medicale (f. d. 32), si nu le-a pus la baza adoptarii solutiei, intrucat la etapa
examinarii cauzei in instanta de apel, Eleonora Rusu-Savin nu a prezentat
alte nscrisuri, care sd reconfirme aceste concluzii si sa demonstreze
progresul sarcinii acesteia, dat fiind ca apelanta a pretins ca la momentul
desfacerii casatoriei era insarcinata, in cazul cand actul respectiv dateaza cu
luna martie, iar cauza respectiva in ordine de apel a fost examinata in luna
decembrie, in timp ce in instanta de apel avocatul apelantei a mentionat ca
nu poate prezenta nici un act.

17. Referitor la cerinta apelantei cu privire la remiterea cauzei la
rejudecare, instanta de apel nu a identificat careva premise privind remiterea
cauzei la rejudecare, iar apelanta la randul sau nu a justificat necesitatea unei
atare solutii.



18. Prin urmare, instanta de apel a constatat cd in cazul dat nu exista
temeiuri legale pentru casarea hotararii primei instante, solutia adoptata de
aceasta fiind corespunzatoare exigentelor legale, iar argumentele apelantei
fiind nefondate.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

19. La 12 februarie 2024, Eleonora Rusu-Savin, a declarat recurs
impotriva deciziei din 13 decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitand admiterea recursului, casarea integrala deciziei instantei de apel si
a hotararii instantei de fond, respingerea actiunii sau restituirea cauzei spre
rejudecare in prima instanta in alt complet de judecata (f. d. 105-106).

SOLICITAREA RECURENTULUI

20. In motivarea recursului, recurenta Eleonora Rusu-Savin, a invocat
prevederile art. 432 alin. (2) lit. a), b), alin. (3) lit. b) din Codul de procedura
civila (in vigoare pana la 01 septembrie 2023), care reglementeaza ca
instanta nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata; a aplicat o lege care nu
trebuia sd fie aplicata. Mai mult ca atat a indicat ca au fost incalcate normele
de drept procedural prevazute la art. 432 alin. (3) lit. b) din Codul de
procedurd civild si anume: cauza a fost examinata in absenta participantilor
la proces carora nu li s-a comunicat locul, data si ora sedintei de judecata la
Judecatoria Criuleni, sediul Central si la Curtea de Apel Chisinau

TERMENUL DE DECLARARE A RECURSULUI
21. Art. 434 alin. (1), (2) din Codul de procedura civila:

»(1) Recursul se declard in termen de 2 luni de la data comunicérii hotararii sau a
deciziei integrale, daca legea nu prevede altfel.

(2) Termenul de 2 luni este termen de decddere si nu poate fi restabilit.”

22. Completul de judecata conchide ca recurentul s-a conformat
prevederilor art. 434 alin. (1) din Codul de procedura civila si a depus in
termen recursul, or, copia deciziei motivate a fost notificatd recurentei
Eleonora Rusu-Savin, la 28 februarie 2024, fapt ce se confirma prin scrisoare
de expediere (f. d. 97), iar cererea de recurs a fost depusa la 12 februarie
2024 (f. d. 105-107).



23. Ulterior, 1n adresa partilor a fost expediat copia recursului declarat de
Eleonora Rusu-Savin, cu instiintarea despre necesitatea depunerii referintei
timp de o lund de la data primirii corespondentei, fapt ce se confirma prin
scrisoarea de insotire anexata la materialele dosarului (f. d. 113-117).

24. La 01 noiembrie 2024, prin intermediul postei electronice, Marin
Savin, reprezentat de avocata Liliana Munteanu a depus referinta la recursul
declarat de Eleonora Rusu-Savin, solicitand respingerea recursului cu
mentinerea hotdrarii din 13 martie 2023 a Judecatoriei Criuleni, sediul
Central si a deciziei din 13 decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu
(f. d. 118-120).

LEGISLATIA RELEVANTA

25. Art. 433 alin. (1) lit. (a) din Codul de procedura civila

(1) Cererea de recurs se considera inadmisibila in cazul in care:
a) recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.432 alin.(1);

26. Art. 432 alin. (1), (2) din Codul de procedura civila

(1) Recursul este admis daca:

a) interpretarea legii din hotdrarea contestata este contrara jurisprudentei uniforme
a Curtii Supreme de Justitie;

b) prin admiterea recursului, se schimba sau se consolideaza jurisprudenta Curtii
Supreme de Justitie;

¢) a fost admis neintemeiat un apel introdus tardiv sau a fost respins ca fiind tardiv
un apel depus in termen;

d) hotdrarea sau decizia vizeaza drepturile persoanei care nu a fost atrasd in proces;

e) hotararea sau decizia este arbitrara ori se bazeaza in mod determinant pe
aprecierea vadit nerezonabila a probelor;

f) instanta nu a fost compusa potrivit legii sau hotararea a fost pronuntatd cu
incdlcarea competentei jurisdictionale.

(2) Temeiurile mentionate la alin.(1) lit.d)—f) pot fi invocate in recurs doar daca au
fost invocate 1n apel sau daca incalcarea a avut loc 1n instanta de apel.

27. Art. 440 alin. (1), (2) din Codul de procedura civila

,(1) In cazul in care se constatd existenta unuia dintre temeiurile prevazute la art. 433,
completul din 3 judecdtori, printr-o incheiere irevocabild adoptata in lipsa partilor, declara
recursul inadmisibil.

(2) Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele cauzei,
motivele si temeiul inadmisibilitatii, se publica pe pagina web oficiald a Curtii Supreme
de Justitie si se expediaza partilor.”

28. Art. 442 alin. (1) din Codul de procedura civila

1) Judecand recursul declarat impotriva deciziei date in apel, instanta verifica, in
limitele invocate in recurs, legalitatea hotdrarii contestate prin prisma temeiurilor
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prevazute la art.432. Instanta invoca, din oficiu, neatragerea in proces a persoanelor ale
caror drepturi sunt lezate prin hotarare.

MOTIVAREA INSTANTEI

29. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca
procedura admisibilitdtii constd in verificarea faptului daca motivele
invocate 1n recurs se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 din Codul
de procedura civila (in redactia Legii nr. 246 din 31 iulie 2023, in vigoare de
la data depunerii cererii de recurs), enuntate la pct. 26 din prezenta incheiere.

30. Totodatd, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie releva
ca, desi la data emiterii deciziei instantei de apel (13 decembrie 2023), erau
deja in vigoare modificarile operate la Codul de procedura civild, in partea
ce tine de temeiurile de declarare a recursului introduse prin Legea nr.246
din 31 iulie 2023 (in vigoare din 01 septembrie 2023), recurenta nu a dat
dovada de diligenta corespunzatoare si a invocat temeiurile de drept din
redactia anterioara a legislatie procesuale, care nu mai produc efecte juridice,
fiind caduce.

31. Verificind motivele de casare, invocate in recurs de Eleonora
Rusu-Savin, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie atesta ca
acestea nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (1) din Codul
de procedura civila, in vigoare la 01 septembrie 2023, deoarece se refera la
dezacordul recurentei cu solutia pronuntata de catre instanta de fond si
instanta de apel si nu releva existenta temeiurilor de declarare a recursului ca
fiind admisibil, respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

32. Potrivit jurisprudentei CtEDO, recursul trebuie sa fie efectiv, adica
sd fie capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, sa posede
puterea de a indrepta in mod direct starea de lucruri.

33. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca
recursul declarat de Eleonora Rusu-Savin, contine obiectii de fapt si de drept,
similare celor expuse anterior in cadrul examinarii cauzei, care au fost
analizate de catre instanta de apel, fiind apreciate corespunzator.

34. In consecintd, nu existd aparenta unei incdlcari a dreptului
recurentului la solutionarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea
cauzei 1n apel, in modul in care este garantat de art. 6 § 1 al Conventiei.



35. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza faptul
ca dezvoltarea recursului trebuie sa cuprinda o motivare corespunzatoare, in
sensul aratarii cu claritate a acelor critici, care sunt de natura a invedera
netemeinicia hotararii si care se iIncadreaza in temeiurile prevazute la art. 432
alin. (1) din Codul de procedura civila. Nu este suficientd simpla expunere a
circumstantelor faptice ale cauzei, fiind necesard motivarea recursului cu
indicarea motivelor de netemeinicie pe care se bazeazd, precum si
dezvoltarea lor. Motivarea recursului insemnand nu doar exprimarea
nemultumirii fatd de actul de dispozitie pronuntat in apel, ci expunerea
tuturor motivelor pentru care, din punctul de vedere al partii, instanta a
pronuntat o hotarare neintemeiata. Recursul nu se poate limita la o simpla
indicare a textelor de lege, ci implicd determinarea greselilor imputate
instantei de apel s1 0 minima argumentare a criticii in fapt si in drept, precum
si indicarea probelor pe care se bazeaza aceste critici.

36. Drept urmare, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
retine ca argumentele invocate de catre recurenta nu pot constitui temei de
admisibilitate a recursului, §i respectiv, nu constituie temei de casare a
deciziei recurate.

37. Cu referire la alegatiile Eleonorei Rusu-Savin, indicate in recurs,
precum ca Judecatoria Criuleni, sediul Central si Curtea de Apel Chisindu a
dispus examinarea cauzei in lipsa citarii legale a acesteia, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie le apreciaza critic.

38. Or, din materialele cauzei rezulta ca, instanta de fond a expediat citatia
(f. d. 18) cu anexa: copia incheierii din 17 ianuarie 2023 a Judecatoriei
Criuleni, sediul Central, prin care a fost dispusa acceptarea spre judecare a
cererii de chemare in judecatd depusa de Marin Savin si fixata sedinta de
judecata pentru 13 martie 2023 , ora 09:00 (f. d. 4) si copia actiunii cu
inscrisurile anexe, fiind receptionata de Eleonorei Rusu-Savin la 20 ianuarie
2023, fapt ce se confirma prin avizul de receptie anexat la actele cauzei (f. d.
20). Totodata, instanta de apel a expediat copia incheierii din 05 iulie 2023
a Curtii de Apel Chiginau, prin care a fost dispusa acceptarea apelului
declarat de Eleonora Rusu-Savin si stabilita sedinta de judecata pentru 25
octombrie 2023, ora 11:00 (f. d. 64), citatia cu anexa cererea de apel motivata
(f. d. 67), fiind receptionata de Eleonorei Rusu-Savin la 11 august 2023, fapt
ce se confirma prin avizul de receptie anexat la actele cauzei (f. d. 71).



39. In astfel de circumstante, Completul de judecati al Curtii Supreme
de Justitie concluzioneaza de a aprecia recursul declarat de Eleonora
Rusu-Savin, ca fiind inadmisibil.

40. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. 431 alin. (1) si
(2), art. 433 alin. (1) lit. a), 440 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila.

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul depus de Eleonora Rusu-Savin, impotriva
deciziei din 13 decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Gheorghe Stratulat

Oxana Parfeni



