CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

TNCHEIERE

cu privire la respingerea cererilor de accelerare depuse de Elena
Mamaischi,

in cauza civild, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de
Elena Mamaischi si Vladimir Mamaischi impotriva lui Viorel Cepraga,
Elena Cepraga, Intreprinderea Individuala ,,Cepraga Viorel”, Victor Moraru
si Andrei Stircu, cu privire la declararea inopozabilitatii actelor juridice,
indisponibilizarea bunurilor instrainate si incasarea valorii lor,

(Dosarul nr. 2r-152/25
NR. PIGD 2-23176712-01-2r-18042025)

Cererile de accelerare au fost respinse, deoarece sedinta de judecata pentru judecarea
recursului a fost programata sa aiba loc peste mai putin de patru saptdmani.

8 mai 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor cererile depuse de Elena Mamaischi, cu privire la
accelerarea procedurii de judecare a cauzei,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
lon Malanciuc, Presedinte,
Diana Stanila,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 11 decembrie 2023, Elena Mamaischi si Vladimir Mamaischi au depus cerere
de chemare in judecatd impotriva lui Viorel Cepraga, Elena Cepraga, Intreprinderea
Individuala ,,Cepraga Viorel”, Victor Moraru si Andrei Stircu, cu privire declararea
inopozabilitdtii actelor juridice, indisponibilizarea bunurilor instrdinate si incasarea
valorii lor.

2. La25 martie 2025, Andrei Stircu a depus o cerere de stramutare a cauzei la o alta
instantd de judecata egald in grad, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de
procedura civild, invocand faptul ca nu a fost citat legal pentru sedinta programata la 26
martie 2025, intrucat a receptionat doar un mesaj telefonic la 24 martie 2025,
considerand ca aceasta Tmprejurare constituie un motiv justificat de stramutare.

3. Prin incheierea din 4 aprilic 2025 a Curtii de Apel Nord, s-a respins cererea
inaintatd de Andrei Stircu, privind stramutarea cauzei civile, intentate la cererea de
chemare in judecata depusa de Elena Mamaischi si Vladimir Mamaischi impotriva lui
Viorel Cepraga, Elena Cepraga, Intreprinderea Individuala ,,.Cepraga Viorel”, Victor
Moraru si Andrei Stircu, cu privire declararea inopozabilitdtii actelor juridice,
indisponibilizarea bunurilor instrainate si Incasarea valorii lor.

4. La9 aprilie 2025, Andrei Stircu a depus cerere de recurs Tmpotriva incheierii din
4 aprilie 2025 a Curtii de Apel Nord, solicitdnd admiterea recursului, casarea incheierii
contestate si emiterea unei decizii de admitere a cererii de stramutare a cauzei civile.

5. Cauza a parvenit la Curtea Suprema de Justitie la 18 aprilie 2025. In aceeasi zi,
cauza a fost repartizata spre examinare judecatorului raportor Gheorghe Stratulat. Cauza
a fost fixata pentru examinarea recursului pentru 14 mai 2025.

6. La 29 aprilie 2025, Elena Mamaischi a depus o cerere de accelerare a procedurii
de judecare a cauzei, solicitand examinarea mai rapidd a dosarului. Ulterior, la 5 mai
2025 cererea a fost completata, reiterand aceleasi motive invocate initial.

LEGISLATIA RELEVANTA

7. Art. 192 alin. (1%) si (2) din Codul de proceduri civild prevede urmitoarele:
,in situatia in care, la judecarea unei cauze concrete, exista pericolul de incalcare a
termenului rezonabil, participantii la proces pot adresa instanfei care examineaza cauza
in fond o cerere privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei. Examinarea cererii
se face in absenta partilor, in termen de 5 zile lucratoare, de catre un alt judecator sau
de un alt complet de judecatd decat cel care examineaza cauza.”



,Cauzele privind incasarea pensiei de intretinere, apararea drepturilor si intereselor
minorului, repararea prejudiciului cauzat prin vatamare a integritatii corporale sau prin
altd vatamare a sanatatii ori prin deces, litigiile de munca, contestarea actelor normative,
a hotararilor, actiunilor sau inactiunilor autoritatilor publice, ale altor organe si
organizatii, ale persoanelor oficiale si functionarilor publici se judecd de urgenta si in
mod prioritar.”

8. Art. 110 din Codul de procedura civila reglementeaza ca:
,lermen de procedurd este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in
interiorul caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sd indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un
ansamblu de acte.”

9. Potrivitart. 111 alin. (1) din Codul de procedura civila:
,, Actele de procedura se efectueaza in termenul prevazut de lege. In cazul in care nu
este stabilit prin lege, termenul de procedura se fixeaza de catre instanta judecatoreasca.”

MOTIVAREA INSTANTEI

10. Cauza civila in speta a fost inregistrata la Curtea Suprema de Justitie la 18 aprilie
2025.

11. Sedinta de judecata pentru examinarea recursului a fost numita pentru 14 mai
2025, adica peste mai putin de patru saptamani. Prin urmare, completul nu poate stabili
un termen mai scurt pentru examinarea recursului.

12. Din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererile depuse de Elena Mamaischi privind
accelerarea procedurii de judecare a cauzei.

13. TinAnd cont de cele expuse si Tn temeiul art.192 alin. (1%), art. 269- 270 din Codul
de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererile Tnaintate de Elena Mamaischi privind accelerarea procedurii de
judecare a cauzei in ordine de recurs, Tn cauza civila, intentata la cererea de chemare in
judecatd depusd de Elena Mamaischi si Vladimir Mamaischi impotriva lui Viorel
Cepraga, Elena Cepraga, Intreprinderea Individuala ,,Cepraga Viorel”, Victor Moraru si
Andrei Stircu, cu privire declararea inopozabilitatii actelor juridice, indisponibilizarea
bunurilor Instrdinate si Incasarea valorii lor.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte, judecator lon Malanciuc
Judecatori Diana Stanila

Alexandru Negru



