CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la restituirea recursului depus de lichidatorul Societatii pe
Actiuni ,,Electrosistem” - in procedura falimentului, Nicolae Bostan,

in cauza de insolvabilitate, intentata la cererea introductiva depusa de
Societatea pe Actiuni ,,Electrosistem” cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate fata de sine,

impotriva incheierii din 10 martie 2025 a Curtii de Apel Centru, prin
care a fost respinsa ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de
lichidatorul Societdtii pe Actiuni ,Electrosistem” - 1in procedura
falimentului, Nicolae Bostan, impotriva incheierii din 14 noiembrie 2024 a
Curtii de Apel Chisinau,

(Dosarul nr. 2rci-30/25
NR. PIGD 2-219086323-01-2rci-02042025)

Recurs restituit in temeiul art. 426 alin. (1) lit. e) din Codul de proceduri civil,
deoarece a fost depus impotriva unui act judecatoresc care conform legii nu se supune
niciunei cai de atac.

14 mai 2025

Textul corespunde originalului



Examinand in lipsa partilor recursul depus de lichidatorul Societatii
pe Actiuni ,,Electrosistem” in procedura falimentului, Nicolae Bostan,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Oxana Parfeni,
Gheorghe Stratulat, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. In procedura Judecitoriei Chisindu, sediul Central, se afld spre
examinare cauza de insolvabilitate, intentatd la cererea introductiva depusa
de Societatea pe Actiuni ,,Electrosistem” cu privire la intentarea procesului
de insolvabilitate fatd de sine.

2. La 28 octombrie 2024, lichidatorul Societatii pe Actiuni
,Electrosistem” in procedura falimentului, Nicolae Bostan a depus cerere
privind strdmutarea cauzei respective de la Judecdtoria Chisindu, sediul
Central, la o alta instanta egald in grad, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din
Codul de procedura civila.

3. Prinincheierea din 14 noiembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau a fost
respinsda, ca neintemeiatd, cererea depusa de lichidatorul Societdtii pe
Actiuni ,,Electrosistem” in procedura falimentului, Nicolae Bostan cu privire
la stramutarea cauzei.

4. La 11 februarie 2025, lichidatorul Societatii pe Actiuni
,,Electrosistem” in procedura falimentului, Nicolae Bostan a depus cerere de
revizuire impotriva incheierii din 14 noiembrie 2024 a Curtii de Apel
Chisinau.

5. Prin incheierea din 10 martie 2025 a Curtii de Apel Centru a fost
respinsd ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de lichidatorul
Societatii pe Actiuni ,,Electrosistem™ - in procedura falimentului, Nicolae
Bostan, impotriva incheierii din 14 noiembrie 2024 a Curtii de Apel
Chisinau.

6. La 19 martie 2025, prin intermediul postei electronice, lichidatorul
Societatii pe Actiuni ,,Electrosistem” - in procedura falimentului, Nicolae
Bostan, a depus cerere de recurs impotriva incheierii din 10 martie 2025 a

1



Curtii de Apel Centru, solicitind admiterea acesteia, casarea incheierii
instantei de revizuire cu emiterea unei decizii de admitere a cererii cu privire
la stramutarea cauzei la o alta instanta egala in grad.

LEGISLATIA RELEVANTA
7. Art. 424 alin. (2) din Codul de procedura civila:

,,Curtea Suprema de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor
emise de catre curtile de apel.”

8. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila:

,Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din
3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a
referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.”

9. Art. 426! alin. (1) lit. e), (2) din Codul de proceduri civila:

»Instanta de recurs este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca: e)
incheierea nu poate fi atacata cu recurs, potrivit legii. Recursul impotriva incheierii
judecatoresti se restituie In baza a cel putin unuia din temeiurile prevazute la alin.(1),
printr-o incheiere care nu se supune niciunei cai de atac.”

10. Art. art. 446 alin. (2) din Codul de procedura civila:

,incheierile de incetare a procesului conform art. 265 lit. ¢) si d), precum si cele prin
care se respinge actiunea ca fiind tardivd conform art.186% pot fi supuse revizuirii.
Incheierile judecitoresti care nu se referd la fondul cauzei, precum si deciziile emise in
privinta acestora nu se supun revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de inadmisibilitate a
revizuirii nu se supun niciunei cdi de atac.”

11. Art. 43 alin. (4) din Codul de procedura civila:
LStramutarea cauzei in cazurile prevazute la alin.(2) lit.d), e), ) si g) se efectueaza de
catre instanta ierarhic superioara, a carei incheiere nu se supune niciunei cdi de atac.”

MOTIVAREA INSTANTEI

12. Studiind materialele cauzei, Completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie, prin prisma dispozitiilor art. 426 alin. (1) lit. €) si alin.(2), art.
446 alin. (2) din Codul de procedura civila, conchide restituirea recursului
declarat de lichidatorul Societatii pe Actiuni ,,Electrosistem” in procedura
falimentului, Nicolae Bostan, din urmatoarele motive.

13. Se mentioneazd ca dreptul de acces la un tribunal poate fi limitat,
inclusiv in cazul admisibilitatii contestatiilor inaintate prin intermediul cdilor
de atac, pentru ca prin Tnsasi natura sa, recursul trebuie reglementat de cétre
stat, care se bucura in aceasta privinta de o anumita marja de apreciere.



14. In acest sens, criteriile pentru autorizarea unei cereri introduse pe o
cale de atac extraordinard pot fi mai stricte decat conditiile instituite pentru
o cale de atac ordinara (a se vedea, inter alia, Marc Brauer vs Germania, 1
septembrie 2016, parag. 34; Miessen vs Belgia, 16 octombrie 2016, parag.
64; Samardzi¢ vs Croatia, 20 iulie 2017, parag. 28; Zubac vs Croatia (Marea
Camera), 5 aprilie 2018, parag. 82).

15. Cu referire la posibilitatea contestarii incheierii de respingere a cererii
de revizuire ca inadmisibila, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie mentioneaza ca abordarea problemei de drept este generatd de art.
446 alin. (2) din Codul de procedura civila, care prevede expres ca incheierile
judecatoresti care nu se refera la fondul cauzei, precum si deciziile emise in
privinta acestora nu se supun revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de
inadmisibilitate a revizuirii nu se supun niciunei cai de atac.

16. Procedura de solutionare a strdmutdrii cauzei la o alta instantd de
judecatd nu imbraca forma unui contencios care sa reclame un tratament
jurisdictional in fond, fiind o chestiune de administrare a actului de justitie
al carei obiect este distinct de obiectul procesului civil la care se refera cauza.

17. In aceasta ordine de idei, Completul de judecati al Curtii Supreme de
Justitie mentioneaza ca incheierea din 14 noiembrie 2024 a Curtii de Apel
Chisinau, prin care s-a respins cererea de stramutare depusa de lichidatorul
Societatii pe Actiuni ,,Electrosistem” in procedura falimentului, Nicolae
Bostan, este un act procedural care nu vizeaza fondul cauzei si in virtutea art.
43 alin. (4) din Codul de procedura civila, aceastd incheiere nu se supune
niciunei cdi de atac.

18. Astfel, Curtea de Apel Centru corespunzator prevederilor art. 446 alin.
(2) din Codul de procedura civild, a indicat ca, incheierea din 14 noiembrie
2024 a Curtii de Apel Chisinau, nu se supune niciunei cai de atac, iar criticile
aduse 1n recursul declarat, exprima dezacordul recurentului cu o incheiere
judecatoreasca, care in virtutea legii nu se supune niciunei cai de atac.

19. Prin incheierea din 10 martie 2025 a Curtii de Apel Centru, contestata
cu recurs, a fost respinsa ca fiind inadmisibild cererea de revizuire, in
temeiul art. 446 alin. (2) din Codul de proceduri civila. In context, nici
incheierea de inadmisibilitate a revizuirii nu se supune niciunei cai de atac.

20. Aditional, Completul de judecatad a Curtii Supreme de Justitie noteaza
ca, prevederile exprese privind categoriile de acte judecatoresti susceptibile
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recursului este conforma standardelor procedurale garantate de art. 6 § 1 din
Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale, o asemenea reglementare juridica incadrandu-se pe deplin in
marja de apreciere recunoscuta autoritatilor statale in configurarea cadrului
intern relevant.

21. Din considerentele expuse, Completul de judecata a Curtii Supreme
de Justitie conchide restituirea recursul declarat de lichidatorul Societatii pe
Actiuni ,,Electrosistem” in procedura falimentului, Nicolae Bostan impotriva
incheierii din 10 martie 2025 a Curtii de Apel Centru, ca fiind depus
impotriva unei incheieri care conform legii nu se supune niciunei cai de atac.

22. In conformitate cu art. 269-270, art. 424 alin. (2), art. 426" alin.(1) lit.
e), alin. (2) din Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Restituie cererea de recurs depusa de lichidatorul Societatii pe Actiuni
,Electrosistem” - 1n procedura falimentului, Nicolae Bostan, impotriva
incheierii din 10 martie 2025 a Curtii de Apel Centru, in cauza de
insolvabilitate, intentatd la cererea introductiva depusa de Societatea pe
Actiuni ,,Electrosistem” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate
fata de sine.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Oxana Parfeni

Gheorghe Stratulat



