CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la admiterea recursului depus de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Seralcon”, reprezentata de avocatul lon Negura,

Tn cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea
pe Actiuni ,,Moldtelecom™ Tmpotriva Societatii cu Raspundere Limitata
,»Seralcon” cu privire la incasarea despagubirilor materiale,

Tmpotriva incheierii din 29 octombrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau

(Dosarul nr. 2rc-46/25
PIGD Nr.2-22023851-01-2rc-10042025)

Restituirea nejustificatd a cererii de apel, in temeiul art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul
de procedura civila. Instanta de apel in mod neintemeiat a dispus refuzarea cererii de
repunere in termen. Atestarea scrisorii de expediere la actele dosarului nu este n sine o
dovada suficientd de comunicare corespunzatoare si eficientd a unui act de procedura, in
lipsa probelor confirmative de receptie.

Judecatoria Chisindu, sediul Centru (jud. V. Puica)
Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Panov, M. Anton, V. Cotorobai)
Curtea Suprema de Justitie (jud. S. Procopciuc, M. Ursachi, O. Parfeni)
Curtea de Apel Chisindu (jud. R. Pulbere, A. Cascaval, D. Dulghieru)

14 mai 2025
Textul corespunde originalului




Examinand, in lipsa partilor, recursul depus de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Seralcon”, reprezentata de avocatul Ion Negura,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,

Oxana Parfeni,

Gheorghe Stratulat, judecatori

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 17 februarie 2022, Societatea pe Actiuni ,,Moldtelecom” a depus
cerere de chemare in judecata impotriva Societatii cu Raspundere Limitata
»Seralcon” cu privire la incasarea despagubirilor materiale.

2. Prin hotérarea din 3 mai 2023 a Judecétoriei Chisindu, sediul Centru, a
fost admisa actiunea. S-a incasatd de la Societatea cu Raspundere Limitata
,»Seralcon” in beneficiul Societatii pe Actiuni ,,Moldtelecom” suma de 10
119,64 de lei, cu titlu de despagubiri materiale si suma de 425,20 de lei, cu
titlu de cheltuieli de judecata, in total suma de 10 544,84 lei.

3. La 19 iunie 2023, prin intermediul postei electronice, Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Seralcon”, reprezentatd de avocatul Ion Negura, a
depus cerere de apel nemotivatda impotriva hotararii din 3 mai 2023 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitdind repunerea in termenul de
declarare a apelului, admiterea apelului, casarea hotararii primei instante, cu
emiterea unei noi decizii de respingere a cererii de chemare in judecata.

4. Prin incheierea din 13 iulie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, a fost
respinsa cererea depusd de Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Seralcon”,
reprezentatd de avocatul Ion Negura, privind repunerea in termenul de
declarare a apelului si restituitd cererea de apel depusa de Societatea cu
Réaspundere Limitatd ,,Seralcon”, reprezentatd de avocatul Ion Negura,
impotriva hotararii din 3 mai 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, ca
fiind depusa tardiv.

5. La 4 august 2023, prin intermediul postei electronice, Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Seralcon”, reprezentatd de avocatul Ion Negura, a
declarat recurs Tmpotriva incheierii din 13 iulie 2023 a Curtii de Apel
Chisinau, solicitdnd admiterea recursului, casarea incheierii instantei de apel,
solutionand prin decizie problema repunerii in termen a apelului si cu



remiterea cauzei civile in instanta de apel la faza de primire a apelului in
procedura.

6. Prin decizia din 20 martie 2024 a Curtii Supreme de Justitie, S-a admis
recursul declarat de Socictatea cu Raspundere Limitata ,,Seralcon”,
reprezentatd de avocatul Ion Negura. S-a casat incheierea Curtii de Apel
Chisindu din 13 iulie 2023, emisd in cauza civila, la cererea de chemare in
judecata depusa de Societatea pe Actiuni ,,Moldtelecom” Tmpotriva
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Seralcon”, cu privire la incasarea
despagubirilor materiale si compensarea cheltuielilor de judecatd, cu
restituirea cauzei la Curtea de Apel Chisindu, pentru rejudecarea problemei
solutionata prin incheierea casata.

7. Prin incheierea din 29 octombrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
respinsd cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Seralcon”,
reprezentatd de avocatul lon Negura, privind repunerea in termenul de
declarare a apelului si restituita cererea de apel depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Seralcon”, reprezentatd de avocatul lon Negura,
impotriva hotararii din 3 mai 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, ca
fiind depusa in afara termenului legal.

8. La 19 martie 2025, prin intermediul postei electronice, Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Seralcon”, reprezentatd de avocatul lon Negura, a
depus recurs impotriva incheierii din 29 octombrie 2024 a Curtii de Apel
Chisinau, solicitdnd admiterea recursului, casarea incheierii contestate si cu
remiterea cauzei civile in instanta de apel la faza de primire a apelului Tn
procedura.

9.1n sustinerea recursului, a indicat ca, intrucat cauza civila a fost
solutionatd de instanta de fond potrivit procedurii aplicabile cererilor cu
valoare redusd. Nu a cunoscut despre existenta Portalului National al
Instantelor de Judecata si, in consecintd, nici despre obligatia de a urmari
publicarea hotararii pe aceastd platforma. Astfel, Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Seralcon” nu a avut cunostinta despre faptul cd, la data de 3 mai
2023, a fost pronuntata hotararea in cauza.

10. A precizat cd a omis termenul de contestare a hotararii primei instante
deoarece a receptionat hotdrarea din 3 mai 2023 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, abia la data de 5 1unie 2023, si, totodatd, nu a fost informata
despre data examindrii cauzei si despre pronuntarea hotararii.

LEGISLATIA RELEVANTA



11. Art. 425 din Codul de procedura civila:
Termenul de declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.

12. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila:

(3) Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un
complet din 3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza
recursului si a referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.

13. Art. 427 lit. b) din Codul de procedura civila:
Termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii
dispozitivului hotararii, daca legea nu prevede altfel. (3) Repunerea in termen de apel
se face de catre instanta de apel in cazurile si in ordinea prevazute de art. 116.

14. Art. 100 din Codul de proceduri civila:

Termen de procedurd este intervalul, stabilit de lege sau de judecatd
(judecator), in interiorul caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte
persoane legate de activitatea instantei trebuie sd indeplineascd anumite acte de
procedura ori sa incheie un ansamblu de acte.

15. Art. 113 din Codul de proceduri civila:

Dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului
prevazut de lege ori stabilit de instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage
dupa sine decaderea din dreptul de a efectua actul de procedura, dacd legea nu prevede
altfel.

16. Art. 2762 alin. (1), (2) din Codul de proceduri civili:

(1) Procedura cu privire la cererile cu valoare redusa este scrisa.

(2) Judecatorul poate dispune citarea participantilor la proces dacad apreciaza
acest fapt ca fiind necesar sau daca admite solicitarea uneia dintre parti de a examina
cererea 1n sedintd publica. Judecatorul poate sd respinga o astfel de solicitare in cazul
in care considera ca, tinind cont de imprejurdrile cauzei, nu sint necesare dezbateri
publice. Respingerea se dispune printr-o incheiere motivata care poate fi atacata odata
cu fondul.

17. Art. 276 alin. (3) din Codul de proceduri civila:
(3) Hotararea judecatoreascd adoptatd se publicd pe pagina web a instantei
judecatoresti si se comunicd participantilor la proces, inclusiv prin intermediul
Programului integrat de gestionare a dosarelor.

18. Art. 362 alin. (1), (3) din Codul de proceduri civila:
(1) Termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii
dispozitivului hotararii, daca legea nu prevede altfel.
(3) Repunerea in termen de apel se face de catre instanta de apel in cazurile si
in ordinea prevazute de art.116.

19. Art. 116 alin. (1), (3), (4) din Codul de proceduri civili:
(1) Persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a
unui act de procedura pot fi repuse in termen de cétre instanta.
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(3) La cererea de repunere in termen se anexeazd probele ce dovedesc
imposibilitatea indeplinirii actului. Totodata, trebuie efectuat actul de procedura care
nu a fost indeplinit in termen (sd fie depusa cererea, sa fie prezentate documentele
respective etc.).

(4) Repunerea in termen nu poate fi dispusa decét in cazul in care partea si-a
exercitat dreptul la actiune inainte de implinirea termenului de 30 de zile, calculat din
ziua in care a cunoscut sau trebuia sd cunoasca incetarea motivelor care justifica
depasirea termenului de procedura.

MOTIVAREA INSTANTEI

20. Referitor la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata
constata ca instanta de apel a emis incheierea contestata la 29 octombrie
2024, iar aceasta a fost expediata spre informare participantilor la proces,
atat prin intermediul postei terestre, cat si prin posta electronica, la 17 martie
2025, fapt confirmat prin extrasul din corespondenta electronica anexat la
materialele cauzei (f.d.198-199).

21. Prin urmare, recursul declarat la 19 martie 2025, prin intermediul
postei electronice, Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Seralcon”,
reprezentata de avocatul lon Negura, Tmpotriva incheierii din 29 octombrie
2024 a Curtii de Apel Chisinau, este in termenul prevazut de art. 425 din
Codul de procedura civila.

22. Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile recursului,
Completul de judecatd considera recursul intemeiat si care urmeaza a fi
admis, cu casarea incheierii Curtii de Apel Chisinau si restituirea cauzei spre
rejudecare, din considerentele ce succed.

23. Din materialele cauzei se atestd ca instanta de fond a solutionat
unipersonal cauza civila, conform regulilor procedurii de examinare a
cererilor cu valoare redusa, reglementata de capitolul XXII din Codul de
procedura civila.

24. Totodata, Completul de judecatd remarca faptul cd in prezenta cauza
civila, judecatorul nu a considerat necesara citarea participantilor.

25. Prin incheierea din 22 februarie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, a fost acceptatd spre examinare cererea de chemare in judecata
nominalizata in procedura cererilor cu valoare redusa si s-au informat
participantii ca solutionarea prezentei cereri de chemare in judecata va avea
loc, unipersonal, in lipsa partilor, in termen de 6 luni de la data depunerii
(f.d.64).



26. Potrivit scrisorii de insotire, copia incheierii din 22 februarie 2022 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, precum si copia cererii de chemare in
judecata a fost expediatd in adresa participantilor la proces (f.d.66), fiind

receptionata de parata la 25 februarie 2022, potrivit avizului postal de
receptie (f.d.71).

27. Prin incheierea vicepresedintelui interimar al Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru din 4 octombrie 2022, a fost dispusa redistribuirea cauzei
civile, la cererea cu valoare redusd depusd de Societatea pe Actiuni
,Moldtelecom” impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Seralcon”, cu
privire la Incasarea despagubirilor materiale si compensarea cheltuielilor de
judecata, unui alt judecator specializat in materie civila, pentru examinare.

28. Prin incheierea din 12 octombrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, dupa redistribuire a fost primita spre examinare cererea de chemare
in judecatd nominalizatd in procedura cererilor cu valoare redusa si s-au
informat participantii ca solutionarea prezentei cereri de chemare in judecata
va avea loc dupa procedura scrisa (f.d.75).

29. Potrivit scrisorii de insotire, copia Incheierii din 12 octombrie 2022 a
Judecdtoriei Chisinau, sediul Centru, a fost expediatd in adresa
participantilor la proces (f.d.77), fiind receptionata la 26 octombrie 2022,
potrivit avizului postal de receptie (f.d.78-79).

30. Dispozitivul hotararii judecatoresti a fost pronuntat la 3 mai 2023
(f.d.89), fiind publicata pe portalul instantelor judecatoresti la 12 mai 2023.

31. Completul de judecatd constatd ca dupa emiterea dispozitivului
hotararii, prima instanta a remis in adresa paratei copia acestuia, potrivit
scrisorii de insotire din 5 mai 2023 (f.d.90). Cu toate acestea, din actele si
lucrarile dosarului nu se atestd confirmarea receptionarii acesteia de catre
recurenta.

32. Instanta de recurs noteaza ca, in circumstantele redate, doar faptul
atestarii scrisorii de expediere la actele dosarului nu este in sine o dovada
suficientd de comunicare corespunzatoare si eficientd a unui act de
procedurd, in absenta oricaror probe confirmative de receptie.

33. Or, prevederile art. 276 alin. (3) din Codul de procedurd civila
determina in mod expres obligatia instantei de a comunica participangilor la
proces hotararea judecatoreasca, iar lipsa la materialele cauzei a probelor
care confirma receptionarea actului judecatoresc expediat, nu poate imputata
partii in proces.



34. Totodata, Completul de judecatd puncteaza ca, din textul incheierii din
12 octombrie 2022 a Judecatoriei Chiginau, sediul Centru, prin care a fost
acceptatd spre examinare cererea de chemare in judecatd in procedura
cererilor cu valoare redusa, nu a fost stabilitd data sedintei in care urmeaza a
fi pronuntat dispozitivul hotararii, fiind indicat doar Th mod general faptul ca
solutionarea cererii de chemare 1n judecatd va avea loc in termen de 6 luni
de la data depunerii..

35. La 19 iunie 2023, prin intermediul postei electronice, Societatea cu
Raspundere Limitatd ,,Seralcon”, reprezentatd de avocatul Ion Negura, a
depus cerere de apel nemotivatd Tmpotriva hotararii din 3 mai 2023 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, totodata solicitand repunerea n
termenul de declarare a apelului pe motiv ca nu a cunoscut despre existenta

cauzei pe rolul instantei de judecata si nici despre actele emise de instanta de
fond (f.d.91-94).

36. Completul de judecata constatd ca solutia instantei de apel de
respingere a cererii privind repunerea in termenul de declarare a apelului si
de restituire a cererii de apel depuse de Societatea cu Raspundere Limitata
,Seralcon” impotriva hotararii din 3 mai 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, ca fiind depusa tardiv, nu poate fi mentinuta, deoarece limiteaza
nejustificat realizarea accesului la justitie.

37. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constatd ca la
materialele dosarului lipseste dovada de receptionare de catre Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Seralcon”, a copiei dispozitivului hotarari din 3 mai
2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

38. In acest context, Completul de judecatid conchide ci instanta de apel
fara cerceta nemijlocit circumstantele de comunicare a hotararii din 3 mai
2023 a Judecitoriei Chisinau, sediul Centru, a stabilit ca lipsesc temeiuri de
admitere a cererii de repunere in termenul de declarare a apelului.
Nemijlocit, incheierea contestatda nu explicd in ce mdsurd comunicarea
actelor catre destinatar a fost una eficienta, precum si faptul daca la dosar se
regaseste o confirmare a primirii actelor de catre destinatar.

39. La fel, nu a fost verificatd veridicitatea afirmatiilor Societatii cu
Réaspundere Limitatd ,,Seralcon”, reprezentatd de avocatul Ion Negura,
despre receptionarea hotararii la de 5 iunie 2023. Desi textul incheierii
contestate mentioneaza faptul cd apelantul nu a prezentat probe ce ar
confirma receptionarea dispozitivului la data la care pretinde, instanta de



apel nu a stabilit exact cand totusi apelantul a receptionat efectiv hotararea
contestata.

40. Dreptul la o cale de atac trebuie sa se exercite din momentul in care
partile interesate pot cunoaste efectiv despre hotdrarea judecdtoreasca
pronuntatd. In caz contrar, curtile si tribunalele ar putea, prin intarzierea
notificarii hotararii lor, sd scurteze substantial termenele cdilor de atac sau
chiar sa faca imposibila introducerea unei cai de atac. Notificarea, ca act de
comunicare intre organul jurisdictional si parti, serveste la aducerea la
cunostintd a hotararii instantei, precum si a temeiurilor care o motiveaza,
pentru a permite partilor, daca este cazul, sa formuleze o cale de atac
(Miragall Escolano si altii impotriva Spaniei, pct. 37).

41. Din considerentele mentionate, in scopul respectdrii dreptului
recurentului la un proces echitabil, Completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie concluzioneaza de a admite recursul, a casa incheierea din 29
octombrie 2024 a Curtii de Apel Chiginau si de a restitui cauza in instanta
de apel, pentru rejudecare a problemei solutionata prin incheierea casata.

42.Tn conformitate cu art. 427 lit. b), art. 428 din Codul de procedurd
civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Admite cererea de recurs declarata de Societatea cu Raspundere Limitata
,Seralcon”, reprezentata de avocatul Ion Negura.

Caseaza integral incheierea din 29 octombrie 2024 a Curtii de Apel
Chisinau, in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusa de
Societatea pe Actiuni ,,Moldtelecom” impotriva Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Seralcon” cu privire la incasarea despagubirilor materiale, cu
restituirea cauzei la Curtea de Apel Centru, pentru rejudecarea problemei
solutionate prin incheierea casata.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecitori Oxana Parfeni

Gheorghe Stratulat



