CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la admiterea recursului declarat de Banca Comerciala
,,Victoriabank™ Societate pe Actiuni,

in cauza civild intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de
Gheorghe Cavcaliuc impotriva Bancii Comerciale ,,Victoriabank™ Societate
pe Actiuni, cu privire la constatarea nulitdtii clauzelor contractuale si
netemeinicia rezolutiunii unilaterale a contractelor,

impotriva incheierii din 02 decembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau,
prin care s-a respins ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusa de
Banca Comerciala ,,Victoriabank™ Societate pe Actiuni, impotriva deciziei
din 23 1ulie 2024 a Curtii de Apel Chisindu

(Dosarul nr. 2r-89/25
NR. PIGD 2-24009782-01-2r-05032025)

Temeiurile declararii revizuirii. Dispozitiile judecatoresti care pot fi supuse
revizuirii,

Judecatoria Chisinau, sediul Centru, jud. D. Sirbu,
Curtea de Apel Chisinau, jud. M. Anton, A. Panov, O. Cojocaru,
Curtea de Apel Chisinau, jud. M. Anton, N. Mamaliga, O. Cojocaru,

14 mai 2025
Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa participantilor la proces recursul depus de Banca
Comerciala ,,Victoriabank” Societate pe Actiuni,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Oxana Parfeni,
Gheorghe Stratulat, judecatori,

constata urmatoarele:

TN FAPT

1. La 16 ianuarie 2024, Gheorghe Cavcaliuc a depus cerere de chemare
in judecata impotriva BC ,,Victoriabank™ SA, prin care a solicitat constatarea
nulitatii clauzelor contractuale si netemeinicia rezolutiunii unilaterale a
contractelor.

2. Totodata, reclamantul a formulat si a depus cerere de asigurare a
actiunii, prin care a solicitat interzicerea BC ,,Victoriabank™ SA sa inchida
conturile bancare ale lui Gheorghe Cavcaliuc detinute in cadrul bancii si
obligarea BC ,,Victoriabank” SA sd continue deservirea si sa permitad
efectuarea operatiunilor la aceste conturi bancare, pana la examinarea cauzei
in fond.

3. Prin incheierea din 30 ianuarie 2024 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, s-a respins cererea de asigurare a actiunii inaintatd de reclamantul
Gheorghe Cavcaliuc in cauza civila la cererea de chemare in judecatd
inaintatd de Gheorghe Cavcaliuc catre BC ,,Victoriabank” SA cu privire la
constatarea nulitatii a clauzelor contractuale si netemeinicia rezolutiunii
unilaterale a contractelor.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

4. La 05 februarie 2024, Gheorghe Cavcaliuc a depus cerere de recurs
impotriva incheierii din 30 ianuarie 2024 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, solicitand admiterea acesteia, casarea integrala a incheierii primei
instante, iar in scopul contribuirii reale la executarea unei eventuale hotarari
judecatoresti si intru evitarea admiterii unor prejudicii imediate si ireparabile
fatd de reclamant, emiterea unei decizii privind asigurarea actiunii, prin
interzicerea BC ,,Victoriabank” SA sa inchidd conturile lui Gheorghe
Cavcaliuc detinute in cadrul béncii, obligarea BC ,,Victoriabank” SA sa
continue deservirea si s permitd efectuarea operatiunile la conturile bancare
ale reclamantului, pana la examinarea cauzei in fond.

POZITIA CURTII DE APEL (INSTANTEI DE RECURS)

5. Prin decizia din 23 iulie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, s-a admis
recursul declarat de BC ,,Victoriabank” SA. S-a casat incheierea din 30
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1anuarie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, emisad in cauza civila
la cererea de chemare in judecata depusa de Gheorghe Cavcaliuc impotriva
BC ,Victoriabank” SA cu privire la constatarea nulitdtii clauzelor
contractuale si netemeinicia rezolutiunii unilaterale a contractelor, pronunta
o Incheiere noua, prin care: S-a admis cererea formulatd de Gheorghe
Cavcaliuc privind aplicarea masurilor de asigurare a actiunii. S-a interzis BC
,,Victoriabank™ SA sa inchida conturile bancare ale reclamantului Gheorghe
Cavcaliuc detinute in cadrul bancii si obligarea BC ,,Victoriabank™ SA sa
continue deservirea si sd permitd efectuarea operatiunilor la aceste conturi
bancare, pana la examinarea cauzei in fond.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE REVIZUIRE

6. La?21august2024, BC ,Victoriabank” SA a depus, in temeiul art. 449
lit. b) din Codul de procedura civila, cerere de revizuire, solicitand admiterea
acesteia, casarea integrald a deciziei din 23 iulie 2024 a Curtii de Apel
Chisindu, emiterii unei noi decizii prin care sd fie mentinutad incheierea din
30 ianuarie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

POZITIA INSTANTEI DE REVIZUIRE

7. Prinincheierea din 02 decembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, s-a
respins ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusda de BC
,»Victoriabank™ SA impotriva deciziei din 23 iulie 2024 a Curtii de Apel
Chisindu, adoptatd in cauza civild la cererea de chemare in judecata depusa
de Gheorghe Cavcaliuc impotriva BC ,,Victoriabank™ SA, cu privire la
constatarea nulitdtii clauzelor contractuale si netemeinicia rezolutiunii
unilaterale a contractelor.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

8. La 11 februarie 2025, BC ,,Victoriabank” SA a depus cerere de recurs
impotriva incheierii din 02 decembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitdnd admiterea acesteia, casarea integrala a incheierii instantei de apel
ca fiind nefondata si ilegald. Solutionarea in fond a chestiunii privind
revizuirea deciziei din 23 iulie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, prin
admiterea cererii de revizuire, casarea deciziei s1 mentinerea incheierii din
30 ianuarie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, in temeiul art. 449
lit. b) din Codul de procedura civila.

9. In sustinerea recursului, reprezentantul recurentei a invocat
dezacordul cu incheierea contestatd, motivand cad instanta de judecatd a
evaluat in mod discretionar circumstantele noi invocate pentru sustinerea
cererii de revizuire, precum si probele anexate in acest sens, si anume,
decizia nr. 1 din 27 decembrie 2023 si decizia nr. 7 din 01 august 2024 a
Consiliului Interinstitutional de Supervizare, conduse de Primul-ministru al
Republicii Moldova.



10. A mentionat ca, au fost aplicate de catre instanta, arbitrar si eronat
prevederile art. 2 a Legii nr. 25 din 04 martie 2016 privind aplicarea
masurilor, ori prin masuri restrictive internationale se ntelege - sanctiuni si
alte actiuni restrictive 1n privinta unor guverne ale statelor, entitatilor
nestatale sau persoanelor fizice ori juridice, adoptate de Consiliul de
Securitate al Organizatiei Natiunilor Unite, de Uniunea Europeana, de alte
organizatii internationale sau prin decizii unilaterale ale Republicii Moldova
ori ale altor state Tn scopul menginerii pacii §i securitatii internationale, al
prevenirii $i combaterii terorismului, al asigurarii respectarii drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului, al dezvoltarii si consolidarii
democratiei si statului de drept si in alte scopuri, in conformitate cu
obiectivele comunitatii internationale si cu dreptul international.

11. Recurentul a precizat ca, nu s-a tinut cont nici de prevederile art. 28 al
aceleasi legi - Obligatia de identificare si raportare a fondurilor si a resurselor
economice blocate — ,,(1) ..... La identificarea subiectilor restrictiilor sau a
faptului ca o activitate sau tranzactie incalcd masurile restrictive
internationale, entitatile raportoare in sensul prezentei legi blocheaza
fondurile si resursele economice care se afla in proprietate, sunt detinute de
subiectii restrictiilor sau se afla sub controlul direct sau indirect al acestora
si informeaza despre aceasta imediat, dar nu mai tarziu de 24 de ore,
Serviciul Fiscal de Stat. Entitatile raportoare mentin masurile de blocare
pana la receptionarea deciziei Serviciului Fiscal de Stat in conformitate cu
art. 29”.

12. Recurenta considerd ca incheierea recuratd este adoptatd 1In
contradictie cu normele de drept procedural care reglementeaza actiunile
instantei la aceasta faza a procesului si cu aprecierea incompleta si eronata a
probelor si circumstantelor ce vizeaza temeiurile revizuirii - motiv pentru
care este consideratd ilegala si neintemeiatd, fiind neglijate argumentele
bancii, invocate in cererea de revizuire.

13. Din circumstantele redate, in opinia recurentel, rezulta cert ca masurile
restrictive internationale impuse prin deciziile Consiliului Interinstitutional
de Supervizare conduse de Primul-ministru al Republicii Moldova,
constituie fard indoiala, circumstante care influenteaza esential litigiul si
determina justa solutionare a acestei cauze.

14. Astfel, prin decizia nr. 1 din 27 decembrie 2023 si decizia nr. 7 din 01
august 2024 a Consiliului Interinstitutional de Supervizare, condus de catre
prim-ministrul Republicii Moldova, s-a impus obligativitatea respectarii
unui sir de masuri: 1. Se aplica blocarea fondurilor si a resurselor economice
care apartin, se afld in proprietatea, sunt detinute sau controlate de persoanele
fizice si juridice, entitdtile si organismele prevazute in anexa la prezenta
decizie (in continuare - subiecti ai restrictiilor). 2. Se interzice punerea
fondurilor si a resurselor economice la dispozitia subiectilor restrictiilor,
precum si utilizarea fondurilor si a resurselor economice in beneficiul



acestora. 3. In vederea punerii in aplicare a masurilor de blocare a fondurilor
si a resurselor economice prevazute la pct. 1 si 2. 3.1 Entitatile raportoare
prevazute la art. 4 alin. (1) din Legea nr. 308/2017 cu privire la prevenirea si
combaterea spalarii banilor si finantarii terorismului (in continuare - Legea
nr. 308/2017). 3.1.1 Aplica masuri de precautie privind clientii, similar celor
prevazute de Legea nr. 308/2017, la identificarea subiectilor restrictiilor, in
scopul blocarii fondurilor si a resurselor economice mentionate la art. 28
alin. (1) din Legea nr. 25/2016 privind aplicarea masurilor restrictive (in
continuare Legea nr. 25/2016). Totodata, pentru evitarea unor tentative de
eludare a masurilor restrictive internationale, entitatile raportoare aplica
masuri de precautie sporitd privind clientii si in cazul subiectilor mentionati
laart. 6 alin. (1) din Legea nr. 25/2016. 3.1.2 Blocheaza fondurile si resursele
economice care se afla in proprietate, sunt detinute de subiectii restrictiilor
sau se afla sub controlul direct sau indirect al acestora si informeaza imediat
Serviciul Fiscal de Stat despre aceasta, dar nu mai tarziu de 24 ore. 3.1.3
Mentin masurile de blocare pana la receptionarea deciziei Serviciului Fiscal
de Stat Tn conformitate cu art. 29 din Legea nr. 25/2016. 3.2 Institutia Publica
Cadastrul Bunurilor Imobile, Agentia Servicii Publice, Depozitarul Central
Unic al Valorilor Mobiliare, Comisia Nationala a Pietei Financiare si alte
persoane juridice investite cu drept de inregistrare/dispunere a bunurilor si
drepturilor, inclusiv asupra cotelor-parti in capitalul social al persoanelor
juridice, se vor abtine de la executarea oricaror activitafi care ar facilita
transferul si/sau convertirea acestora pentru subiectii restrictiilor. Informatia
cu privire la actiunile intreprinse in vederea executarii prevederilor
prezentului subpunct este transmisa SFS imediat, dar nu mai tarziu de 24 ore
de la momentul identificarii si aplicarii masurilor corespunzatoare.

15. Astfel, circumstantele relatate mai sus, se Incadreaza in temeiurile
revizuirii unei hotarari, prevazute la art. 449 din Codul de procedura civila,
devenite cunoscute bancii dupa devenirea irevocabild a deciziei din 23 iulie
2024 a Curtii de Apel Chisinau, insa instanta de judecata contrar art. 130 din
Codul de procedura civila a dat o apreciere absolut eronata si arbitrara, ori
BC ,,Victoriabank™ SA este obligata sa execute prevederile deciziei nr. 1 din
27 decembrie 2023 si decizia nr. 7 din 01 august 2024 a Consiliului
Interinstitutional de Supervizare, sub sanctiunea raspunderii prevazute la art.
35 din Legea nr. 308/2017 privind prevenirea si combaterea spalarii banilor
si finantarii terorismului.

16. Copia recursului declarat a fost expediata intimatului Gheorghe
Cavcaliuc, prin scrisoarea datata cu 05 martie 2025.

17. La 07 martie 2025, prin intermediul postei electronice, Gheorghe
Cavcaliuc a depus referintd, prin care a indicat ca prin decizia din 23 iulie
2024 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a solutionat fondul cauzei, doar s-a
dispus aplicarea masurii de asigurare. Respectiv, decizia susmentionata, nu
Sse supune revizuirii.



LEGISLATIA RELEVANTA
18. Art. 424 din Codul de procedura civila:

»(2) Curtea Suprema de Justitie examineazd recursurile declarate impotriva
incheierilor emise de catre curtile de apel.”

19. Art. 425 din Codul de procedura civila:

»lermenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.”

20. Art. 426 din Codul de procedura civila:

»(2) Recursul se depune la instanta a carei incheiere se ataca.

(3) Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un
complet din 3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza
recursului si a referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.”

21. Art. 446 din Codul de procedura civila:

(1) Pot fi supuse revizuirii hotarérile, ordonantele, incheierile si deciziile
irevocabile ale tuturor instantelor judecatoresti, in conditiile prezentului capitol.

(2) Incheierile de Incetare a procesului conform art. 265 lit. ¢) si d), precum si cele
prin care se respinge actiunea ca fiind tardiva conform art. 186! pot fi supuse revizuirii.
Incheierile judecitoresti care nu se referd la fondul cauzei, precum si deciziile emise
in privinta acestora nu se supun revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de
inadmisibilitate a revizuirii nu se supun niciunei cai de atac.”

22. Art. 448 din Codul de procedura civila:

»(1) Cererea de revizuire impotriva unei hotarari sau incheieri ramase irevocabila
prin neatacare se solutioneaza de instanta care s-a pronuntat asupra fondului.

(2) Cererea de revizuire impotriva unei hotarari care, fiind supusa cailor de atac,
a fost mentinutd, modificata sau casata, emitandu-se o noud hotarare, se solutioneaza
de instanta care a menginut, a modificat hotararea sau a emis o noud hotarare.”

23.Art. 449 din Codul de procedura civila:

,»Revizuirea se declara in cazul in care: b) au devenit cunoscute unele circumstante
sau fapte esentiale ale cauzei care nu au fost si nu au putut fi cunoscute revizuientului,
daca acesta dovedeste cd a Intreprins toate masurile pentru a afla circumstantele si
faptele esentiale in timpul judecarii anterioare a cauzei.”

24.Art. 453 din Codul de procedura civila:

,»(1) Dupa ce examineaza cererea de revizuire, instanta emite unul din urméatoarele
acte de dispozitie: a) incheierea de respingere a cererii de revizuire ca fiind
inadmisibila.

(3) Incheierea de respingere a cererii de revizuire poate fi atacati cu recurs in
instanta ierarhic superioard, cu exceptia cazurilor in care cererea de revizuire este
examinatd de Curtea Suprema de Justitie.”

25.Art. 427 din Codul de procedura civila:

»Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in
drept: c) sa admita recursul si sa caseze integral sau partial incheierea, solutionind prin
decizie problema respectiva.”



MOTIVAREA INSTANTEI

26. Referitor la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata
al Curtii Supreme de Justitie atesta ca, la 02 februarie 2025 a fost expediata
la adresa recurentului copia incheierii din 02 decembrie 2024 a Curtii de
Apel Chisinau. (f.d. 152) Astfel, recursul depus la 11 februarie 2025, prin
intermediul postei electronice, este in termen.

27. Verificand legalitatea actului de dispozitie contestat, prin prisma
argumentelor invocate in recurs si a materialelor din dosar, coroborat cu
normele de drept, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
considera ca recursul declarat de BC ,,Victoriabank™ SA urmeaza a fi admis,
cu emiterea unei noi decizii sub forma de incheiere, prin care se fie respinsa
ca inadmisibila cererea de revizuire depusd de BC ,,Victoriabank™ SA
Tmpotriva deciziei din 23 iulie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, din
urmatoarele motive.

28. Din materialele cauzei civile rezultd cd, prin recursul declarat se
contesta incheierea din 02 decembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care s-a respins ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusd de BC
,Victoriabank™ SA impotriva deciziei din 23 iulie 2024 a Curtii de Apel
Chisindu, prin care s-a casat incheierea din 30 ianuarie 2024 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, emisa in cauza civild la cererea de chemare in
judecatd depusd de Gheorghe Cavcaliuc impotriva BC ,,Victoriabank” SA cu
privire la constatarea nulitatii clauzelor contractuale si netemeinicia
rezolutiunii unilaterale a contractelor, pronuntd o incheiere noua, prin care:
S-a admis cererea formulatd de Gheorghe Cavcaliuc privind aplicarea
masurilor de asigurare a actiunii. S-a interzis BC ,,Victoriabank” SA sa
inchida conturile bancare ale reclamantului Gheorghe Cavcaliuc detinute in
cadrul bancii si obligarea BC ,,Victoriabank™ SA s continue deservirea si sa
permitd efectuarea operatiunilor la aceste conturi bancare, pana la
examinarea cauzei n fond.

29. Intru consolidarea solutiei, instanta de revizuire a retinut ci,
circumstantele invocate de catre BC ,,Victoriabank™ SA nu se incadreaza in
prevederile art. 449 lit. b) din Codul de procedura civila si nu constituie
temei de redeschidere a procesului.

30. La caz, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera
ca concluzia instantei de revizuire este eronatd, contrarda normelor
procedurale.

31. Relevante la acest aspect sunt dispozitiile art. 3 alin. (1) din Codul de
procedurd civila, instantele judecdtoresti aplica legile procedurale civile in
vigoare la data judecdrii cauzei civile, efectudrii actelor de procedura sau
executarii actelor instantei judecdtoresti (hotdrari, incheieri, decizii,
ordonante), precum si a actelor unor alte autoritati in cazurile prevazute de
lege.



32. Noua lege procedurala nu duce la modificarea efectelor juridice deja
produse ca rezultat al aplicarii legii abrogate si nu le desfiinteaza. De la data
intrarii in vigoare a noii legi procedurale, efectele vechii legi inceteaza daca
noua lege nu prevede altfel.

33. Legea procedurald civila care impune obligatii noi, anuleaza sau
reduce drepturile procedurale ale participantilor la proces, limiteaza
exercitarea unor drepturi ori stabileste sanctiuni procedurale noi sau
suplimentare nu are putere retroactiva.

34. Prin Legea nr. 17 din 05 aprilie 2018, Tn vigoare din 01 iunie 2018, s-
a stabilit categoriile de incheieri care pot fi separat supuse revizuirii si
deciziile emise pe marginea acestora.

35. La caz, se retine ca, BC ,,Victoriabank™ SA, a depus cerere de revizuire
Tmpotriva deciziei din 23 iulie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
casat incheierea din 30 ianuarie 2024 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru,
si s-a pronuntat o incheiere noud, prin care S-a admis cererea formulatd de
Gheorghe Cavcaliuc privind aplicarea masurilor de asigurare a actiunii,
incheiere care nu se refera la fondul cauzei.

36. In acest sens, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
retine ca, cererea de revizuire depusa de BC ,,Victoriabank™ SA, Tmpotriva
deciziei din 23 iulie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, urma a fi respinsa ca
fiind depusa Tmpotriva unui act judecdtoresc nesusceptibil de a fi atacat in
ordine de revizuire, deoarece prin decizia mentionatd s-a solutionat o
chestiune de procedura, ce tine de asigurarea actiunii, dar nu fondul cauzei.
Or, in sensul prevederilor art. 446 alin. (2) din Codul de procedura civila, se
supun revizuirii actele de dispozitie ale instantelor de judecata care se refera
la fondul cauzei, pe cand, la caz, cu aplicarea art. 175 din Codul de procedura
civild, s-au rezolvat chestiuni de procedura, dar nu de fond, desi urmare
Curtea de Apel Chisindu eronat a examinat fondul revizuirii.

37. Esenta institutiei asigurdrii actiunii nu presupune contestarea actelor
Ce 0 vizeaza pe cai extraordinare de atac, dar prin depunerea, eventual a unor
cereri noi in caz de respingere a cererii precedente si de formulare a cererii
de anulare a acesteia 1n caz de aplicare a masurilor de asigurare.

38. Din considerentele mentionate, Completul de judecatd al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul si de a casa
incheierea din 02 decembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, cu emiterea
unei noi decizii sub formad de incheiere prin care va respinge ca fiind
inadmisibild cererea de revizuire depusa de BC ,Victoriabank” SA,
impotriva deciziei din 23 iulie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civild, intentata la cererea de chemare in judecata depusd de Gheorghe
Cavcaliuc impotriva BC ,,Victoriabank™ SA cu privire la constatarea nulitatii
clauzelor contractuale si netemeinicia rezolutiunii unilaterale a contractelor.



39. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie, noteazd ca,
instanta de apel eronat a trecut la examinarea fondului revizuirii, iar
respingerea cererii de revizuire ca inadmisibilda de instanta de recurs nu
inrautdteste situatia recurentei in propriu recurs, deoarece vine sa solutioneze
incidente de procedurd, aparute in speta, solutia de fapt fiind aceiasi, dar
pentru alte argumente.

40. Din considerentele redate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie admite recursul declarat, caseaza incheierea cu emiterea unei noi
decizii sub forma de incheiere, prin care se respinge ca inadmisibila cererea
de revizuire.

41. Tinand cont de cele expuse, in conformitate cu art. 427 lit. ) si art.
428 din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite recursul declarat de Banca Comerciala ,,Victoriabank™ Societate
pe Actiuni.

Caseaza incheierea din 02 decembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau si
emite o noua decizie sub forma de incheiere, prin care:

Respinge, ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusd de Banca
Comerciala ,,Victoriabank™ Societate pe Actiuni, Impotriva deciziei din 23
iulie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, emisd in cauza civild, intentatd la
cererea de chemare in judecata depusa de Gheorghe Cavcaliuc impotriva
Bancii Comerciale ,,Victoriabank™ Societate pe Actiuni, cu privire la
constatarea nulitdtii clauzelor contractuale si netemeinicia rezolutiunii
unilaterale a contractelor.

Decizia este irevocabila.
Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Oxana Parfeni

Gheorghe Stratulat



