DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea recursului declarat de catre Consiliul local
Hasnasenii Mari,

in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de

Maria Cebanu impotriva Primariei satului Hasnasenii Mari cu privire la
atribuirea in natura a cotei de teren echivalent,

impotriva incheierii din 18 decembrie 2024 a Curtii de Apel Balti

(Dosarul nr. 2r-28/25
NR. PIGD 2-23057397-01-2r-24012025)

Instanta de apel corect a dispus restituirea cererii de apel in temeiul art. 369
alin. (1) lit. d) din Codul de procedura civila, deoarece a fost depus de o
persoana care nu a fost in drept sa-l declare.

Judecatoria Drochia, sediul Central, jud. R. Chistruga
Curtea de Apel Balti, jud. E. Grumeza, S. Grosu, N. Costas

14 mai 2025
Textul corespunde originalului



Examinand in lipsa partilor recursul declarat de catre Consiliul
local Hasnasenii Mari,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Gheorghe Stratulat,
Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 20 martie 2023, Maria Cebanu a depus cerere de chemare in
judecata impotriva Primariei satului Hasnasenii Mari cu privire la atribuirea
in natura a cotei de teren echivalent (f. d. 4-4-verso).

2. Prin hotararea din 25 iulie 2024 a Judecatoriei Drochia, sediul Central,
actiunea depusa de Maria Cebanu a fost admisa. S-a atribuit in natura cota
de teren echivalent cu suprafata de 1,50 ha pe numele Mariei Cebanu, din
rezerva Primariei satului Hasndgenii Mari, r-nul Drochia, precum si a fost
determinata pentru toti angajatii CAP ,,8 Marte”. S-a eliberat pe numele
Mariei Cebanu titlul de autentificare cu dreptul de detinator de teren (f.
d. 106, 117-119-verso).

3. La 09 octombrie 2024, Primaria satului Hasnasenii Mari si Consiliul
local Hasnasenii Mari, a declarat apel nemotivat impotriva hotararii din 25
iulie 2024 a Judecatoriei Drochia, sediul Central, solicitind repunerea in
termen de declararea cererii de apel, admiterea apelului cu casarea integrala
a hotdrarii instantei de fond cu dispunerea scoaterii de pe rol a cererii de
chemare in judecata, conform art. 265 lit. a), 267 lit. a), m) din Codul de
procedura civila (f. d. 121-125).

4. Prin incheierea din 18 decembrie 2024 a Curtii de Apel Balti, a fost
restituitd cererea de apel depusa de Consiliul local Hasnasenii Mari
impotriva hotararii din 18 decembrie 2024 a Judecatoriei Drochia, sediul

Central, ca fiind depusa de o persoana care nu este in drept sa declare apel
(f. d. 133-134).

5. La 27 decembrie 2024, prin intermediul postei electronice, Consiliul
local Hasnasenii Mari, a declarat recurs impotriva incheierii din 18



decembrie 2024 a Curtii de Apel Balti, solicitind admiterea recursului,
casarea integrala a incheierii instantei de apel, cu remiterea cauzei la
rejudecare la Curtea de Apel Balti (f. d. 143-145).

6. In motivarea recursului a indicat ci nu este de acord cu incheierea din
18 decembrie 2024 a Curtii de Apel Balti, pe motiv ca Consiliul local
Hasnasenii Mari, nu a fost atras n proces, iar persoanele care au reprezentat
Primaria Hasndsenii Mari, n-au avut nici o imputernicire legala pentru a
reprezenta Consiliul local Hasnasenii Mari.

LEGISLATIA RELEVANTA

7. Art. 425 din Codul de procedura civila stipuleaza:

Termenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea Incheierii.

8. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila:

(3) Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un
complet din 3 judecdtori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza
recursului si a referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.

9. Art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila:

Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul Impotriva incheierii, este in drept:
a) sa respinga recursul si sa mengind incheierea;

10. Art. 360 alin. (1) din Codul de procedura civila:
(1) Sint in drept sa declare apel:
a) partile si alti participanti la proces;
b) reprezentantul in interesul apelantului, daca este imputernicit in modul stabilit
de lege;
c) martorul, expertul, specialistul si interpretul, reprezentantul cu privire la
compensarea cheltuielilor de judecatd ce li se cuvine.

11. Art. 369 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura civila:

d) cererea de apel a fost depusd de o persoand care nu este in drept sa declare
apel, cu exceptia cazului in care cererea depusa de persoana asupra careia a fost instituita
o masura de ocrotire judiciara se refera la contestarea hotaririi privind instituirea masurii
de ocrotire judiciare;

12. Art. 55 din Codul de procedura civila:

Se considera participanti la proces: partile, intervenientii, procurorul, petifionarii,
persoanele care, in conformitate cu art.7 alin.(2), art.73 si 74, sint imputernicite sa
adreseze in instantd cereri In apararea drepturilor, libertatilor si intereselor legitime ale
unor alte persoane sau care intervin in proces pentru a depune concluzii in apérarea
drepturilor unor alte persoane, precum si persoanele interesate in cauzele privind



aplicarea masurilor de protectie in cazurile de violentd in familie §i in cauzele cu
procedura speciala.

13. Art. 59 din Codul de procedura civila:

(1) Parte in proces (reclamant sau pirit) poate fi orice persoana fizica sau juridica
prezumatd, la momentul intentarii procesului, ca subiect al raportului material litigios.

(2) In cazurile previzute de lege, pot fi parte in proces asociatiile si societtile care
nu au personalitate juridica, dar care dispun de organe de conducere proprii.

(3) Parte in proces civil poate fi Republica Moldova, reprezentata de Guvern si de
organele imputernicite sd exercite o parte din functiile Guvernului, precum si unitatile
administrativ-teritoriale, reprezentate prin imputernicitii lor in modul prevazut de lege.

(4) In cazul intentarii unui proces la cererea persoanelor si organelor imputernicite
prin lege sd se adreseze in instantd pentru apararea drepturilor, libertétilor si intereselor
legitime ale unei alte persoane, aceasta din urma este Instiintatd despre initierea
procesului, urmand sa participe la el in calitate de reclamant.

(5) Partile au drepturi procedurale si obligatii procedurale egale.

MOTIVAREA INSTANTEI

14. Cu referire la termenul de declarare a recursului, Completul de
judecata constata ca recurentul s-a conformat prevederilor art. 425 din
Codul de procedura civila, indicat la pct. 7 si a depus in termen recursul, or,
copia incheierii din 18 decembrie 2024 a Curtii de Apel Balti a fost
notificata Consiliului local Hasnasenii Mari, in mod electronic, la 23
decembrie 2024 (f. d. 135), iar cererea de recurs a fost depusa la 27
decembrie 2024, prin intermediul postei electronice (f. d. 143-145).

15. Studiind materialele dosarului, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie considerd recursul neintemeiat si care urmeaza a fi
respins, cu mentinerea incheierii instantei de apel, din motivele ce succed.

16. Prin hotararea din 25 iulie 2024 a Judecatoriei Drochia, sediul
Central, actiunea depusa de Maria Cebanu a fost admisa. S-a atribuit in
natura cota de teren echivalent cu suprafata de 1, 50 ha pe numele Mariei
Cebanu, din rezerva Primariei satului Hasnasenii Mari, r-nul. Drochia,
precum si a fost determinatd pentru toti angajatii CAP ,,8 Marte”. S-a
eliberat pe numele Mariei Cebanu titlul de autentificare cu dreptul de
detinator de teren (f. d. 106, 117-119-verso).

17. La 09 octombrie 2024, Consiliul local Hasnasenii Mari, a declarat
apel nemotivat impotriva hotararii din 25 iulie 2024 a Judecatoriei Drochia,
sediul Central, solicitand repunerea in termen de declararea cererii de apel,
admiterea apelului cu casarea integrala a hotararii instantei de fond cu



dispunerea scoaterii de pe rol a cererii de chemare 1n judecata, conform art.
265 lit. a), 267 lit. a), m) din Codul de procedura civila (f. d. 121-125).

18. Prin incheierea din 18 decembrie 2024 a Curtii de Apel Balti, a fost
restituitd cererea de apel depusda de Consiliul local Hasnasenii Mari
impotriva hotararii din 25 iulie 2024 a Judecatoriei Drochia, sediul Central,

ca fiind depusa de o persoana care nu este in drept sa declare apel (f. d.
133-134).

19. In argumentarea solutiei sale, instanta de apel a retinut ci cererea de
apel Tmpotriva hotararii din 25 iulie 2024 a Judecatoriei Drochia, sediul
Central, este depusa de catre Consiliul local Hasnasenii Mari, fiind o
persoana care nu este parte la proces, circumstantd ce impune restituirea
apelului, in ordinea art.369 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura civila.

20. Verificand legalitatea si temeinicia Incheierii contestate, in raport cu
motivele recursului si cadrul legal aplicabil spetei, Completul de judecata
al Curtii Supreme de Justitie constatd ca fiind corecta concluzia Curtii de
Apel Balti cu privire la restituirea cererii de apel depuse de Consiliul local
Hasndsenii Mari.

21. Din lucrarile dosarului rezulta ca parti in proces sunt Maria Cebanu,
care are calitate procesuala de reclamantd i Primdria satului Hasnasenii
Mari, care are calitate procesuala de parata, pe cand Consiliul local
Hasnasenii Mari, nu este parte la proces si in conformitate cu art. 360
din Codul de procedura civila, nu poate declara apel.

22. In contextul enuntat, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie considera corecta concluzia instantei de apel, precum ca cererea de
apel a fost depusa de o persoand care nu este in drept sa exercite calea de
atac, or, cert este faptul ca Consiliul local Hasnasenii Mari nu intrd in
categoria persoanelor specificate al art. 360 alin. (1) din Codul de procedura
civila, care au dreptul sa declare apel impotriva hotararii primei instante.

23. Prin urmare, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
conchide ca incheierea din 18 decembrie 2024 a Curtii de Apel Balti este
legala si intemeiata.

24. Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca
incheierea din 18 decembrie 2024 a Curtii de Apel Balti a fost emisa in



concordanta cu normele de drept procedural, iar argumentele invocate in
recurs sunt lipsite de substantd, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie concluzioneazd de a respinge recursul si a mentine incheierea
recurata.

25. Tinand cont de cele expuse suprasi in temeiul art. 427 lit. a), 428 din
Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea de recurs depusa de catre Consiliul local Hasnasenii
Mari.

Mentine incheierea din 18 decembrie 2024 a Curtii de Apel Balti,
adoptata in cauza civild, intentata la cererea de chemare in judecata depusa
de Maria Cebanu impotriva Primariei satului Hasnasenii Mari cu privire la
atribuirea in natura a cotei de teren echivalent.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Gheorghe Stratulat

Oxana Parfeni



