CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la admiterea recursurilor declarate de Socolveac Victor si
Socolveac Valentina,

in cauza civila, intentatd la cererea depusa de Societatea pe Actiunii
,» Lermoelectrica” in interesele Cooperativei de Constructie a Locuintelor nr. 8
impotriva lui Socolveac Victor si Socolveac Valentina cu privire la incasarea in
mod solidar a datoriei pentru consumul energiei termice si compensarea
cheltuielilor de judecata,

s1 actiunea reconventionald inaintatd de Socolveac Victor impotriva
Societatii pe Actiunii ,,Termoelectrica” cu privire la recunoasterea faptului
lipsei contractului de furnizare a energiei termice, lipsa dreptului de a cere plata
pentru un serviciu nesolicitat, anularea facturii de platd pentru energie termica
pentru luna ianuarie 2023,

impotriva incheierii din 31 decembrie 2024 a Curtii de Apel Centru,

(Dosarul nr. 2r-98/25
NR. PIGD 2-23045923-01-2r-11032025)

Cererile de apel restituite in conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. 8) din Codul de procedura
civila, din motiv ca apelantii nu au prezentat dovada achitirii taxei de stat si de timbru. Insa,
la examinarea cererilor de scutire totala a platii taxei de stat, instanta de apel a manifestat un
formalism, nu a asigurat o aplicare flexibila a normelor procedurale ce reglementeaza
institutia taxei de stat si nu a luat In considerare probele anexate, ce denota imposibilitatea
apelantilor de a achita integral taxa de stat la depunerea cererii de apel.

Au examinat anterior cauza judecatorii:

Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Centru (V. Jomiru-Niculitd)
Instanta de apel: Curtea de Apel Centru ( R. Pulbere, D. Dulghieru, A. Cascaval)

21 mai 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursurile declarate de Socolveac
Valentina si Socolveac Victor,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Judecator Stela Procopciuc, Presedinte,
Oxana Parfeni
Gheorghe Stratulat, judecatori

constata urmatoarele:
IN FAPT

1. La 28 martie 2023, SA ,,Termoelectrica” a inaintat cerere de chemare in
judecata, in interesele Cooperativei de Constructie a Locuintelor nr. 8 impotriva
lui Socolveac Victor si Socolveac Valentina cu privire la incasarea in mod
solidar a datoriei pentru consumul energiei termice in suma de 8859,27 de lei,
acumulatd pentru perioada decembrie 2021 - ianuarie 2023 si compensarea
cheltuielilor de judecata.

2.La 31 mai 2023, Socolveac Victor a depus cerere reconventionala
impotriva SA , Termoelectrica”, solicitind recunoasterea dreptului lui
Socolveac Victor si Socolveac Valentina de a nu plati pentru serviciile
necomandate de acestia pe facturile care nu respecta cerintele legii, emise pe
numele unei persoane necunoscute, fara a incheia contracte relevante pentru
furnizarea de energie termica; recunoasterea facturii de plata a energiei termice
necomandate, nelivrate si neconsumate in valoare de 60 665,08 de lei pentru
luna ianuarie - 2023 pe numele Iui Socolveac Victor ca fiind nejustificata si
nelegald; obligarea SA ,,Termoelectrica” sa anuleze creanta/factura aferenta
lunii octombrie 2019 pentru plata energiei termice in valoare de 60 665,08 lei.

POZITIA INSTANTEI DE FOND

3. Prin hotararea din 26 iunie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani
s-a respins ca neintemeiata actiunea reconventionald Tnaintatd de Socolveac
Victor. S-a admis integral cererea de chemare in judecata inaintatd de SA
,,Lermoelectrica” si s-a incasat in mod solidar de la Socolveac Valentina si
Socolveac Victor, in beneficiul Cooperativei de Constructie a Locuintelor nr. 8
suma de 8859,27 de lei, cu titlu de datorie pentru consumul energiei termice
acumulata in perioada 01 decembrie 2021-31 ianuarie 2023. Suplimentar, s-a
incasat in mod solidar de la Socolveac Valentina si Socolveac Victor in
beneficiul SA ,, Termoelectrica” suma de 270,00 de lei, cu titlu de cheltuieli de
judecata.

EXERCITAREA CAIl DE ATAC IN ORDINE DE APEL

4. La 17 iulie 2024, Socolveac Valentina a declarat apel impotriva hotararii
din 26 tunie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, solicitand scutirea
apelantei de la plata taxei de stat si casarea hotararii instantei de fond.

5. La 17 1ulie 2024, Socolveac Victor a declarat apel impotriva hotararii din
26 1unie 2024 a Judecatoriel Chisinau, sediul Riscani.



6. Prin incheierea din 03 decembrie 2024 a Curtii de Apel Chisindu (corectata
prin incheierea din 30 decembrie 2024 a Curtii de Apel Centru), s-a respins
cererea apelantei Socolveac Valentina privind scutirea de la plata taxei de stat.
Nu se da curs apelurilor declarate de Socolveac Valentina si Socolveac Victor,
impotriva hotararii din 26 tunie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani. S-
a acordat apelantilor Socolveac Valentina si Socolveac Victor, un termen de 10
(zece) zile, din momentul primirii copiei de pe incheierea in cauza, pentru
depunerea unei cereri de apel traduse in limba romana, motivate si semnate
corespunzator, cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza
apelul, prezentarea copiilor de pe cererea de apel intr-un numar egal cu numarul
participantilor la proces, cu anexarea originalului dovezii de achitare a taxei de
timbru in suma de 200,00 de lei, pentru fiecare, si a taxei de stat in suma de
404,33 de lei, pentru fiecare. S-a comunicat apelantilor Socolveac Valentina si
Socolveac Victor ca, rechizitele bancare pentru achitarea taxei de stat sunt
disponibile pe site-ul Curtii de Apel Chisinau https:// cac.instante.justice.md/ro/
content/taxa-de-stat. S-a explica apelantilor cd cererea de inlaturare a
neajunsurilor mentionate urmeaza sa fie prezentata si inregistrata nemijlocit in
Directia Evidentda si Documentare Procesuald a Curtii de Apel Chisindu in
termenul stabilit, iar In caz de neindeplinire sau indeplinire necorespunzatoare
a indicatiilor din prezenta incheiere, la expirarea termenului acordat, cererea de
apel va fi restituitd de catre un complet din 3 judecdtori, fara citarea
participantilor.

7. La26 decembrie 2024, prin intermediul Directiei Evidentd si Documentare
Procesuala a Curtii de Apel Chisindu, Socolveac Valentina a depus cerere de
apel motivata si o cerere prin care a solicitat repetat scutirea de la plata taxei de

stat. La aceeasi datd, Socolveac Victor a inaintat cerere de apel motivat si cerere
privind scutirea de la plata taxei de stat.

8. Prin incheierea din 31 decembrie 2024 a Curtii de Apel Centru, s-a
constatat ca abuziva cererea repetatd inaintata de apelanta Socolveac Valentina
cu privire la scutirea de la plata taxei de stat. S-a respins cererea apelantului
Socolveac Victor cu privire la scutirea de la plata taxei de stat. S-a restituit
apelurile declarate de Socolveac Valentina si Socolveac Victor, impotriva
hotararii din 26 iunie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, din motiv ca
apelantii nu au indeplinit integral indicatiile instantei de apel din incheierea din
03 decembrie 2024.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

9. La 29 ianuarie 2025 Socolveac Victor a depus cerere de recurs impotriva
incheierii din 31 decembrie 2024 a Curtii de Apel Centru (f.d. 169, 171).

10. In motivarea cererii de recurs a invocat ci incheierea contestati este
ilegala si supusa anularii deoarece nu este justificata de dispozitiile legii si de
circumstantele reale, dar se bazeaza pe o evaluare deliberat nerezonabila a
circumstantelor obiective, deoarece in vederea executarii prevederilor expuse in
incheierea (fara curs) din 03 decembrie 2024 a instantei de apel, a depus la 26
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decembrie 2024, prin intermediul Directiei Evidenta si Documentare Procesuala
a Curtii de Apel Chisinau, cererea de apel motivatd in limba rusa cat si in limba
romana, insotitd de dovada achitari taxei de timbru in cuantum de 200 de lei.
Insa, referitor la prezentarea dovezii taxei de stat a depus o cerere prin care a
mentionat ca apelantul in temeiul art.41 din Legea nr.105 din 13 martie 2003
privind protectia drepturilor consumatorului, art.85 din Codul de procedura
civila si prevederile art.4 alin.(1), p.7%) din Legea 1216 din 03 decembrie 1992
privind taxa de stat, urmeaza a fi scutit de la plata taxei de stat, plata care nu
este prevazuta de lege.

10.1. Drept urmare, a solicitat anularea incheierii contestate si restituirea
pentru o noud examinare a chestiunii solutionate prin incheierea anulata.

11. Tot, la 29 ianuarie 2025, Socolveac Valentina a depus cerere de recurs
impotriva incheierii din 31 decembrie 2024 a Curtii de Apel Centru (f.d. 173-
174).

12. In motivarea cererii de recurs a invocat ci in vederea executirii
prevederilor expuse in incheierea (fara curs) din 03 decembrie 2024 a instantei
de apel, a depus la 26 decembrie 2024, prin intermediul Directiei Evidenta si
Documentare Procesuald a Curtii de Apel Chisinau, a depus motivarea apelului
redactata in limbile rusd si romand (nr. 11460) si o cerere suplimentara de
scutire de la plata taxei de timbru si taxei de stat (nr. 11461), in care a solicitat
sa fie scutitd de plata taxei de timbru si a taxei de stat. Insa, instanta de apel nu
a acordat atentie cererii de apel suplimentare in limba romana si cererii
suplimentare de scutire de la plata taxer de stat si a taxei de timbru, si prin
incheierea din 31 decembrie 2024 a Curtii de Apel Centru a restituit apelului
declarat de Socolveac Valentina impotriva hotédrarii din 26 iunie 2024 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani, din motiv ca apelanta nu a inlaturat
integral neajunsurile indicate de Curtea de Apel in incheierea din 03 decembrie
2024.

12.1. In acest sens, a notat ca considerd incheierea din 31 decembrie 2024
este nerezonabild, ilegala si trebuie anulatd, intrucat argumentele care au stat la
baza deciziei de restituire a cererii de apel sunt exagerate, nu corespund
circumstantelor reale si contrazic materialele dosarului, iar decizia se bazeaza
pe o evaluare deliberat nerezonabila a circumstantelor obiective, faptice si reale
in luarea incheierii. Or, lipsa mijloacelor financiare pentru plata taxei de stat si
a taxei de timbru reprezinta un obstacol insurmontabil in calea accesului la
justitie pentru a ataca hotdrarea primei instante, care a fost pronuntatd cu
incdlcarea grava a normelor de drept procedural si imi incalcd drepturile si
interesele legitime.

12.2. Drept urmare, in temeiul celor expuse, in vederea 1Inlaturarii
obstacolului in calea accesului liber la justitie, in conformitate cu art. 423, art.
425, art.428, art.85 alin.(4) din Codul de procedura civila, art. 20 din Constitutia
Republicii Moldova, in conformitate cu punctele 2 si 3 din Hotararea Curtii
Constitutionale a Republicii Moldova nr. 20 din 26 septembrie 2024, in lumina
Hotararilor CEDO din 09 octombrie 2007 si 04 noiembrie 2008, a solicitat
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admiterea recursului, casarea integral a incheierii din 31 decembrie 2024 a
Curtii de Apel Centru, scutirea apelantei de plata taxei de timbru si a taxei de
stat.

LEGISLATIA RELEVANTA
13. Art. 424 alin. (2) din Codul de procedura civila, prevede ca:

,,Curtea Suprema de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor emise
de catre curtile de apel.”

14. Art. 425 din Codul de procedura civila, stabileste ca:

,»Termenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.”

15. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila, reglementeaza ca:

,,Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a

referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.”
16. Art. 427 alin. (1), lit. ¢) din Codul de procedura civila, releva ca:

,,(1) Instanta de recurs, dupi ce examineazi recursul impotriva incheierii, este in drept:
c) sa admita recursul si sa caseze integral sau partial incheierea, solutionand prin decizie
problema respectiva.”

17. Art. 428 alin. (1) din Codul de procedura civila, prevede ca:

,Decizia instantei de recurs emisa dupa examinarea recursului impotriva incheierii
ramane irevocabild din momentul emiterii. Decizia se plaseazad pe pagina web a instantei la
data emiterii.”

18. Prin Hotararea Curtii Constitutionale nr. 20 din 26 septembrie 2024
privind controlul de constitutionalitate si exceptia de neconstitutionalitate a
articolelor 2 alin. (2) din Legea taxei de stat nr. 213/2023 si 84 alin. (4) din
Codul de procedura civild, normele date au fost declarate neconstitutionale, in
textul formulat.

19. Pct. 114 din Hotardrea nr. 20 din 26 septembrie 2024 a Curtii
Constitutionale privind controlul de constitutionalitate si exceptia de
neconstitutionalitate a articolelor 2 alin. (2) din Legea taxei de stat si 84 alin.
(4) din Codul de procedura civila:

,Curtea constatd ca restrictia financiara contestata actioneazd de o manierd automata si
fara sa tina cont de fondul sau de perspectivele de succes ale unei cereri, criterii considerate
de catre Curtea Europeana ca permitand restrictii mai largi in exercitiul dreptului de acces la
un tribunal (a se vedea Apostol v. Georgia, 28 noiembrie 2006, §, si a contrario Tolstoy
Miloslavsky v. Regatul Unit, 13 iulie 1995, § 61). Curtea retine ca acest fapt este in masura
sa pericliteze exercitiul dreptului de acces la justitie in cazul persoanelor cu venituri modeste
care nu-si permit sd achite 200 lei, in timp ce interdictia scutirii, amandrii sau esalondrii de
la plata taxei de timbru are un efect disuasiv puternic 1n privinta acestora, descurajandu-le sa
adreseze cereri privind apararea drepturilor lor in instanta de judecata (a se vedea, mutatis
mutandis, Vanchev v. Bulgaria, 19 octombrie 2017, § 54).”

20. Pct. 115 din hotararea nr. 20 din 26 septembrie 2024 a Curtil
Constitutionale privind controlul de constitutionalitate si exceptia de
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neconstitutionalitate a articolelor 2 alin. (2) din Legea taxei de stat si 84 alin.
(4) din Codul de procedura civila:

,,Curtea constata ca textul ,,Taxa de timbru nu este susceptibila de scutire, amanare sau
esalonare, cu exceptiile prevazute de prezenta lege.” din teza intai a articolului 2 alin. (2) din
Legea taxei de stat si textul ,,Taxa de timbru nu este susceptibild de scutire, amanare sau
esalonare, cu exceptiile prevazute de Legea taxei de stat nr. 213/2023.” din teza intdi a
articolului 84 alineatul (4) din Codul de procedura civild, sunt neconstitutionale”.

21. Pct. 116 din hotdrarea nr. 20 din 26 septembrie 2024 a Curti
Constitutionale privind controlul de constitutionalitate si exceptia de
neconstitutionalitate a articolelor 2 alin. (2) din Legea taxei de stat si 84 alin.
(4) din Codul de procedura civila:

,Pand la modificarea legislatiei relevante in sensul considerentelor hotararii Curtii,
judecatorul sau instanta de judecatd, la cererea persoanei, in functie de situatia materiala si
de probele prezentate in acest sens, va decide scutirea, amanarea sau esalonarea de la plata
taxei de timbru pentru intentarea unui proces judiciar civil, de contencios administrativ,
precum si pentru fiecare contestatie Impotriva deciziei agentului constatator asupra cauzei
contraventionale atat in prima instanta, cat si in caile de atac”.

22. Art. 2 alin.(1), (4) din Legea taxei de stat nr. 213 din 31 iulie 2023 (in
vigoare de la 01 ianuarie 2024), prevede ca:

,»(1) Taxa de timbru este o suma de bani care se percepe, o singura data, de la persoanele
fizice si juridice pentru intentarea unui proces judiciar civil, de contencios administrativ,
precum si pentru fiecare contestatie impotriva deciziei agentului constatator asupra cauzei
contraventionale atat in prima instanta, cat si in cdile de atac.

(4) Taxa de timbru constituie 200 de lei”.

23. Art. 3 lit. a) din Legea taxei de stat nr. 213 din 31 iulie 2023 (in vigoare
de la 01 ianuarie 2024),

,,a) Cererile de chemare in judecata, cererile reconventionale, cererile de interventie
principala, cererile de apel, cererile de recurs si alte cereri prevdzute in anexa nr. 1, cererile
de contestare a actelor si actiunilor executorului judecatoresc, precum si pentru cererile de
eliberare de catre instanta de judecata a copiilor (duplicatelor) de pe documente, conform
anexei nr. 1;”

24. Pct. 1.16 din anexa nr. 1 la Legea taxei de stat nr. 213 din 31 iulie 2023
(in vigoare de la 01 ianuarie 2024), reglementeaza ca:
,Cuantumul taxei de stat pentru cererile de apel Tmpotriva hotararilor instantelor de

judecatd constituie 85% din taxa de stat achitatd in prima instantd, iar in cazul litigiilor cu
caracter patrimonial - 85% din taxa calculata din suma contestata.”

25. Art. 6 alin. (9) al Legii cu privire la taxa de stat nr. 213 din 31 iulie 2023
(in vigoare de la O1 ianuarie 2024), reglementeaza ca,

,,Dovada achitarii taxei de stat se face prin originalul chitantei sau notei de plata, certificat
de institutia financiara care a efectuat operatiunea, cu mentionarea destinatiei platii, sau prin

chitanta care confirma achitarea taxei de stat prin Serviciul guvernamental de plati electronice
(MPay).”

26. Art.83 din Codul de procedura civila (in redactia legii in vigoare la data
depunerii cererii de apel), stabileste ca:



»laxa de stat este o suma de bani care se percepe, in temeiul legii, de catre instanta
judecatoreascd in beneficiul statului de la persoanele in ale céror interese se exercitd actele
procedurale de judecare a cauzei civile sau carora li se elibereaza copii de pe documente din
dosar. in actiunile patrimoniale, taxa de stat se determind in functie de caracterul si valoarea
actiunii, iar in actiunile nepatrimoniale si in alte cazuri prevazute de lege, in proportii fixe,
conform Legii taxei de stat nr. 213/2023. Se impune cu taxa de stat fiecare cerere de chemare
in judecata, cererea reconventionald, cererea de interventie principala, cererea vizand cauzele
cu procedura speciald, cererea de eliberare a ordonantei judecatoresti, cererea de declarare a
insolvabilitatii, cererea de eliberare a titlului executoriu privind executarea hotararilor
arbitrate, cererea de apel, cererea de recurs, cererea de eliberare a copiilor (duplicatelor) de
pe actele udecatoresti, precum si alte cereri prevazute la pct. 1 din anexa nr. 1 la Legea taxei
de stat nr. 213/2023.”

27. Art. 84 alin. (1), (4) din Codul de procedura civila, prevede ca:

,,Taxa de timbru este o suma de bani care se percepe, o singura datd, pentru intentarea
unui proces judiciar civil sau de contencios administrativ atat in prima instanta, cat si in caile
de atac, 1n temeiul legii.

Taxa de timbru nu este susceptibila de scutire, amanare sau esalonare, cu exceptiile
prevazute de Legea taxei de stat nr. 213/2023.”

28. Art. 85 din Codul de procedura civilad (in redactia legii in vigoare la data
depunerii cererii de apel):

,, 1axa de timbru este o suma de bani care se percepe, o singurd datd, pentru intentarea
unui proces judiciar civil sau de contencios administrativ atat in prima instanta, cat si in caile
de atac, in temeiul legii. Taxa de timbru se achitd in contul instantelor de judecata si se
gestioneazd in conformitate cu art. 43 din Legea finantelor publice si responsabilitatii
bugetar-fiscale nr. 181/2014. Cuantumul taxei de timbru este determinat in marime fixa
conform Legii taxei de stat nr.213/2023. Taxa de timbru nu este susceptibilda de scutire,
amanare sau esalonare, cu exceptiile prevazute de Legea taxei de stat nr. 213/2023. Suma de
bani platita ca taxa de timbru nu se restituie si nici nu se compenseaza din contul partii care
a pierdut procesul. ”

29. Art.364 alin. (1) din Codul de procedura civila (in redactia legii in vigoare
la data depunerii cererii de apel), prevede ca:

,»(1) Cererea de apel se depune in scris la instanta judecatoreasca a cdrei hotarare se ataca,
cu plata taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu taxd, in conditiile legii.”

30. Art. 368 alin. (1), (3) din Codul de procedura civila (in redactia legii in
vigoare la data depunerii cererii de apel, stipuleaza ca:

»(1) Daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca
cererea este depusd fara plata taxei de stat, instanta de apel, In termen de 10 zile de la
repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces,

sa nu se dea curs cererii, acordind apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.
(3) Incheierea instantei de apel de a nu se da curs cererii poate fi atacata odata cu fondul.”

31. Art. 369 alin. (1) lit. a), alin. (2) din Codul de procedura civila:

,»(1) Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca:

a) apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din Incheierea emisa in
conformitate cu art. 368 alin. (1).

(2) Incheierea judecatoreasca de restituire a cererii de apel poate fi atacata cu recurs.”



MOTIVAREA INSTANTEI

32. Referitor la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata al

Curtii Supreme de Justitie constatd ca instanta de apel a emis incheierea
contestata la data de 31 decembrie 2024 (f.d.161/164).

33. Potrivit scrisorii de expediere a actului judecatoresc nr.232 (f.d.165),
rezulta ca la 27 ianuarie 2025, Curtea de apel Centru (anterior Curtea de Apel
Chisinau), a expediat prin intermediul postei terestre In adresa participantilor la
proces, copia incheierii din 31 decembrie 2024, insa, la materialele cauzei
lipsesc date care ar confirma receptionarea acestora de catre recurenti.

34. Prin urmare, recursurile declarate la 29 ianuarie 2025, de catre Socolveac
Victor si Socolveac Valentina, prin intermediul Directiei Evidentd si
Documentare Procesuala a Curtii de Apel Centru, impotriva incheierii din 31
decembrie 2024 a Curtii de Apel Centru, sunt in termen.

35. Examinand suportul probatoriu administrat spetei precum si argumentele
recurentilor invocate in cererile de recurs, Completul de judecatd al Curtii
Supreme de Justitie concluzioneaza ca acestea urmeaza a fi admise, din
motivele ce succed.

36. Recapituland esenta litigiului, Completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie retine ca prin hotararea din 26 iunie 2024 a Judecatoriei Chisinau
sediul Riscani s-a respins ca neintemeiatd actiunea reconventionald inaintatd de
Socolveac Victor. S-a admis integral cererea de chemare in judecata inaintata
de SA ,,Termoelectrica” si s-a incasat in mod solidar de la Socolveac Valentina
s1t Socolveac Victor, in beneficiul Cooperativei de Constructie a Locuintelor nr.
8, suma de 8859,27 de lei, cu titlu de datorie pentru consumul energiei termice
acumulata in perioada 01 decembrie 2021-31 ianuarie 2023. Suplimentar, s-a
incasat iIn mod solidar de la Socolveac Valentina si Socolveac Victor in
beneficiul SA ,,Termoelectrica” suma de 270,00 de lei, cu titlu de cheltuieli de
judecata (f.d. 114).

37. Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 17 iulie 2024, prin
intermediul postei terestre (f.d.120), Socolveac Valentina a declarat apel
impotriva hotararii din 26 iunie 2024 a Judecdtoriei Chisindu, sediul Riscani,
solicitand admiterea apelului cu casarea hotararii instantei de fond (f.d117).
Totodata inaintand si cerere cu privire la scutirea apelantei de la plata taxei de
stat (f.d.118).

38. La fel, invocand ilegalitatea hotararii instantei de fond, la 17 iulie 2024,
prin intermediul aceluiasi serviciu postal (f.d.120), Socolveac Victor a declarat
apel impotriva hotararii din 26 iunie 2024 a Judecdtoriei Chisindu, sediul
Riscani, solicitand admiterea apelului, casarea hotararii instantei de fond, cu
pronuntarea unei noi hotdrarii prin care actiunea inaintatd de SA
,, rermoelectrica” sa fie respinsa, iar actiunea reconventionala formulata de
Socolveac Victor sa fie admisa (f.d.121).

39. In contextul prevederilor art. 368 alin.(1)-(3) din Codul de procedura
civila, enuntate la pct.22, prin incheierea din 03 decembrie 2024 a Curtii de
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Apel Chisinau (corectata prin incheierea din 30decembrie 2024 a Curtii de Apel
Centru (f.d.159/160)), s-a respins cererea apelantei Socolveac Valentina privind
scutirea de la plata taxei de stat. Nu se da curs apelurilor declarate de Socolveac
Valentina s1 Socolveac Victor, impotriva hotararii din 26 iunie 2024 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani. S-a acordat apelantilor Socolveac
Valentina si Socolveac Victor, un termen de 10 (zece) zile, din momentul
primirii copiei de pe Incheierea in cauza, pentru depunerea unei cereri de apel
traduse in limba roména, motivate si semnate corespunzator, cu indicarea
motivelor de fapt si de drept pe care se Intemeiaza apelul, prezentarea copiilor
de pe cererea de apel intr-un numar egal cu numarul participantilor la proces,
cu anexarea originalului dovezii de achitare a taxei de timbru in suma de 200,00
de lei, pentru fiecare, si a taxei de stat in suma de 404,33 de lei, pentru fiecare.
S-a comunicat apelantilor Socolveac Valentina si Socolveac Victor ca
rechizitele bancare pentru achitarea taxei de stat sunt disponibile pe site-ul
Curtii de Apel Chisindu https://cac.instante.justice.md/ro/content/taxa-de-stat.
S-a explica apelantilor ca, cererea de Inlaturare a neajunsurilor mentionate
urmeaza sd fie prezentatd si inregistratd nemijlocit in Directia Evidentd si
Documentare Procesuald a Curtii de Apel Chisinau in termenul stabilit, iar n
caz de neindeplinire sau indeplinire necorespunzdtoare a indicatiilor din
prezenta incheiere, la expirarea termenului acordat, cererea de apel va fi

restituitd de catre un complet din 3 judecdtori, fard citarea participantilor
(f.d.161/164).

40. Aici este de notat ca, copia incheierii (fara curs) a instantei de apel din 03
decembrie 2024 a fost receptionata de apelantii Socolveac Valentina si
Socolveac Victor, la data de 18 decembrie 2024, fapt confirmat prin avizele de
receptic anexate la materialele cauzei (f.d.142/143).

41. Drept urmare, termenul de 10 zile pentru achitarea taxei de stat a inceput
a curge din 19 decembrie 2024, ziua imediat urmatoare receptionarii incheierii
si urma sa expire la 30 decembrie 2024, inclusiv.

42.La 26 decembrie 2024, prin intermediul Directiei Evidenta si
Documentare Procesuala a Curtii de Apel Centru (anterior Curtea de Apel
Chisindu), Socolveac Valentina a depus cerere de apel motivata si o cerere prin
care a solicitat repetat scutirea de la plata taxei de stat. La aceeasi data,
Socolveac Victor a inaintat cerere de apel motivat si cerere privind scutirea de
la plata taxei de stat, insa, in termenul acordat de instanta de apel prin incheierea
din 03 decembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, apelantii Socolveac Valentina
si Socolveac Victor, nu au prezentat dovada de plata a taxei de stat in marime
de 404,33 de lei, pentru fiecare, pentru depunerea cererilor de apel.

43. Prin urmare, Curtea de Apel Chisinau, avand la baza prevederile art. 369
alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila, prin incheierea din 31 decembrie
2024 a Curtii de Apel Centru, a constatat ca abuziva cererea repetatd inaintata
de apelanta Socolveac Valentina cu privire la scutirea de la plata taxei de stat.
A respins cererea apelantului Socolveac Victor cu privire la scutirea de la plata
taxei de stat. A restituit apelurile declarate de Socolveac Valentina si Socolveac



Victor, impotriva hotdrarii din 26 iunie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Riscani, din motiv cd apelantii nu au indeplinit integral indicatiile instantei de
apel din incheierea din 03 decembrie 2024.

44, Verificand legalitatea si temeinicia incheierii contestate in raport cu
argumentele formulate in cererile de recurs si materialele cauzei, Completul de
judecatda al Curtii Supreme de Justitie constatd cd solutia instantei de apel
adoptata prin incheierea contestatd nu poate fi mentinuta, din motivele ce
succed.

45. La caz, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca
din continutul incheierii din 31 decembrie 2024 a Curtii de Apel Centru, rezulta
ca instanta de apel a retinut faptul ca la 26 decembrie 2024, Socolveac Victor si
Socolveac Valentina au prezentat instantei cererile de apel motivate fara a fi
traduse in limba roméana.

46. In acest context Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
considerd premature si nejustificate concluziile si solutia instantei de apel
despre necesitatea restituirii cererilor de apel declarate de Socolveac Victor si
Socolveac Valentina, impotriva hotararii din 28 iunie 2023 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, din motivul neinlaturarii in interiorul termenului
acordat de instanta, a neajunsurilor indicate 1n incheierea din 03 decembrie 2024
a Curtii de Apel Centru.

47. Or, din materialele cauzei rezulta cert ca atat Socolveac Victor cat si
Socolveac Valentina, Ia 26 decembrie 2024, prin intermediul Directiei Evidenta
si Documentare Procesuala a Curtii de Apel Centru, Socolveac Valentina au
depus cererii de apel motivate in limba rusa cu traducerea acestora in limba
romana (f.d.144verso/146verso; 153verso/154verso).

48. Cu privire la cererea depusa de Socolveac Victor cu privire la scutirea de
la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel si cererii depuse de Socolveac
Valentina cu privire la scutirea de la plata taxei de timbru si a taxei de stat la
depunerea cererii de apel, instanta de apel nu a efectuat o examinare mult
aspectuald a capacitatii apelantilor de a achita taxa de stat, precum si taxa de
timbru motivand ca probele prezentate de apelantii nu demonstreaza
incapacitatea reald de plata a taxei de stat a acesteia.

49. Pornind de la cele mentionate supra, precum si prin prisma normelor
legale enuntate la pct. 20-28 din prezenta incheiere, coroborate cu probele
administrate la dosar, instanta de recurs apreciazd ca fiind neintemeiata
concluzia instantei de apel referitoare la faptul cd apelantii au Tnaintat repetat
cereri privind scutirea de la plata taxei de stat si de timbre, motiv din care a fost
apreciata de instanta ca una abuziva si care duce la tergiversarea procesului. Mai
mult ca atat, instanta de apel a considerat necesar de a remarca ca solicitand in
mod repetat scutirea de la plata taxei de stat, apelanta Socolveac Valentina nu a
prezentat la materialele cauzei probe corespunzatoare, or, anexarea la
materialele cauzei a facturii de plata pentru gazele naturale si pentru energia
electricd consumate in luna noiembrie 2024 nu reflecta situatia financiara reald



a acestora, respectiv, nefiind intrunite conditiile art. 85 si 86 din Codul de
procedurad civild, pentru a fi admisa scutirea sau amanarea platii taxei de stat.

50. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie considera concluzia
instantei de apel eronatd, deoarece apelantii au justificat lipsa mijloacelor
financiare si imposibilitatea achitdrii integrale a taxei de stat la depunerea
apelului.

51. Or, din materialele cauzei se retine ca potrivit Legitimatiei seria CN
nr.XXXX eliberata de Casa Teritoriala de Asigurari Sociale Botanica din 08
iunie 2015, Socolveac Victor dispune de pensie XXXXXXX (f.d.150), iar,
potrivit Ordinului de eliberare a numerarului din 06 decembrie 2014, emis de

IS ,,Posta Moldovei”, ultimul dispune de pensie in cuantum de 3461,62 de lei
(f.d.151).

52. Tot, din materialele cauzei se retine ca potrivit Legitimatiei seria CN
nr.XXXX eliberata de Casa Teritoriald de Asigurari Sociale Botanica din 07
septembrie 2017, Socolveac Valentina dispune de pensie pe limitd de virsta
(f.d.119), iar, potrivit Ordinului de eliberare a numerarului din 06 decembrie

2014, emis de IS ,,Posta Moldovei”, ultimul dispune de pensie in cuantum de
1675,05 de lei (f.d.119).

53. Totodata, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie, considera
necesar de a mentiona ca analizand informatia de pe portalul Biroului National
de statistica al RM (a se vedea pagina web - https://statistica.gov.md/ro), a
retinut cd minimul de existentd pentru pensionari in orasele mari, pentru
semestru | al anului 2024 a constituit suma de 2 726,00 de lei.

54. Cele mentionat supra denota faptul ca apelantii sunt in imposibilitate de
a achita taxa de stat in cuantum de 404,33 de lei, pentru fiecare, precum si taxa
de timbru de catre Socolveac Valentina, in cuantum de 200,00 de lei, la
depunerea cererilor de apel din motivul lipsei mijloacelor financiare pentru
achitarea acestora, or, acestia fiind pensionarii si beneficiaza doar de pensia
acordata de CNAS din bugetul asigurarilor sociale de stat.

55. Prin urmare, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
conchide ca cererea depusa de Socolveac Victor cu privire la scutirea de la
achitarea taxei de stat la depunerea cererii de apel, cat si cererea depusa de
Socolveac Valentina cu privire la scutirea de la achitarea taxei de stat si taxa de
timbru la depunerea cererii de apel, sunt intemeiate, bazata pe motive si probe
pertinente ce demonstreaza incapacitatea acestora in vederea achitarii taxei de
stat de catre Socolveac Victor si Socolveac Valentina, precum si a taxei de
timbru de catre Socolveac Valentina, or, instantele nationale au sarcina de a
aprecia, intr-un caz concret, proportionalitatea si capacitatea justitiabilului de a
achita taxa de stat, calculata in baza legii, in functie de situatia financiard a
persoanei, urmdrind ca taxa impusa sd nu fie de natura a-i ingradi accesul la
justitie.

56. Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca s-a stabilit in
mod cert incdlcarea normelor de drept procedural de catre instanta de apel la
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emiterea incheieril recurate si intru respectarea dreptului la un proces echitabil
al recurentei, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a admite recursurile declarate de Socolveac Victor si Socolveac
Valentina, de a casa incheierea din 31 decembrie 2024 si de a solutiona prin
decizie problema in fond, prin scutirea lui Socolveac Victor si Socolveac
Valentina de la plata taxei de stat, precum si scutirea lui Socolveac Valentina
de la plata taxei de timbru la depunerea cererilor de apel si a restitui cauza la
Curtea de Apel Centru, pentru examinarea apelului in fond.

57. In conformitate cu art.424 alin.(2), art. 427 lit. c) art. 428 din Codul de
procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite recursurile declarate de Socolveac Victor si Socolveac Valentina.

Caseaza incheierea din 31 decembrie 2024 a Curtit de Apel Chisinau, in
cauza civild, intentatd la cererea depusa de Societatea pe Actiunii
,» Lermoelectrica” in interesele Cooperativei de Constructie a Locuintelor nr. 8
impotriva lui Socolveac Victor si Socolveac Valentina cu privire la incasarea in
mod solidar a datoriei pentru consumul energiei termice si compensarea
cheltuielilor de judecatd, si actiunea reconventionald Tnaintata de Socolveac
Victor impotriva Societdtii pe Actiunii ,,Termoelectrica” cu privire la
recunoasterea faptului lipsei contractului de furnizare a energiei termice, lipsa
dreptului de a cere plata pentru un serviciu nesolicitat, anularea facturii de plata
pentru energie termica pentru luna 1anuarie 2023, si se emite o noud decizie sub
forma de incheiere, prin care:

Admite cererea depusa de Socolveac Valentina cu privire la scutirea de la
plata taxei de timbru la depunerea cererii de apel.

Scuteste apelanta Socolveac Valentina de la achitarea taxei de timbru la
depunerea cererii de apel in marime de 200,00 de lei.

Admite cererile depuse de Socolveac Victor si Socolveac Valentina cu privire
la scutirea de la plata taxei de stat la depunerea apelurilor.

Scuteste apelantii Socolveac Victor si Socolveac Valentina de la achitarea
taxei de stat la depunerea cererilor de apel in marime de 404,33 de lei, pentru
fiecare.

Restituie cauza la Curtea de Apel Centru pentru judecarea apelurilor in fond,
in acelasi complet de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni

Gheorghe Stratulat
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