CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea recursului depus de Anatoli Ginga,

in cauza civild, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de
Societatea pe Actiuni,,CET-Nord” Tmpotriva lui Anatoli Ginga, cu privire la
incasarea prejudiciului material,

impotriva ncheierii din 26 martie 2025 a Curtii de Apel Nord,

(Dosarul nr. 2r-153/25
PIGD Nr.2-24013617-01-2r-22042025)

Cererea de apel restituita Tn conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de
procedura civila, din motiv ca nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel.

Judecatoria Balti, sediul Central (jud. A. Rosca)
Curtea de Apel Nord (jud. E. Grumeza, N. Costas, 1. Parii)

21 mai 2025

Textul corespunde originalului




Examinand, in lipsa partilor, recursul declarat de Anatoli Ginga,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,

Oxana Parfeni,

Gheorghe Stratulat, judecatori

constata urmatoarele:

TN FAPT

1. La 2 februarie 2024, Societatea pe Actiuni,,CET-Nord” a depus cerere
de chemare in judecata impotriva lui Anatoli Ginga, cu privire la incasarea
prejudiciului material.

2. Prin hotararea din 17 septembrie 2024 a Judecatoriei Balti, sediul
Central a fost admisa cererea de chemare in judecata depusa de Societatea
pe Actiuni ,,CET-Nord”. S-a incasat de la Anatoli Ginga in beneficiul
Societatii pe Actiuni "CET-Nord” prejudiciul material in suma de 66 533,23
lei si cheltuielile de judecata in suma de 216,03 lei. S-a ncasat de la Anatoli
Ginga taxa de stat in beneficiul statului in suma de 1 995,99 lei.

3. La 25 noiembrie 2024, avocatul Valeriu Botnari, in interesele lui
Anatoli Ginga, a depus apel impotriva hotararii din 17 septembrie 2024 a
Judecatoriei Balti, sediul Central, solicitind repunerea in termenul de
declarare a apelului, admiterea apelului, casarea hotararii primei instante, cu
emiterea unei noi decizii de respingere a cererii de chemare in judecata.

4. Prin Tncheierea din 31 decembrie 2024 a Curtii de Apel Nord, a fost
admisa cererea depusa de avocatul Valeriu Botnari, in interesele lui Anatoli
Ginga, cu privire la repunere in termen a apelului declarat. A fost repus in
termen apelul declarat de avocatul Valeriu Botnari, in interesele lui Anatoli
Ginga impotriva hotararii din 17 septembrie 2024 a Judecatoriei Judecatoriei
Balti, sediul Central.

5. Nu s-a dat curs apelului declarat de avocatul Valeriu Botnari, in
interesele lui Anatoli Ginga. S-a acordat apelantului termen pana la data de
10 martie 2025 inclusiv, pentru depunerea unei cereri de apel motivate,
semnate in original si in copii pentru toti participantii la proces, a dovezii de
platad a taxei de timbru in marime de 200 lei. S-a explicat apelantului, cd in
caz contrar, va avea loc restituirea cererii de apel in corespundere cu
prevederile art. 369 alin. (11) din Codul de proceduri civila

6. A fost ridicatd de la examinare din instanta de apel, cererea de apel
declarata de avocatul Valeriu Botnari, Tn interesele lui Anatoli Ginga
impotriva hotararii in 17 septembrie 2024 a Judecatoriei Judecatoriei Balti,
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cu expedierea dosarului in prima instantd pentru intocmirea hotararii
integrale.

7. Prin incheierea din 26 martie 2025 a Curtii de Apel Nord, a fost
restituita cererea de apel declarata de avocatul Valeriu Botnari, in interesele
lui Anatoli Ginga impotriva hotararii Judecatoriei Judecatoriei Balti, sediul
Central, din 17 septembrie 2024.

8. La 14 aprilie 2025, Anatoli Ginga, a depus recurs impotriva incheierii
din 26 martie 2025 a Curtii de Apel Nord, solicitand admiterea recursului,
casarea incheierii contestate cu remiterea spre examinare a cauzei instantei
de apel.

9. In sustinerea recursului, a indicat ca restituirea apelului de citre instanta
de apel este nejustificata, Tntrucat neprezentarea in termen a dovezii achitarii
taxei de timbru si a apelului motivat, semnat in original si in copii pentru toti
participantii la proces, s-a datorat unor motive obiective, independente de
vointa sa. Potrivit scrisorii de expediere, copia hotararii motivate a fost
transmisa de Judecatoria Balti, sediul Centru abia la data de 7 martie 2025.
Aceasta intarziere a facut imposibila respectarea termenului-limita stabilit de
Curtea de Apel Nord -10 martie 2025.

10. Prin referinta depusa la 24 aprilie 2025 Societatea pe Actiuni ,,CET-
Nord” a solicitat respingerea cererii de recurs depusa de Anatoli Ginga, si
mentinerea incheierii din 26 martie 2025 a Curtii de Apel Nord.

LEGISLATIA RELEVANTA

11. Art. 425 din Codul de proceduri civila:
Termenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.

12. Art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civila:

(3) Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un
complet din 3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza
recursului si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.

13.  Art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civila:
Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept:
a) sa respinga recursul si sa mengind incheierea.

14. Art. 364 alin. (1) din Codul de proceduri civila:
(1) Cererea de apel se depune in scris la instanta judecétoreasca a carei hotarare se
ataca, cu plata taxei de stat si/sau a taxei de timbru in cazul in care apelul se impune
cu taxd, in conditiile legii.



15. Art. 368 alin. (1) din Codul de proceduri civila:

(1) Daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca
cererea este depusa fara plata taxei de stat si/sau a taxei de timbru, instanta de apel, in
termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara
ingtiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un
termen pentru lichidarea neajunsurilor.

16. Art. 369 alin. (1) lit. a), alin. (2) din Codul de procedura civila:

(1) Instanta de apel restituie, printr-0 incheiere, cererea daca:

a) apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea
emisd in conformitate cu art. 368 alin. (1).

(2) Incheierea judecitoreasca de restituire a cererii de apel poate fi atacatd cu
recurs.

17. Art. 100 alin. (1), (1}) din Codul de proceduri civili:

(1) Cererea de chemare in judecata si actele de procedurd se comunica
participantilor la proces si persoanelor interesate, contra semnatura, prin intermediul
persoanei Tmputernicite, prin postd, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire,
prin intermediul biroului executorului judecatoresc, la adresa electronica indicatd in
cererea de chemare in judecata sau inregistrata prin intermediul Programului integrat
de gestionare a dosarelor, sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului
cuprins 1n act si confirmarea primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

(1) Cererea de chemare in judecati si actele de proceduri ale instantei de judecati
se comunica autoritatilor publice, persoanelor juridice de drept privat si avocatilor prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, la care acestia sunt
conectati prin adresa electronicd indicatd in cererea de chemare in judecata, in
mandatul de avocat, Tn alte acte ce atesta utilizarea postei electronice. Actele de
procedura expediate prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor
se considerd comunicate.

18. Art. 110 din Codul de procedura civila:

Termen de procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in
interiorul caruia instanta (judecdtorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa Indeplineasca anumite acte de procedura ori sd incheie
un ansamblu de acte.

19. Art. 111 alin. (2), (3) din Codul de proceduri civila:

(2) Termenul de procedura se instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei
comunicarii actului de procedura, a unei perioade sau prin referire la un eveniment
viitor si cert ci se va produce. In ultimul caz, actul de proceduri poate fi efectuat in
decursul intregii perioade.

(3) Daca inceputul curgerii termenului este determinat de un eveniment sau
moment n timp care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea actului de
procedurd, atunci ziua survenirii evenimentului sau a momentului nu se ia in
considerare la calcularea termenului.

20. Art. 113 din Codul de proceduri civila:
Dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului
prevazut de lege ori stabilit de instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage
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dupa sine decaderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede
altfel.

21. Art. 56 alin. (3) din Codul de procedura civila, stipuleaza ca:
Participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile
lor procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectirii obligatiilor
procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.

22. Art. 61 alin. (1) din Codul de proceduri civila:
Participantii la proces sunt obligati sd se foloseasca cu buna-credintd de drepturile
lor procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi
daca prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

MOTIVAREA INSTANTEI

23. Referitor la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata
al Curtii Supreme de Justitie atesta ca, copia incheierii din 26 martie 2025 a
Curtii de Apel Nord a fost expediata participantilor la proces prin intermediul
postei terestre la 1 aprilie 2025, fiind receptionata de apelant la 3 aprilie
2025, potrivit avizului postal de receptie (f.d.84).

24. Prin urmare, recursul declarat la 14 aprilie 2025, de Anatoli Ginga
Tmpotriva incheierii din 26 martie 2025 a Curtii de Apel Nord, este in
termenul prevazut de art. 425 din Codul de procedura civila.

25. Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile recursului,
Completul de judecata considera recursul neintemeiat si care urmeaza a fi
respins, cu mentinerea incheierii instanter de apel, din considerentele ce
succed.

26. Completul de judecata atesta ca prin hotararea din 17 septembrie 2024
a Judecatoriei Balti, sediul Central a fost admisa cererea de chemare in
judecata depusa de Societatea pe Actiuni,,CET-Nord”.

27. La 25 noiembrie 2024, avocatul Valeriu Botnari, in interesele lui
Anatoli Ginga, a depus cerere de apel nemotivata impotriva hotararii din 17
septembrie 2024 a Judecatoriei Balti, sediul Central, totodata solicitand
repunerea in termenul de declarare a apelului (f.d.55-56).

28. Prin incheierea din 31 decembrie 2024 a Curtii de Apel Nord, a fost
admisa cererea depusa de avocatul Valeriu Botnari, 1n interesele lui Anatoli
Ginga, cu privire la repunere in termen a apelului declarat. A fost repus in
termen apelul declarat de avocatul Valeriu Botnari, in interesele lui Anatoli
Ginga impotriva hotararii din 17 septembrie 2024 a Judecatoriei Judecatoriei
Balti, sediul Central.

29. Nu s-a dat curs apelului declarat de avocatul Valeriu Botnari, in
interesele lui Anatoli Ginga. S-a acordat apelantului termen péana la data de
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10 martie 2025 inclusiv, pentru depunerea unei cereri de apel motivate,
semnate in original si in copii pentru toti participantii la proces, a dovezii de
platda a taxei de timbru in marime de 200 lei. Totodata, s-a explicat
apelantului ca in caz contrar, va avea loc restituirea cererii de apel in
corespundere cu prevederile art. 369 alin. (1!) din Codul de procedura civila.

30. A fost ridicatd de la examinare din instanta de apel, cererea de apel
declarata de avocatul Valeriu Botnari, Tn interesele lui Anatoli Ginga
impotriva hotararii Judecatoriei Judecatoriei Balti, sediul Central, din 17
septembrie 2024, cu expedierea dosarului 1n prima instantd pentru
intocmirea hotararii integrale.

31. Potrivit scrisorii de insotire, copia incheierii din 31 decembrie 2024 a
Curtii de Apel Nord a fost expediata la adresa electronica a avocatului
Valeriu Botnari, actionand in interesele apelantului Anatoli Ginga, indicata
ca adresa de contact in antetul mandatului (f.d.57), circumstanta ce se atesta
prin extrasul din posta electronica anexata la materialele dosarului (f.d.70,
Verso), cat si prin intermediul postei terestre la 20 ianuarie 2025, fiind
receptionata de apelantul Anatoli Ginga la 23 ianuarie 2025, potrivit avizului
postal de receptie (f.d.79).

32. Actele cauzei atestd ca in termenul acordat de instanta de apel,
apelantul, nu a indeplinit complet indicatiile din incheierea Curtii de Apel
Nord din 31 decembrie 2024. Tn particular, apelantul nu a depus cererea de
apel motivat cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza
apelul, nu a fost prezentat originalul dovezii de plata a taxei de timbru,
precum si prezentarea copiilor de pe cererea de apel suplimentara intr-un
numar egal cu numarul de participanti.

33. Completul de judecata considera ca Curtea de Apel Nord, avand la
baza prevederile art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila,
intemeiat a dispus, prin Tncheierea din 26 martie 2025, restituirea apelului
declarat de avocatul Valeriu Botnari, n interesele lui Anatoli Ginga, din
motivul neindeplinirii indicatiilor din incheierea Curtii de Apel Centru 31
decembrie 2024.

34. In acest context, instanta de recurs apreciazi in mod critic argumentele
invocate in cererea de recurs, intrucdt acestea reflecta o interpretare
subiectivd a cadrului legal si nu constituie un temei justificat pentru
admiterea recursului. Recurentul nu a formulat o cerere expresa de acordare
a unui termen suplimentar sau de prelungire a termenului stabilit pentru
inlaturarea neajunsurilor indicate in incheierea din 31 decembrie 2024. Prin
urmare, in lipsa unei astfel de solicitari, instanta de apel nu putea interveni
din oficiu.



35. Din considerentele expuse, avand in vedere faptul ca incheierea din 26
martie 2025 a Curtii de Apel Nord a fost emisé in concordanta cu normele
de drept procedural, iar argumentele invocate n recurs sunt neintemeiate,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie conchide de a respinge
recursul declarat de Anatoli Ginga, si a mentine incheierea recurata.

36. In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de proceduri
civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Respinge cererea de recurs depusa de Anatoli Ginga.

Mentine incheierea din 26 martie 2025 a Curtii de Apel Nord, adoptata in
cauza civild, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea
pe Actiuni ,,CET-Nord” impotriva Iui Anatoli Ginga, cu privire la incasarea
prejudiciului material.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Oxana Parfeni

Gheorghe Stratulat



