CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

TNCHEIERE

cu privire la restituirea recursului declarat de SRL ,,Prosport Invest”,

in cauza de civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Clubul
Sportiv Central ,,Dinamo” impotriva SRL ,,Prosport Invest”, intervenienti
accesorii Ministerul Afacerilor Interne si Agentia Proprietdtii Publice cu
privire la declararea nulitatii actului juridic,

Tmpotriva incheierii din 18 iunie 2024 a Curtii de Apel Chisinau,

(Dosarul nr. 2rc-56/24
PIGD 2-20133230-01-2rc-10072024)

Actul judecatoresc contestat nu se supune recursului.

Curtea de Apel Chisinau (jud. M. Anton, R. Pulbere, O. Cojocaru)

21 mai 2025

Textul corespunde originalului




Examinand, in lipsa partilor, recursul declarat de SRL ,,Prosport
Invest”,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Malanciuc
Diana Stanila, judecatori

constata urmatoarele:

TN FAPT

1. La data de 26 octombrie 2020, Clubul Sportiv Central ,,Dinamo” a
depus o cerere de chemare in judecatd impotriva SRL ,,Prosport Invest”,
avand ca obiect declararea nulitatii unui act juridic. In cauza au fost indicate
in calitate de intervenienti accesorii Ministerul Afacerilor Interne si Agentia
Proprietatii Publice.

2.La data de 16 iunie 2023, avocatul Iuliana Pascal, actionand in
interesele SRL ,,Prosport Invest”, a depus o cerere de stramutare a cauzei,
solicitand admiterea acesteia si transmiterea dosarului spre examinare unei
alte instante de acelasi grad (f.d. 50-51).

3. Prin incheierea din 18 iulie 2023 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins,
ca neintemeiata, cererea de stramutare formulata de avocatul Iuliana Pascal
in numele SRL ,,Prosport Invest”, vizdnd cauza civila intentatd de Clubul
Sportiv Central ,,Dinamo” impotriva SRL ,,Prosport Invest”, intervenienti
accesorii Ministerul Afacerilor Interne si Agentia Proprietdtii Publice cu
privire la declararea nulitatii actului juridic.

4., Ulterior, la data de 22 mai 2024, SRL ,,Prosport Invest™ a depus o cerere
de revizuire impotriva incheierii pronuntate de Curtea de Apel Chisinadu la
18 iulie 2023, solicitand admiterea cererii de revizuire si anularea actului
contestat.

5. Prin incheierea din 18 iunie 2024, Curtea de Apel Chisindu a respins,
ca inadmisibild, cererea de revizuire depusda de SRL ,Prosport Invest”
Tmpotriva incheierii din 18 iulie 2023.

6. La 5 iulie 2024 SRL ,,Prosport Invest” a depus cerere de recurs
impotriva incheierii din 18 iunie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand
anularea incheierii contestate cu dispunerea admiterii cererii de revizuire.

LEGISLATIA RELEVANTA
7. Art. 426! alin. (1) lit. ) din Codul de proceduri civila:

»Instanta de recurs este in drept sa restituie recursul Tmpotriva incheierii daca
incheierea nu poate fi atacata cu recurs, potrivit legii”.



8. Art. 426 alin. (2) din Codul de procedura civila:

,Recursul impotriva incheierii judecatoresti se restituie in baza a cel putin unuia
din temeiurile prevazute la alin. (1), printr-o incheiere care nu se supune niciunei cai de
atac.”

9. Art. 446 din Codul de procedura civila:

,Pot fi supuse revizuirii hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile
ale tuturor instantelor judecatoresti, in conditiile prezentului capitol.

Incheierile de incetare a procesului conform art.265 lit.c) si d), precum si cele prin
care se respinge actiunea ca fiind tardivd conform art.1861 pot fi supuse revizuirii.
Incheierile judecitoresti care nu se refera la fondul cauzei, precum si deciziile emise in
privinta acestora nu se supun revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de inadmisibilitate a
revizuirii nu se supun niciunei cai de atac.”

MOTIVAREA INSTANTEI

10. Din examinarea materialelor dosarului rezulta ca recursul declarat de
SRL ,,Prosport Invest” vizeaza incheierea din 18 iunie 2024 a Curtii de Apel
Chisindu, prin care a fost respinsd, ca inadmisibild, cererea de revizuire
formulata impotriva incheierii din 18 iulie 2023, prin care s-a respins cererea
de stramutare a cauzei, formulata de avocatul Iuliana Pascal in numele SRL
,,Prosport Invest”.

11. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie constatd ca
legislatia procesual civila nu prevede posibilitatea exercitarii unei cai de atac
impotriva incheierii prin care este respinsa, ca inadmisibild, o cerere de
revizuire. In aceste conditii, o astfel de incheiere nu este susceptibild de
recurs.

12. In consecinti, Completul de judecati retine ci incheierea din 18 iunie
2024 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost respinsa ca inadmisibila
cererea de revizuire formulata de SRL ,,Prosport Invest”, nu poate fi atacata
cu recurs, in conformitate cu prevederile legale in vigoare.

13. Pe baza celor expuse, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie conchide ca recursul declarat de SRL ,,Prosport Invest” impotriva
incheierii din 18 iunie 2024 a fost formulat nejustificat, intrucat actul atacat
nu este susceptibil de recurs, potrivit art. 426! alin. (2) din Codul de
procedura civila.

14. Prin urmare, instanta de recurs nu este abilitata sd analizeze temeinicia
incheierii contestate prin prisma argumentelor expuse in recurs, intrucat
acesta a fost exercitat impotriva unei incheieri care, conform legii, nu poate
fi supusa niciunei cai de atac.



15. Completul de judecata subliniaza ca legiuitorul a stabilit in mod expres
categoriile de acte judiciare care pot fi atacate cu recurs, precum si procedura
si instantele competente sa exercite controlul judiciar, aceasta reglementare
fiind conformd cu exigentele de previzibilitate si securitate juridica
prevazute de articolul 6 paragraful 1 din Conventia pentru Apararea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale. O astfel de limitare intra
in marja de apreciere recunoscuta statelor in organizarea sistemului lor
judiciar.

16. Totodata, Completul de judecatd retine ca declararea unui recurs
impotriva unei incheieri care, in mod evident, nu este supusa niciunei cai de
atac, denota o conduita procesuald abuziva din partea recurentului, ce tinde
mai degraba la tergiversarea solutionarii litigiului decat la valorificarea unui
drept legal. Astfel de demersuri afecteazd eficienta actului de justitie,
interesul celorlalte parti si principiul celeritatii procesului judiciar.

17. Avand in vedere cele retinute, Completul de judecatd al Curtii
Supreme de Justitie urmeaza sd dispuna restituirea recursului declarat de
SRL ,,Prosport Invest”, ca fiind formulat impotriva unei incheieri care,
potrivit legii, nu este susceptibila de recurs si nu se supune niciunei cai de
atac.

18.Tn conformitate cu art. 426 alin. (1) lit. €) si (2) din Codul de
procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Restituie recursul declarat de SRL ,,Prosport Invest” Tmpotriva incheierii
din 18 iunie 2024 a Curtii de Apel Chisinau.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori lon Malanciuc

Diana Stanila



