CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea recursului declarat de SRL ,,Agro Natural”,

n cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de
OCN ,Invest-Credit” catre SRL ,,Agro Natural”, SRL ,,Agro-Servicii-
Trans”, SRL ,,Agro Stamati”, SRL ,,Lioman Grup”, Manoil Victor si Manoil
Andprei privind incasarea in mod solidar a datoriei si cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva incheierii din 24 septembrie 2024 a Curtii de Apel Balti,

(Dosarul nr. 2rc-80/24
PIGD 2-23083838-01-2rc-28102024)

Restituirea apelului in cazul neindeplinirii intocmai a tuturor indicatiilor instantei de apel. ‘

Judecatoria Edinet, sediul Ocnita — jud. N. Vames
Curtea de Apel Balti — jud. E. Grumeza, N. Chircu, D. Corolevschi

21 mai 2025

Textul corespunde originalului



Examinand in lipsa partilor recursul depus de SRL ,,Agro Natural”,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Malanciuc,
Diana Stanila, judecatori,

constata urmatoarele:

TN FAPT

1. Ladata de 12 iunie 2023, reclamantul OCN ,,Invest-Credit” a depus o
cerere de chemare in judecata impotriva SRL ,,Agro Natural”, SRL ,,Agro-
Servicii-Trans”, SRL ,,Agro Stamati”, SRL ,Lioman Grup”, precum si
impotriva paratilor persoane fizice Manoil Victor si Manoil Andreli,
solicitand incasarea ih mod solidar a sumei de 976.839,17 lei, reprezentand
datorie, precum si a cheltuielilor de judecata.

2. Ulterior, la data de 1 februarie 2024, reclamantul a depus o cerere de
concretizare a actiunii, solicitind incasarea in mod solidar a sumei
actualizate de 719.873,04 lei.

3. Prin hotararea Judecatoriei Edinet, sediul Ocnita, din 11 aprilie 2024,
actiunea civild a fost admisa.

4. La data de 10 mai 2024, paratul SRL ,,Agro Natural” a declarat apel,
solicitdnd casarea integrala a hotararii si trimiterea cauzei spre rejudecare in
fata aceleiasi instante, dar intr-un alt complet de judecata. Totodata,
apelantul a solicitat esalonarea platii taxei de stat pand la data examinarii
cauzei n apel.

5. Prin incheierea din 25 iulie 2024, Curtea de Apel Balti a respins
cererea apelantului privind esalonarea platii taxei de stat. Totodata, instanta
nu a dat curs cererii de apel declarate de SRL ,,Agro Natural” si a informat
apelantul/reprezentantul sdu despre necesitatea prezentarii si inregistrarii, la
Directia Evidenta si Documentare Procesuald (cancelaria) a Curtii de Apel
Balti, a cererii de apel motivate, semnate in mod corespunzator, insotite de
dovada achitarii taxei de stat in suma de 18.824,24 lei si a taxei de timbru n
suma de 200 lei, stabilindu-se in acest sens termenul-limita: 18 septembrie
2024, ora 17:00.

6. Prin incheierea din 24 septembrie 2024, Curtea de Apel Balti a dispus
restituirea apelului declarat de SRL ,,Agro Natural” impotriva hotararii
pronuntate de Judecatoria Edinet, sediul Ocnita, la data de 11 aprilie 2024,
in cauza civila initiatd de OCN ,Invest-Credit” impotriva SRL ,,Agro
Natural”, SRL ,,Agro-Servicii-Trans”, SRL ,,Agro Stamati”’, SRL ,,Lioman
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Grup”, Manoil Victor si Manoil Andrei, avand ca obiect incasarea in mod
solidar a datoriei si a cheltuielilor de judecata.

7. La data de 9 octombrie 2024, SRL ,,Agro Natural” a depus recurs
impotriva incheierii din 24 septembrie 2024 a Curtii de Apel Balti, solicitand
admiterea recursului, casarea incheierii instantei de apel si dispunerea
esalonarii platii taxei de stat.

8. Se sustine ca instanta a examinat cauza intr-un mod unilateral,
bazandu-se exclusiv pe pozitia si probele prezentate de intimat, fara a acorda
atentie circumstantelor si suportului probator prezentat de catre recurent.
Totodata, Curtea de Apel nu s-a expus asupra cerintelor si motivelor
formulate in cererea de apel, incdlcand astfel prevederile art. 373 alin. (5) din
Codul de procedura civila, care impun obligativitatea examindrii tuturor
motivelor invocate. In concluzie, se aratdi ci dosarul a fost examinat
superficial, cu incdlcarea principiilor fundamentale de drept procesual,
afectand grav exercitarea drepturilor procesuale ale recurentului si lezand
principiul securitatii raporturilor juridice.

LEGISLATIA RELEVANTA
9. Art. 61 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,Participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credintda de
drepturile lor procedurale. Instanta judecatoreasca pune capdt oricarui abuz de aceste
drepturi daca prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.”

10. Art. 110 din Codul de procedura civila:

,»lermen de procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecétor),
in interiorul cdruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa Indeplineascd anumite acte de procedura ori sd incheie un
ansamblu de acte.”

11.Art. 364 alin. (1) din Codul de procedura civila:
,Cererea de apel se depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarire se
ataca, cu plata taxei de stat si/sau a taxei de timbru in cazul in care apelul se impune cu
taxa, in conditiile legii.”

12.Art. 365 alin. (4) din Codul de procedura civila:
»La cererea de apel se anexeaza dovada de platd a taxei de stat, dacd apelul se
impune cu taxa, si/sau a taxei de timbru.”

13. Art. 368 alin. (1) si alin. (3) din Codul de procedura civila:

,Daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca
cererea este depusa fara plata taxei de stat si/sau a taxei de timbr, instanta de apel, in
termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea
participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordind apelantului un termen pentru
lichidarea neajunsurilor.



Incheierea instantei de apel de a nu se da curs cererii poate fi atacatd odati cu
fondul.”

14. Art. 369 alin. (1) lit. @) din Codul de procedura civila:
,Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit

in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368
alin.(1).”

15. Art. 425 din Codul de procedura civila:
,r1ermenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea ncheierii.”

16. Art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila:
,Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept
sd respingd recursul si s8 mentina incheierea.”

MOTIVAREA INSTANTEI

17. Cu referire la termenul de declarare a recursului prevazut de art. 425
din Codul de procedura civild, instanta de recurs retine, ca incheierea Curtii
de Apel Balti a fost pronuntata Tn data de 24 septembrie 2024, fiind expediata
participantilor la proces, prin intermediului postei electronice, n data de 25
septembrie 2024 (f.d.126). Tn aceste circumstante recursul depus de SRL
,,Agro Natural”, Tn data de 9 octombrie 2024, se considera a fi depus in
termen.

18. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie, retinand
prevederile art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila a decis
examinarea cererii de recurs fard instiintarea participantilor la proces, cu
plasarea datei sedintei pe pagina web a Curtii Supreme de Justitie, fiind
inoportuna invitarea partilor, intrucat argumentele expuse in cererea de
recurs, au fost formulate cu suficienta precizie pentru a permite instantei
examinarea acesteia.

19. Cercetand starea de fapt, in baza materialelor si lucrarilor dosarului,
completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constatd, ca prin
hotédrarea Judecatoriei Edinet, sediul Ocnita, din 11 aprilie 2024, actiunea
civila a fost admisa.

20. La data de 10 mai 2024, paratul SRL ,,Agro Natural” a declarat apel,
solicitdnd casarea integrala a hotararii si trimiterea cauzei spre rejudecare in
fata aceleiasi instante, dar intr-un alt complet de judecatd. Totodata,
apelantul a solicitat esalonarea platii taxei de stat pana la data examinarii
cauzei n apel.

21. Prin incheierea din 25 iulie 2024, Curtea de Apel Balti a respins
cererea apelantului privind esalonarea platii taxei de stat. Totodata, instanta



nu a dat curs cererii de apel declarate de SRL ,,Agro Natural” si a informat
apelantul/reprezentantul sau despre necesitatea prezentarii si inregistrarii, la
Directia Evidenta si Documentare Procesuald (cancelaria) a Curtii de Apel
Balti, a cererii de apel motivate, semnate in mod corespunzitor, nsotite de
dovada achitarii taxei de stat in suma de 18.824,24 lei si a taxei de timbru in
suma de 200 lei, stabilindu-se n acest sens termenul-limita: 18 septembrie
2024, ora 17:00 (f.d. 116-117).

22. Incheierea a fost expediata apelantului SRL ,,Agro Natural” la adresa
de posta electronica indicata in cererea de apel — srl.agro_natural@mail.ru —
precum si reprezentantului acestuia, avocatul Stela Sochirca, la adresa de e-
mail s.sochirca@yandex.ru, la data de 25 iulie 2024 (f.d. 118).

23. Prin incheierea din 24 septembrie 2024, Curtea de Apel Balti a dispus
restituirea apeluluir declarat de SRL ,,Agro Natural” impotriva hotararii
pronuntate de Judecatoria Edinet, sediul Ocnita, la data de 11 aprilie 2024,
in cauza civila initiatd de OCN ,Invest-Credit” impotriva SRL ,,Agro
Natural”, SRL ,,Agro-Servicii-Trans”, SRL ,,Agro Stamati”’, SRL ,,Lioman
Grup”, Manoil Victor si Manoil Andrei, avand ca obiect incasarea in mod
solidar a datoriei si a cheltuielilor de judecata.

24. La data de 9 octombrie 2024, SRL ,,Agro Natural” a depus recurs
impotriva incheierii din 24 septembrie 2024 a Curtii de Apel Balti, solicitand
admiterea recursului, casarea incheierii instantei de apel si dispunerea

esalonarii platii taxei de stat.

25. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine cd, in
conformitate cu dispozitiile art. 110 din Codul de procedura civila, termenul
de procedura reprezinta intervalul de timp stabilit de instanta de judecatd, in
cadrul caruia participantii la proces sunt obligati sd indeplineascd anumite
acte procedurale.

26. Potrivit art. 113 din Codul de procedura civila, dreptul de a efectua
un act de procedura inceteazd odatd cu expirarea termenului stabilit de
instantd, iar nerespectarea acestui termen atrage, de drept, decaderea din
posibilitatea exercitarii actului procedural respectiv, in lipsa unei dispozitii
legale contrare.

27. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie retine
argumentele invocate de SRL ,,Agro Natural” in sustinerea recursului
impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 24 septembrie 2024 sunt
neintemeiate, fiind contrazise atdt de faptele din dosar, cat si de cadrul
normativ aplicabil.

28. Recurentul invoca, in mod eronat, o pretinsa incélcare a dreptului de
acces la justitie garantat de art. 20 din Constitutia Republicii Moldova si art.6
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§1 din Conventia Europeand a Drepturilor Omului. Or, acest drept nu este
absolut, ci conditionat de respectarea procedurilor legale stabilite.

29. In speta, instanta de apel i-a acordat recurentului un termen clar si
rezonabil — pana la 18 septembrie 2024, ora 17:00 — pentru a remedia
neajunsurile cererii de apel, respectiv depunerea cererii motivate, semnate n
mod corespunzator si achitarea taxei de stat si a taxei de timbru.
Nerespectarea acestor cerinte procesuale atrage, potrivit legii, decdderea din
dreptul de a efectua actul procedural.

30. Este evident ca SRL ,,Agro Natural” nu a respectat in mod
corespunzator cerintele stabilite de instanta de apel, intrucat la dosar nu se
regaseste niciun bon care sa ateste achitarea taxei de stat si a taxei de timbru
de catre apelant, conform obligatiei procesuale stabilite prin incheierea din
25 1ulie 2024, cu toate ca apelul depus contine o motivare succinta.

31. Lipsa de diligenta din partea apelantului SRL ,,Agro Natural” nu
poate fi pusd in sarcina instantei i nu poate fi interpretata ca o restrangere
nejustificatd a accesului la instantd, intrucat mecanismul procedural a fost
aplicat in mod corect si legal, iar comunicarea incheierii a fost efectuatd in
conditiile prevazute de Codul de procedura civila.

32. De asemenea, sustinerea potrivit careia instanta de apel ar fi examinat
cauza in mod unilateral este nefondata. Cauza nu a fost analizata pe fond, iar
incheierea contestata nu reprezinta o solutie asupra fondului cauzei, Ci
constituie o sanctiune procedurala prevazuta expres de art. 369 alin. (1) lit.a)
CPC, caurmare a neexecutarii in termen a obligatiilor impuse prin incheierea
anterioard din 25 iulie 2024. Instanta a actionat in limitele legii, fara a
favoriza una dintre parti, iar restituirea apelului a fost o consecinta fireasca
a inactiunii apelantului.

33. In ceea ce priveste critica referitoare la faptul ci instanta nu s-ar fi
pronuntat asupra cerintelor din apel, aceasta este lipsitd de obiect. Apelantul
nu si-a indeplinit obligatia procesuala de a formula o cale de atac completa
si legala, conform art. 364-365 CPC, ceea ce a facut imposibila examinarea
fondului apelului.

34. Tn concluzie, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
statueaza ca cererea formulata in recurs privind esalonarea taxei de stat nu
este susceptibila de a 1inlatura efectele procedurale ale neexecutarii
obligatiilor procesuale in etapa anterioarda. O solicitare similara a fost
examinata si respinsa prin incheierea din 25 iulie 2024, iar recurentul prin
recursul depus impotriva incheierii de restituire a apelului nu a contestat si
incheierea din 25 iulie 2024, care se contesta odata cu fondul.



35. Prin urmare, in raport cu cele expuse, se impune concluzia ca instanta
de apel a aplicat In mod legal si corect prevederile art. 368 si 369 din Codul
de procedura civila, iar incheierea din 24 septembrie 2024 este temeinica si
intemeiatd In drept, odata ce dovada achitarii taxei de stat si a taxei de timbru
nu au fost prezentate de catre apelant.

36. Avand in vedere faptul ca incheierea instantei de apel este intemeiata
si legala, iar argumentele invocate in recurs sunt neintemeiate, completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul si de a mentine incheierea din data de 24 septembrie 2024 a Curtii
de Apel Balti.

37. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 427 lit. a) din Codul de
procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge recursul depus de SRL ,,Agro Natural”.

Mentine incheierea din 24 septembrie 2024 a Curtii de Apel Balti emisa
in cauza civild, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de OCN
,Invest-Credit” catre SRL ,,Agro Natural”, SRL ,,Agro-Servicii-Trans”, SRL
,»Agro Stamati”, SRL ,,Lioman Grup”, Manoil Victor si Manoil Andrei
privind incasarea in mod solidar a datoriei si cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori lon Malanciuc

Diana Stanila



