CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea recursului declarat de avocatul Vitalie Caldiba 1n
interesele lui Marcel Caminschi si a lui Andrei Ghidirimschi,

in cauza civild, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de
avocatul Vitalie Caldiba, 1n interesele lui Marcel Caminschi si a lui Andrei
Ghidirimschi impotriva lui Valentin Esanu, si a Postului de radio ,,Radio
Europa Liberda Moldova” cu privire la dezmintirea informatiei defaimatoare,
exprimarea scuzelor, incasarea prejudiciului moral si a cheltuielilor de
judecata,

impotriva incheierii din 30 ianuarie 2025 a Curtii de Apel Centru, prin
care s-a restituit cererea de apel declarata de avocatul Vitalie Caldiba in
interesele Iui Marcel Caminschi si a lui Andrei Ghidirimschi impotriva
hotararii din 29 aprilie 2024 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, din motiv
ca apelantii nu au indeplinit in termen indicatiile instantei expuse in
incheierea din 16 decembrie 2024 a Curtii de Apel Chisindu,

(Dosarul nr. 2r-109/25
NR. PIGD 2-20134639-01-2r-24032025)

Instanta de apel corect a dispus restituirea cererii de apel in temeiul art. 369 alin. (1)
lit. a) din Codul de procedura civild, in conditiile in care apelantul nu a remediat neajunsurile
din cererea de apel, in termenul de procedurd acordat de instanta.

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (A. Ojoga)
Instanta de apel: Curtea de Apel Centru (M. Anton, C. Rosca, D. Dulghieru)

28 mai 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul declarat de avocatul Vitalie
Caldiba in interesele lui Marcel Caminschi si a lui Andrei Ghidirimschi,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:

Stela Procopciuc, Presedinte,
Oxana Parfeni,
Gheorghe Stratulat, judecatori,

constata urmatoarele:
IN FAPT

1. La28 octombrie 2020, avocatul Vitalie Caldiba actionand in interesele
lui Marcel Caminschi si a lui Andrei Ghidirimschi s-a adresat cu cerere de
chemare in judecatd impotriva lui Valentin Esanu, si a Postului de radio
»Radio Europa Libera Moldova” cu privire la dezmintirea informatiei
defaimatoare, exprimarea scuzelor, incasarea prejudiciului moral,
cheltuielilor de judecata.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

2. Prin hotararea din 29 aprilie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, s-a respins ca neintemeiatd actiunea Tnaintatd de avocatul Vitalie
Caldiba in interesele lui Marcel Caminschi si a lui Andrei Ghidirimschi.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

3. La 27 mai 2024, avocatul Vitalie Caldiba, actioniand in interesele lui
Marcel Caminschi si a lui Andrei Ghidirimschi a declarat apel impotriva
hotararii din 29 aprilie 2024 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru.
Concomitent a anexat dovada de platd a taxei de timbru si a solicitat scutirea
de la plata taxei de stat la depunerea apelului.

POZITIA INSTANTEI DE APEL

4. Prin incheierea din 16 decembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau (in
prezent Curtea de Apel Centru), s-a respins cererea de scutire de la plata taxei
de stat inaintatd de avocatul Vitalie Caldiba in interesele lui Marcel
Caminschi si a lui Andrei Ghidirimschi. Nu s-a dat curs cererii de apel
declarata de avocatul Vitalie Caldiba in interesele lui Marcel Caminschi si a
lui Andrei Ghidirimschi. S-a acordat apelantilor un termen de 15 zile din
momentul receptiondrii prezentei incheieri, pentru prezentarea prin
intermediul Sectiei Monitorizare si relatii Publice a Curtii de Apel Chisinau
(mun. Chisindu, str. Teilor nr. 4) a originalului dovezii de plata in contul
bugetului de stat a taxei de stat in marime de 3036,60 de lei.

5. Prin incheierea din 30 ianuarie 2025 a Curtii de Apel Centru, s-a
restituit cererea de apel declarata de avocatul Vitalie Caldiba in interesele lui
Marcel Caminschi si a lui Andrei Ghidirimschi, impotriva hotararii din 29
aprilie 2024 a Judecdtoriei Chisindu, sediul Centru, din motiv ca apelantii nu



au Indeplinit in termen indicatiile instantei expuse in incheierea din 16
decembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

6. La 10 martie 2025, prin intermediul Directiei de evidentd si
documentare procesuald a Curtii de Apel Centru, avocatul Vitalie Caldiba
actionand 1n interesele lui Marcel Caminschi si a lui Andrei Ghidirimschi, a
declarat recurs Tmpotriva incheierii din 30 ianaurie 2025 a Curtii de Apel
Centru, prin care a solicitat admiterea acestuia, casarea incheierii recurate cu
restituirea cauzei la rejudecare.

7. In motivarea recursului avocatul Vitalie Caldiba actionind in
interesele lui Marcel Caminschi si a lui Andrei Ghidirimschi, a indicat ca in
temetul art.360 alin.(1), lit.b) din Codul de procedura civila, a declarat apel
impotriva hotdrarii din 29 aprilie 2024 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, iar, cererea de apel corespunde cerintelor prevazute la art.365
alin.(1), lit.b) din Codul de procedura civila.

7.1. In acest sens, a sustinut ci instanta de apel urma si remiti actele de
dispozitie adoptate prin intermediul postei terestre la adresele de domiciliu
ale apelantilor indicate nemijlocit in cererca de apel, iar reprezentantului
acestora urma sa fie comunicate prin intermediul postei terestre la sediului
cabinetului avocatului, indicat in cererea de apel, sau prin intermediul
numarului sau de telefon indicat nemijlocit in cererea de apel, insd, aceasta
obligatie pozitiva de instiintare judiciara in cazul din spetd, nu a fost
executata de instanta de apel, reiesind din prevederile art.100 din Codul de
procedura civila.

7.2. La acest capitol a mai mentionat ca urmeaza de retinut si faptul ca
dupa inceperea razboiului in Ucraina si odatd cu blocarea frecventa a
retelelor de comunicare rusesti, avocatul Vitalie Caldiba nu mai utiliza posta
electronica (e-mail: vitaliecaldiba.yandex.ru) si nici nu sa mai conectat prin
aceasta adresa la PIGD, ceea ce, fiind confirmat si prin lipsa indicarii postei
electronice ca date de contact in continutul cererii de apel, motiv din care
face inopozabila si aplicarea art.100 alin.(2) din Codul de procedura civila,
or, actele de procedura se comunica avocatului prin intermediul PIGD doar
in cazul cand acesta /avocatul/ este conectat la Program prin adresa
electronica indicata in actele sale si doar cand aceste acte atesta utilizarea /de
catre avocat/ a postei electronice, ceea ce, nefiind regasit in cazul din speta.

7.3. Drept urmare, a considerat ca erorile de drept enuntate mai sus,
afecteaza legalitatea incheierii contestate care a dus la Incélcarea drepturilor
fundamentale ale recurentilor, precum si la o interpretare a legii care este
contrard jurisprudentei uniforme a Curtii Supreme de Justitie, ceea ce, in
temetul art.432 alin.(1), lit.a), b) si e) din Codul de procedura civila,
constituie temei pentru casarea incheierii din 30 ianuarie 2025 a Curtii de
Apel Centru.



TERMENUL DE DECLARARE A RECURSULUI
8. Art. 425 din Codul de procedura civild, reglementeaza ca,

,lermenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.”

9. Asadar, cu referire la termenul de declarare a recursului, Completul de

judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca instanta de apel a emis
incheierea contestata la 30 ianuarie 2025 (f.d. 207/209).

10. Potrivit scrisorii de expediere a actului judecatoresc nr. 637, rezulta ca
la 21 februarie 2025, Curtea de Apel Centru a remis prin intermediul postei
terestre in adresa participantilor la proces, cat si in adresa avocatului Vitalie
Caldiba, care actioneaza in interesele lui Marcel Caminschi si a lui Andrei
Ghidirimschi, copia incheierii din 30 ianuarie 2025, pentru cunostinta, insa
la materialele cauzei lipsesc date care ar confirma receptionarea acesteia de
catre recurentii, cat si de reprezentantul acestora, avocatul Vitalie Caldiba.

11. Prin urmare, recursul declarat la 10 martie 2025, de avocatul Vitalie
Caldiba, in interesele lui Marcel Caminschi si a lui Andrei Ghidirimschi,
impotriva incheierii din 30 ianuarie 2025 a Curtii de Apel Centru, este in
termenul prevazut de lege.

LEGISLATIA RELEVANTA
12. Art. 424 alin. (2) din Codul de procedura civild, prevede ca:

,Curtea Suprema de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor
emise de catre curtile de apel.”

13. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civild, reglementeaza ca:

,,Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din
3 judecdtori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a
referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.”

14. Art. 427 alin. (1), lit.a) din Codul de procedura civila, releva ca:

»Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa
respinga recursul si sd mentind incheierea;”

15. Art. 428 alin. (1) din Codul de procedura civila, prevede ca:

,,Decizia instantei de recurs emisd dupa examinarea recursului impotriva incheierii
ramane irevocabild din momentul emiterii. Decizia se plaseaza pe pagina web a instantei
la data emiterii.”

16. Art.83 alin. (1) din Codul de procedura civild (in redactia legii in
vigoare la data depunerii cererii de apel), prevede ca:

»(1) Taxa de stat reprezinta o suma care se percepe, in temeiul legii, de catre instanta
judecdtoreasca in beneficiul statului de la persoanele in ale caror interese se exercita actele

procedurale de judecare a cauzei civile sau carora li se elibereaza copii de pe documente
din dosar.”

17. Art. 84 din Codul de procedurd civila (in redactia legii in vigoare la
data depunerii cererii de apel):



»3¢ impune cu taxd de stat fiecare cerere de chemare in judecata (initiald si
reconventionald), cererea intervenientului principal, cererea vizand cauzele cu procedura
speciald, cererea de eliberare a ordonantei judecatoresti, cererea de declarare a
insolvabilitatii, cererea de eliberare a titlului executoriu privind executarea hotararilor
arbitrale, cererea de apel, cererea de recurs, precum si cererea de eliberare a copiilor
(duplicatelor) de pe actele judecatoresti.”

18. Art. 85 alin. (4) din Codul de procedura civild, reglementeaza ca:

,In functie de situatia materiala si de probele prezentate in acest sens, persoana fizica
sau juridica este scutita de catre judecator (de catre instanta judecatoreasca) de plata taxei
de stat sau de plata unei parti a ei.”

19. Art.364 alin. (1) din Codul de procedura civild (in redactia legii in
vigoare la data depunerii cererii de apel), prevede ca:

»(1) Cererea de apel se depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se
ataca, cu plata taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.”

20. Art. 368 alin. (1), (3) din Codul de procedura civila (in redactia legii
in vigoare la data depunerii cererii de apel, stipuleaza ca:

,»(1) Daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca
cererea este depusa fard plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la
repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la
proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea
neajunsurilor.

(3) Incheierea instantei de apel de a nu se da curs cererii poate fi atacatd odatd cu
fondul.”

21. Art. 369 alin. (1) lit. a), alin. (2) din Codul de procedura civila:
»(1) Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca:

a) apelantul nu a indeplinit In termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa
in conformitate cu art. 368 alin. (1).

(2) Incheierea judecatoreascd de restituire a cererii de apel poate fi atacata cu recurs.”

22. Art.10alin. (1)-(2) din Codul de procedura civila, reglementeaza ca:

,»(1) Sanctiunile procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept
procedural civil, care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de
neindeplinire sau de indeplinire defectuoasad a unui act de procedura, precum si in caz de
exercitare abuziva a unui drept procedural.

(2) Efectuarea necorespunzatoare a actelor de procedura va fi invocata, in fiecare caz
de comitere a Incalcarii legii, de catre judecator sau de participantul care are interes sa o
invoce.”

23. Art. 16 din Codul de procedura civila, prevede ca:

»Neexecutarea nemotivata a actelor judecatoresti, dispozitiilor, cererilor, delegatiilor,
citatiilor, altor adresari legale, precum si lipsa de consideratie fatd de judecata, atrag
raspunderea prevazuta in prezentul cod si in alte legi.”

24. Art.56 alin. (3) din Codul de procedura civila, stipuleaza ca:

,Participantii la proces sunt obligati sa se foloseascd cu buna-credinta de drepturile lor
procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor
procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila”.
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25. Art. 61 alin. (1) din Codul de procedura civila, prevede ca:

,»(1) Participantii la proces sint obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile
lor procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca
prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.”

26. Art. 75 alin.(1), (4) din Codul de procedura civila, reglementeaza ca:

(1) In proces civil, persoanele fizice isi pot apara interesele personal, prin avocat sau
avocat stagiar. Participarea personald in proces nu face ca persoana fizica sa decada din
dreptul de a avea avocat.

(4) Actele procedurale efectuate de reprezentant in limitele imputernicirilor sale sint
obligatorii pentru persoana reprezentata in masura in care ele ar fi fost efectuate de ea
insdsi. Culpa reprezentantului este echivalenta culpei partii.”

27. Modalitatea de comunicare al actului de procedura, notiunea
termenului procesual precum si efectul expirdrii acestur termen sun
reglementate de prevederile art. 100 alin. (1), art. 110, art. 113 din Codul de
procedurad civild si sund in modul urmator:

,,Actele de procedura se comunica participantilor la proces si persoanelor interesate,
contra semnatura, prin posta, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire. Termen de
procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul caruia
participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei trebuie sa
indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un ansamblu de acte. Dreptul de a
efectua actul de procedurad inceteaza odatd cu expirarea termenului prevazut de lege ori
stabilit de instanta judecatoreasca (judecator).”

MOTIVAREA INSTANTEI

28. Studiind materialele dosarului, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de avocatul Vitalie
Caldiba in interesele lui Marcel Caminschi si a lui Andrei Ghidirimschi,
impotriva incheierii contestate urmeaza a fi respins din considerentele ce
urmeaza.

29. Recapituland esenta problemei de procedura adusa in instanta de
recurs, Completul de judecata retine ca la data de 28 septembrie 2020, in
temeiul contractului de asistentd juridica, Marcel Caminschi a semnat
mandatul seria MA nr. 15800767 (f.d.2), potrivit cdruia ultimul a
imputernicit avocatul Vitalie Caldiba, cu toate drepturile prevazute de art.81
din Codul de procedura civila, inclusiv cu dreptul de a semna cererea si a o
depune in instanta de judecata, etc.

30. Tot la data de 28 septembrie 2020, in temeiul contractului de asistenta
juridicd, Andrei Ghidirimschi a semnat mandatul seria MA nr. 15800768
(f.d.3), potrivit caruia ultimul a Tmputernicit avocatul Vitalie Caldiba, cu
toate drepturile prevazute de art.81 din Codul de procedura civila, inclusiv
cu dreptul de a semna cererea si a o depune in instanta de judecata.

31. La fel, s-a stabilit ca la 28 octombrie 2020, avocatul Vitalie Caldiba
actionand in interesele lui Marcel Caminschi s1 a lui Andrei Ghidirimschi
s-a adresat cu cerere de chemare in judecata impotriva lui Valentin Esanu, si



a Postului de radio ,,Radio Europa Libera Moldova” cu privire la dezmintirea
informatiei defaimatoare, exprimarea scuzelor, incasarea prejudiciului
moral, cheltuielilor de judecata.

32. Prin hotédrarea din 29 aprilie 2024 a Judecdtoriei Chisinau, sediul
Centru, actiunea inaintata de avocatul Vitalie Caldiba in interesele lui Marcel
Caminschi si a lui Andrei Ghidirimschi s-a respins, ca neintemeiata.

33. Nefiind de acord cu solutia instantei de fond, 1a 27 mai 2024, avocatul
Vitalie Caldiba, actionand in interesele luit Marcel Caminschi si a lui Andrei
Ghidirimschi a declarat apel Tmpotriva hotararii din 29 aprilie 2024 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru. Concomitent a anexat dovada de plata
a taxei de timbru si a solicitat scutirea de la plata taxei de stat la depunerea
apelului.

34. In contextul prevederilor art. 368 alin.(1)-(3) din Codul de procedura
civild, enuntate la pct.14, prin incheierea din 16 decembrie 2024 a Curtii de
Apel Chisinau (in prezent Curtea de Apel Centru), s-a respins cererea de
scutire de la plata taxei de stat inaintatd de avocatul Vitalie Caldiba in
interesele lui Marcel Caminschi si a lui Andrei Ghidirimschi. Nu s-a dat curs
cererii de apel declaratd de avocatul Vitalie Caldiba in interesele lui Marcel
Caminschi si a lui Andrei Ghidirimschi. S-a acordat apelantilor un termen de
15 zile din momentul receptionadrii prezentei incheieri, pentru prezentarea
prin intermediul Sectiei Monitorizare si relatii Publice a Curtii de Apel
Chisindu (mun. Chisindu, Teilor nr. 4) a originalului dovezii de plata in
contul bugetului de stat a taxei de stat in marime de 3036,60 de lei
(f.d.199/202).

35. Aici este de notat ca, potrivit extrasului din posta electronica de
expediere a actului judecétoresc din 30 decembrie 2024, ora 09:24, Curtea
de Apel Centru (anterior Curtea de Apel Chisindu) a expediat prin
intermediul postei electronice la adresa electronica a avocatului Vitalie
Caldiba care actioneaza in interesele lui Marcel Caminschi si a lui Andrei
Ghidirimschi, e-mail: XXXXXXXXXXXXX, copia incheierii (farda curs)
din 16 decembrie 2024 a Curtii de Apel Chisindu (in prezent Curtea de Apel
Centru (f.d. 203).

36. Drept urmare, prin incheierea din 30 ianuarie 2025 a Curtii de Apel
Centru, s-a restituit cererea de apel declarata de avocatul Vitalie Caldiba in
interesele lui Marcel Caminschi si a lui Andrei Ghidirimschi, mpotriva
hotararii din 29 aprilie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din motiv
ca, apelantii nu au indeplinit In termen indicatiile instantei expuse In
incheierea din 16 decembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau (f.d.207/209).

37. Analizand circumstantele cauzei in raport cu normele de drept citate
supra, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera justa
solutia instantei de apel de restituire a cererii de apel, or, avocatul Vitalie
Caldiba, actionand in interesele lui Marcel Caminschi si a lui Andrei
Ghidirimschi, nu s-a conformat indicatiilor instantei de apel stabilite prin
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incheierea din 16 decembrie 2024 si nu a prezentat instantei originalul
dovezii de plata a taxei de stat, in termenul stabilit.

38. Completul de judecata al Curti Supreme de Justitie precizeaza ca art.
100 alin. (1) si (1!) din Codul de procedura civild reglementeazi modalitatea
de comunicare a actelor judecatoresti prin mijloace electronice. Pentru
aplicarea acestor norme de drept procedural, este necesar ca acest mijloc sa
asigure transmiterea textului cuprins In act si confirmarea primirii lui.
Asadar, confirmarea expedierii i receptiondrii documentului catre partea
interesata se atestd prin extrasul eliberat de catre operatorul postei
electronice. In mod special, inscrisul dat contine: datele de identificare a
postei electronice a expeditorului si a destinatarului; data calendaristica,
anul, ora expedierii, precum si atasamentul cu actul judecatoresc. Cu titlu de
exceptie, in caz de eroare tehnicd sau neexpediere a actului pe posta
electronicd, extrasul pre-citat va cuprinde informatii cu privire la aceste
inexactitdti. Cu alte cuvinte, expeditorul va primi un mesaj separat de la
,,Mail delivery system” sau extrasul dedus analizei va cuprinde mesajul de
la ,,Mail delivery system”, conform caruia operatorul postal va explica
cauzele care au stat la baza returndrii mesajului cétre expeditor. De regula,
acesta este informat ca transmiterea mesajului nu a fost posibila, deoarece
adresa nu a fost gasita sau nu poate primi e-mailuri.

39. In contextul normelor citate mai sus, nu este necesara solicitarea partii
sau a participantului la proces de a-i expedia actele de procedura prin posta
electronica. Simplul fapt ca avocatul a indicat adresa electronica in mandat
atesta ca acesta si-a dat consimtamantul la expedierea actelor de procedura
de catre instantele de judecata prin intermediul postei electronice.

40. Prin urmare, cu referire la argumentul invocat de avocatul Vitalie
Caldiba, in interesele lui Marcel Caminschi si a lui Andrei Ghidirimschi, in
cererea de recurs, precum cd nu a solicitat sd 1 se comunice actele de
procedurd prin posta electronicd, iar instanta de apel urma sa expedieze
actele de procedurd la domiciliului apelantilor, precum si la sediului
reprezentantului Tmputernicit, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie 1l apreciaza ca neintemeiat.

41. Subsecvent, Completul de judecatd noteaza ca, actiunile Curtii de
Apel Chisinau cu privire la expedierea incheierii din 16 decembrie 2024, prin
care nu s-a dat curs cererii de apel, se incadreaza pe deplin in rigorile
prevazute de legislatia in vigoare, or, adresa electronica este indicatd in
mandatele avocationale seria MA nr. 15800768 si nr. 15800768 (£.d.2/3), in
cererea de chemare in judecata (f.d.6/8), ca date de contact a avocatului, mai
mult ca atdt prin intermediul acestei poste electronice de catre avocatul
Vitalie Caldiba actionand in interesele lui Marcel Caminschi si a lui Andrei
Ghidirimschi, a expediat in adresa Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, la
data de 23 martie 2023, ora 16:51 (f.d.120), cerere prin care a solicitat
permisiunea de a face cunostinta cu materialele cauzei civile (f.d.121), fapt



care atestd cd acesta si-a dat consimtamantul la expedierea actelor de
procedura de catre instantele de judecata, prin intermediul postei electronice.

42. Asadar, reiterand dispozitiile coroborate ale art. 10 alin. (1), (2), art.56
alin. (3), art. 61 alin. (1), art. 110 si art. 113 din Codul de procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie conchide ca avocatul
Vitalie Caldiba actionand 1n interesele lui Marcel Caminschi si a lui Andrei
Ghidirimschi nu au depus diligenta necesara in vederea executdrii in
termenul acordat a incheierii din 16 decembrie 2024 a Curtii de Apel
Chisindu (in prezent Curtea de Apel Centru).

43. La acest capitol, se mentioneaza cd in conformitate cu dispozitiile art.
75 alin. (4) din Codul de procedurd civilda, reglementeazd ca actele
procedurale efectuate de reprezentant in limitele imputernicirilor sale sant
obligatorii pentru persoana reprezentatd In masura in care ele ar fi fost
efectuate de ea insasi. Culpa reprezentantului este echivalenta culpei partii.

44. 1n asemenea circumstante, Completul de judecati al Curtii Supreme
de Justitie constata cd instanta de apel corect si legal a restituit apelul declarat
de avocatul Vitalie Caldiba in interesele lui Marcel Caminschi si a lui Andrei
Ghidirimschi.

45, Respectiv, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine
ca solutia adoptatd de instanta de apel prin incheierea recurata privind
restituirea cererii de apel, in rezultatul nelichiddrii neajunsurilor, este
compatibild cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, in sensul
prevederilor art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor
Omului, avand in vedere obligatia partilor privind exercitarea drepturilor
procedurale cu buna credinta si in termen.

46. Curtea Europeana a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa constanta
a reiterat ca tine de obligatia partilor de a lua masurile necesare privind
protejarea drepturilor sale de acces la instanta (a se vedea cauzele Van Harn
vs. Germania, nr. 7557/03 din 11 septembrie 2007, Pirnau s.a. vs Republica
Moldova din 31 ianuarie 2012 si SA ,,Universul” vs Republica Moldova din
10 iulie 2012).

47. Pornind de la cele mentionate supra, coroborate cu probele
administrate la dosar, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
apreciazd intemeiatd pozitia Curtii de Apel Centru referitoare la faptul ca
apelantii nu au indeplinit in termen indicatiile instantei de apel date prin
incheierea din 16 decembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau si prin urmare,
corect a dispus restituirea cererii de apel depuse de avocatul Vitalie Caldiba
in interesele lui Marcel Caminschi si a lui Andrei Ghidirimschi.

48. Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca incheierea
instantei de apel este legala, iar argumentele invocate de avocatul Vitalie
Caldiba in interesele lu1 Marcel Caminschi s1 a lut Andrei Ghidirimschi sunt
declarative si neintemeiate, Completul de judecata al Curtii Supreme de



Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat si a mentine
incheierea contestata, care face obiectul prezentului recurs.

49. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. 424, art.427 lit. a),
art. 428 din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge recursul declarat de avocatul Vitalie Caldiba in interesele lui
Marcel Caminschi si a lui Andrei Ghidirimschi.

Mentine incheierea din 30 ianuarie 2025 a Curtii de Apel Centru, adoptata
in cauza civila, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de avocatul
Vitalie Caldiba, in interesele lui Marcel Caminschi si a lui Andrei
Ghidirimschi impotriva lui Valentin Esanu, si a Postului de radio ,,Radio
Europa Libera Moldova” cu privire la dezmintirea informatiei defadimatoare,
exprimarea scuzelor, incasarea prejudiciului moral si a cheltuielilor de
judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni

Gheorghe Stratulat



