Prima instanta: O. Sternioala dosarul nr. 2r-264/14
Instanta de apel: M. Anton, Iu. Cotruta si I. Secrieru

DECIZIE

26 februarie 2014 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedinte, judecatorul: Valeriu Doaga

Judecitorii: [uliana Oprea s1 Sveatoslav Moldovan

examinind recursul societatii comerciale ,,Sansilvia” societate cu raspundere limitata, in
pricina civild la cererea de chemare in judecata depusa de Turcanu Corneliu impotriva societatii
comerciale ,,Sansilvia” societate cu raspundere limitatd cu privire la incasarea datoriei,
penalitatii, dobinzii de intirziere si cheltuielilor de judecatd, impotriva incheierii Curtii de Apel
Chisgindu din 19 decembrie 2013, prin care s-a respins cererea societdfii comerciale ,,Sansilvia”
societate cu raspundere limitatd de repunere in termen si s-a restituit cererea de apel ca fiind
depusa tardiv

constata

La 04 iulie 2013 Turcanu Corneliu a depus cerere de chemare in judecata impotriva
societdtii comerciale ,,Sansilvia” societate cu raspundere limitatd cu privire la incasarea
penalitatii, dobinzii de intirziere si cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii reclamantul Turcanu Corneliu a relevat ca prin contractul din 20
ianuarie 2012 Publicatia Periodica ,,Buletinul Vamal” societate cu raspundere limitatd a
imprumutat societatii comerciale ,,Sansilvia” societate cu raspundere limitata suma de 3 000 000
lei cu scadenta la 20 iulie 2012.

Ca mijloc de garantare a executdrii obligatie de restituire a imprumutului, in pct. 6 a
contractului partile au stabilit o clauza penala de 0,5% din suma obligatiei neexecutate pentru
fiecare zi de intirziere.

La scadentad societatea comerciald ,,Sansilvia” societate cu raspundere limitatd obligatia
contractuald nu a executat si pentru ultimele 6 luni pina la inaintarea actiunii debitorul datoreaza
Publicatiei Periodice ,,Buletinul Vamal” societate cu raspundere limitatd in total penalitate in
suma de 2 715 000 lei si dobinda pentru Intirzierea executarii obligatiei in suma de 352 975,80
lei.

Prin contractul din 05 iunie 2013 Publicatia Periodica ,,Buletinul Vamal” societate cu
raspundere limitatd i-a cesionat creanta fatd de societatea comerciala ,,Sansilvia” societate cu
raspundere limitata si considerd cd este in drept de a pretinde sumele pe care societatea
comerciala ,,Sansilvia” societate cu raspundere limitatd este obligatd sa le achite Publicatiei
Periodice ,,Buletinul Vamal” societate cu raspundere limitata.

Cere Turcanu Corneliu incasarea de la societatea comerciala ,,Sansilvia” societate cu
raspundere limitatd a penalitdtii Tn suma de 2 715 000 lei, dobinzii de intirziere in marime de
352 975,80 let si cheltuielilor de judecata.

La 01 august 2013 Turcanu Corneliu a majorat cuantumul pretentiilor din actiune,
solicitind 1ncasarea sumei de 3 000 000 lei cu titlu de imprumut, penalitdtii in suma de
3 135 000 le1, dobinzii de intirziere in suma de 409 482,8 lei si taxei de stat in suma de 25 000
lei (f. d. 39-40, 49).

Prin hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chigindu din 01 august 2013 actiunea a fost
admisad partial (f. d. 51).

S-a Incasat de la societatea comerciald ,,Sansilvia” societate cu raspundere limitata in
beneficiul lui Turcanu Corneliu suma de 6 194 4794 lei.

La 01 noiembrie 2013 societatea comerciala ,,Sansilvia” societate cu raspundere limitata
a declarat apel impotriva hotaririi primei instante, solicitind repunerea in termenul de atac,
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casarea hotaririi Judecdtoriei Buiucani mun. Chisinau din 01 august 2013 si restituirea pricinii la
rejudecare (f. d. 56-57).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 decembrie 2013 cererea societatii
comerciale ,,Sansilvia” societate cu raspundere limitatd de repunere in termenul de declarare a
apelului a fost respinsa si apelul a fost restituit (f. d. 78-83).

La 30 decembrie 2013 societatea comerciala ,,Sansilvia” societate cu raspundere limitata
a depus recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 19 decembrie 2013, solicitind
admiterea recursului, casarea incheierii §i repunerea in termen a cererii de apel.

In motivarea cererii de recurs societatea comerciali ,,Sansilvia” societate cu raspundere
limitata a relevat ca despre existenta litigiului si a hotaririi Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau
din 01 august 2013 a aflat la 29 octombrie 2013 cind au inceput a fi intreprinse actiunile de
executare silitd a hotaririi.

Despre existenta litigiului nu a fost Instiintata si in sedintele de judecata nu a fost citata,
1ar avizele de receptie anexate la dosar nu sunt semnate de persoane imputernicite.

Pentru depunerea cererii de apel motivate a solicitat primei instante redactarea hotaririi,
insd pina in prezent nu cunoaste motivele admiterii actiunii, iar daca ar fi receptionat hotarirea
primei instante ar fi declarat imediat apel, deoarece considera ca suma dispusa spre incasare este
neintemeiata.

In conformitate cu art. 425 Codul de proceduri civila, termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Codul de procedurd civild, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 3 luni Intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului
si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Examinand recursul pe baza materialelor din dosar, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cd acesta este depus in termen,
neintemeiat si care necesita a fi respins cu mentinerea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 19
decembrie 2013 din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 427 lit. @) Codul de proceduri civild, instanta de recurs, dupa ce
examineazd recursul impotriva incheierii, este in drept sd respingd recursul si sd mentina
incheierea.

Judecind pricina in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie a constatat ca instanta de apel corect a respins cererea
de repunere a apelului in termen si a restituit cererea de apel.

In conformitate cu art. 100 alin. (1) Codul de procedura civild, cererea de chemare in
judecata si actele de procedura se comunica participangilor la proces si persoanelor interesate,
contra semnaturd, prin intermediul persoanei Imputernicite, prin posta, cu scrisoare recomandata
si cu aviz de primire, prin intermediul biroului executorului judecatoresc sau prin alte mijloace
care sa asigure transmiterea textului cuprins in act si confirmarea primirii lui, precum si prin
delegatie judiciara.

In conformitate cu art. 104 alin. (1) lit. b) Codul de proceduri civila, citatia si instiintarea
se expediaza in cazul cind se citeazd persoanele juridice, prin Tmputerniciti, la sediul lor
principal conform Tnregistrarii de stat sau, dupa caz, la sediul reprezentantei sau al filialei.

Articolul 105 alin. (5) Codul de procedura civild expres prevede ca citatia sau Instiintarea
adresata unei organizatii se inmineazd persoanei cu functie de raspundere respective contra
semnaturd pe cotor sau, in cazul absentei acesteia, se inmineaza in acelasi mod unui alt angajat,
considerindu-se receptionata de organizatie.

Punctele 88 si 105 din Regulile privind prestarea serviciilor postale, aprobate prin
Hotarirea Guvernului nr. 798 din 18 iunie 2002, prevad ca modalitatea si timpul distribuirii
trimiterilor postale la sediul persoanelor juridice se stabilesc in baza unor scrisori oficiale sau
contracte incheiate de aceste persoane cu unitatile postale.

Persoanele juridice care primesc trimiteri inregistrate, perfecteaza procuri cu drept de
primire a trimiterilor postale pe numele unei persoane imputernicite In acest scop. Procura
ramine la persoana Tmputernicitd si trebuie prezentata de fiecare data la primirea postei. Copia
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procurii rdmine in oficiul postal. Procura trebuie sd fie semnatd de cétre conducatorul
intreprinderii si contabilul-gef.

Conform pct. 123 din Regulile privind prestarea serviciilor postale aprobate prin
Hotarirea Guvernului nr. 798 din 18 iunie 2002, pentru neindeplinirea sau indeplinirea
necorespunzatoare a obligatiilor privind prestarea serviciilor, operatorul postal poarta
raspundere materiald fatd de beneficiarii serviciilor postale.

Responsabilitatea operatorului postal incepe de la prezentarea trimiterilor si se extinde
pina la Tnminarea acestora destinatarilor sau expirarea termenului de reclamare (sase luni).

Operatorul postal poartd raspundere materiala pentru neinminarea trimiterilor postale
inregistrate (pierdute, spoliate, deteriorate, cu lipsuri de continut, nedistribuite, predate gresit),
pentru nerespectarea termenelor de control in cadrul distribuirii trimiterilor postale, pentru
insugirea, neachitarea sau achitarea partiala a sumelor mandatelor postale si nerespectarea altor
cerinte ale prezentelor Reguli.

La dosar nu sunt probe ce ar confirma neglijenta lucratorilor postali, iar temeiuri de a
pune la indoiala corectitudinea actiunilor acestora in exercitarea atributiilor de serviciu nu sunt.

Asadar, modul de instiintare si citare de catre prima instantd a partilor, precum si de
expediere a copiei dispozitivului hotaririi a fost respectat in conformitate cu art. 104 alin. (1) lit.
b) si art. 105 Codul de procedura civila si Curtea de Apel Chisinau just a apreciat netemeinicia
cererii de repunere 1n termen a apelului.

Contrar prevederilor 118 alin. (1) Codul de procedurd civila, societatea comerciala
»dansilvia” societate cu raspundere limitatd nu a demonstrat cad semnatura de pe avizele de
receptie nu apartine persoanelor imputernicite de a receptiona scrisorile si citatiile.

Argumentele recurentului ca a aflat despre existenta hotaririi primei instante abia la 29
octombrie 2013 cind a fost intocmit procesul-verbal de sechestru de catre executorul
judecatoresc nu pot fi retinute, or, la fila dosarului 74 este anexata copia demersului societatii
comerciale ,,Sansilvia” societate cu raspundere limitata adresatd executorului judecatoresc prin
care a solicitat anularea masurilor de asigurare aplicate in cadrul procedurii de executare in
vederea contractarii unui credit bancar si stingerea datoriei pe cale amiabila.

Astfel, din considerentele mentionate si avind in vedere cd Curtea de Apel Chisinau
corect a respins cererea societatii comerciale ,,Sansilvia” societate cu raspundere limitatd de
repunere a apelului in termen si intemeiat a restituit cererea de apel, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul si de a mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 decembrie 2013.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de proceduri civila, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide

Se respinge recursul declarat de societatea comerciald ,,Sansilvia” societate cu raspundere
limitata.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 decembrie 2013, in pricina civila
la cererea de chemare in judecata depusa de Turcanu Corneliu impotriva societdfii comerciale
»dansilvia” societate cu raspundere limitatd cu privire la incasarea penalitdtii, dobinzii de
intirziere si cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte,
Judecatorul: Valeriu Doaga
Judecétorii: [uliana Oprea

Sveatoslav Moldovan



