CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la restituirea recursului declarat de Doroftei Roman,

in cauza civild, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de
Doroftei Roman impotriva lui Rusu Calin cu privire la Incasarea datoriei si
compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 05 februarie 2025 a Curtii de Apel Centru, prin
care a fost restituit recursul declarat de Dorofter Roman impotriva incheierii
din 30 octombrie 2024 a Judecatoriei Straseni, sediul Calarasi,

(Dosarul nr. 2r-110/25
NR. PIGD 2-21152229-01-2r-24032025)

Restituirea recursului in temeiul art.426! alin.(1) lit.e) CPC este determinati de faptul ci
incheierea contestata potrivit legii nu poate fi atacata cu recurs.

Prima instanta: Judecatoria Straseni, sediul Calarasi (jud: A. Ucrainteva)
Instanta de recurs: Curtea de Apel Centru (jud: A. Panov, D. Corlateanu, L. Bagrin)

28 mai 2025

Textul corespunde originalului




Examinand, in lipsa partilor, recursul declarat de Dorofte1 Roman,
Curtea Suprema de Justitie, In completul de judecata compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte

Oxana Parfenti,

Gheorghe Stratulat, Judecatori

constata urmatoarele:

IN FAPT:

1. La 13 octombrie 2021, Doroftei Roman a depus cerere de
chemare 1n judecata impotriva lui Rusu Cilin, solicitind incasarea din contul
paratului in beneficiul sdu a sumei de 3000 de Euro cu titlu de imprumut si a
dobanzilor de intarziere in conformitate cu art.874 din Codul civil, precum si
compensarea cheltuielilor de judecata.

2. Prin hotararea din 18 iulie 2022 a Judecatoriei Straseni, sediul
Central a fost respinsa ca neintemeiata actiunea depusd de Doroftei Roman.
3. La 17 august 2022, Doroftei Roman a declarat apel impotriva

hotararii din 18 iulie 2022 a Judecatoriei Straseni, sediul Central, iar la 31
octombrie 2022 a prezentat motivarea apelului.

4. Prin decizia din 19 ianuarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau a fost
admis apelul declarat de Doroftei Roman, casata hotararea din 18 iulie 2022 a
Judecatoriei Straseni, sediul Central, cu restituirea cauzei spre rejudecare in
aceiasi instantd, in alt complet de judecata.

5. Prin incheierea din 10 octombrie 2024 a Judecatoriei Straseni,
sediul Calarasi, in temeiul art.267 lit.g) CPC, a fost scoasd de pe rol cererea
de chemare in judecata depusa de Doroftei Roman.

6. La 19 octombrie 2024, Doroftei Roman a depus cerere, solicitand
casarea incheierii din 10 octombrie 2024 a Judecatoriei Straseni, sediul
Calarasi, cu repunerea pe rol a cererii de chemare in judecata.

7. Prin incheierea din 30 octombrie 2024 a Judecdtoriei Straseni,
sediul Calarasi s-a respins cererea depusd de Doroftei Roman privind
repunerea pe rol a cererii de chemare in judecatd, ca neintemeiata.

8. La 05 noiembrie 2024, Doroftet Roman a declarat recurs
impotriva incheierii din 30 octombrie 2024 a Judecatoriei Straseni, sediul
Calarasi.

9. Prin incheierea din 03 decembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau
nu s-a dat curs cererii de recurs si s-a acordat recurentului Doroftei Roman
termen pentru lichidarea neajunsurilor cererii de recurs, in termen de 7 zile
calendaristice, pentru prezentarea taxei de timbru in suma de 200 de lei. S-a
explicat recurentului ca in situatia in care nu va indeplini in termen indicatiile
din prezenta incheiere, cererea de recurs va fi restituita, fard examinare.



10.  Prin incheierea din 05 februarie 2025 a Curtii de Apel Centru, n
temeiul art.426! alin.(2') CPC, a fost restituit recursul declarat de Doroftei
Roman impotriva incheierii din 30 octombrie 2024 a Judecatoriei Strasent,
sediul Calarasi.

11. La 25 februarie 2025, Doroftei Roman a declarat recurs Tmpotriva
incheierii din 05 februarie 2025 a Curtii de Apel Centru, solicitdnd casarea
acesteia, cu remiterea cauzei spre rejudecare, la etapa primirii cererii de
recurs.

12. La 14 mai 2025, Rusu Calin a depus referinta, solicitand
restituirea recursului depus de Doroftei Roman, intrucat incheierea contestata
nu se supune niciunei cai de atac.

LEGISLATIA RELEVANTA:

13. Articolul 423 alin.(1) din Codul de procedura civila statueaza

ca:

,,(1) Incheierea dati in prima instanta poate fi atacati cu recurs, separat de hotirare,
de catre parti si de ceilalti participanti la proces in cazurile prevazute de prezentul cod si
de alte legi, precum si 1n cazurile in care incheierea face imposibild desfasurarea de mai
departe a procesului. Ea se examineaza in recurs conform regulilor stabilite de prezentul
capitol.”

14.  Articolul 424 alin.(1) din Codul de procedura civila prevede ca:

»(1) Curtile de apel examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor emise
de judecatorii.”

15.  Articolul 426! alin.(1) lit.e) si alin.(2) din Codul de procedura
civila stipuleaza ca:

»(1) Instanta de recurs este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca:
e) incheierea nu poate fi atacata cu recurs, potrivit legii.

(2) Recursul impotriva incheierii judecatoresti se restituie in baza a cel putin unuia
din temeiurile prevazute la alin.(1), printr-o incheiere care nu se supune niciunei cii de
atac.”

16. Articolul 27 din Codul de procedura civila releva ca:

,»(1) Disponibilitatea in drepturi se afirma in posibilitatea participantilor la proces,
in primul rand a partilor, de a dispune liber de dreptul subiectiv material sau de interesul
legitim supus judecdtii, precum si de a dispune de drepturile procedurale, de a alege
modalitatea si mijloacele procedurale de aparare.

(2) Instanta nu admite dispunerea de un drept sau folosirea modalitatii de aparare
dacd aceste acte contravin legii ori incalca drepturile sau interesele legitime ale
persoanei.”

MOTIVAREA INSTANTEI DE RECURS:

17. Completul de judecatd remarcda ca obiectul de examinarea a
prezentului recurs il constituie incheierea din 05 februarie 2025 a Curtii de
Apel Centru, prin care in temeiul art.426' alin.(2") CPC, a fost restituit



recursul declarat de Doroftei Roman Tmpotriva incheierii din 30 octombrie
2024 a Judecatoriei Straseni, sediul Calarasi, din motiv ca recurentul nu a
inlaturat deficientele cererii de recurs in cadrul termenului acordat prin
incheierea din 03 decembrie 2024.

18.  Potrivit dispozitiilor art.426' alin.(2) CPC, incheierea de
restituire a recursului nu se supune niciunei cai de atac.

19. Din norma datd de drept cert rezulta cad incheierea de restituire
a recursului nu este susceptibild de atac (la caz, cu recurs).

20. La fel, din dispozitiile art.423 alin.(1) CPC, reiese ca incheierile
judecatoresti pot fi atacate cu recurs strict doar in cazurile prevazute de
prezentul cod si alte legi.

21. La acest aspect, Completul de judecatda accentueaza ca Curtea
de Apel Centru in partea dispozitiva a incheierii din 05 februarie 2025,
expres si imperativ a indicat ca, respectivul act judecatoresc de dispozitie,
nu se supune niciunei cai de atac.

22. Desi, atat legiuitorul la art.426' alin.(2) CPC, in coroborare cu
art. 423 alin.(1) CPC, cat si Curtea de Apel Centru in dispozitivul incheierii
din 05 februarie 2025, suficient de explicit a mentionat referitor la
nesusceptibilitatea contestarii a respectivului act judecdtoresc, cu toate
acestea Doroftei Roman a contestat incheierea respectivda, in ordine de
recurs.

23. In spetd, Doroftei Roman a atacat cu recurs incheierea din 05
februarie 2025 a Curtii de Apel Centru, contrar normelor procedurale
mentionate supra, in situatia in care legiuitorul nu a prevazut posibilitatea
contestarii pentru astfel de categorii de acte judecatoresti.

24. Completul de judecatd nu poate din oficiu sd se expund in
privinta argumentelor invocate in cererea de recurs depusd de Doroftei
Roman, intrucat nu este investita cu astfel de competentd, in conditiile in
care actul judecatoresc ce face obiectul de examinare in ordine de recurs,
potrivit legii, nu poate fi atacat cu recurs.

25. La acest capitol sunt relevante prevederile art.27 alin.(2) din
Codul de proceduri civila potrivit carora, instanta nu admite dispunerea de
un drept sau folosirea modalitatii de aparare daca aceste acte contravin legii
ori incalca drepturile sau interesele legitime ale persoanei.

26. La caz, Roman Doroftei a folosit o modalitate de aparare pe cale
judecatoreasca, prin atacarea in ordine de recurs a incheierii din 05 februarie
2025 a Curtii de Apel Centru, nesusceptibild de atac, fapt ce contravine legii.

27. Tinand cont de cele constatate supra, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie concluzioneazad de a restitui recursul declarat de
Doroftei Roman in temeiul art.426! alin.(1) lit.e) CPC, or, incheierea
contestatda din 05 februarie 2025 a Curtii de Apel Centru, potrivit
dispozitiilor art.426' alin.(2) CPC, nu poate fi atacatd cu recurs.



28. In conformitate cu art.426' alin.(1) lit.e) si art.269-270 din
Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Restituie recursul declarat de Doroftei Roman impotriva incheierii din
05 februarie 2025 a Curtii de Apel Centru, emisd in cauza civild, intentata la
cererea de chemare 1n judecatd depusa de Doroftei Roman impotriva lui Rusu
Calin cu privire la Incasarea datoriei si compensarea cheltuielilor de judecata.
Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Oxana Parfeni

Gheorghe Stratulat



