CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la admiterea cererii recurentei Gospodariei Taranesti ,,Prodan
Galina Mihail”, cu privire la retragerea recursului si incetarea procedurii in
recurs,

in cauza civila intentatad la cererea de chemare in judecatd depusd de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,KOVI-TRANS” impotriva Gospodariei
Taranesti ,,Prodan Galina Mihail”, cu privire la incasarea datoriei si a
cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 04 iunie 2024 a Curtii de Apel Balti

(Dosarul nr.2rac-170/24
PIGD 2-21116247-01-2rac-24092024)

Incetarea procedurii in recurs in baza art.443 din Codul de proceduri civila in legatura cu
retragerea recursului. Disponibilitatea in drepturi a partilor la proces.

Judecatoria Drochia, sediul Central, jud. V. Robu
Curtea de Apel Balti, jud. E. Grumeza, D. Corolevschi, N. Chircu

28 mai 2025

Textul corespunde originalului




Studiind, in lipsa partilor, cererea recurentului Penitenciarul
Gospodariei Taranesti ,,Prodan Galina Mihail”, cu privire la retragerea
recursului si incetarea procedurii in recurs,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Gheorghe Stratulat,
Oxana Parfeni, judecatori,

constatd urmatoarele:

IN FAPT

1. La 02 august 2021, Societatea cu Raspundere Limitata , KOVI-
TRANS”, reprezentata de avocatul Gheorghe Macovei impotriva
Gospodariei Taranesti ,,Prodan Galina Mihail”, cu privire la incasarea
datoriei si a cheltuielilor de judecata.

2. In motivarea cererii a indicat, ca la 21 mai 2021 a fost incheiat
contractul-comanda de transport nr. BN-108 intre Societatea cu Raspundere
Limitata , KOVI-TRANS” si Gospodaria Taraneasca ,,Prodan Galina
Mihail”, potrivit caruia, reclamanta s-a obligat sa transporte marfa pe rute
internationale la solicitarea paratei.

3. Conform clauzelor contractuale, s-a convenit asupra transportarii
marfii ce consta din mere din Macedonia in Federatia Rusa, transportarea
urmand a fi efectuatda cu camionul cu numere de inmatriculare ******,
destinatar fiind ,,GLOBAL GAR GROUP LLC”. De asemenea, potrivit
comenzii acceptate, s-a convenit asupra pretului de 3 600 Euro, care urma
sa fie achitat nu mai tarziu de ziua sosirii camionului la descarcare.

4. In vederea executirii contractului, reclamanta a efectuat incarcarea
marfii din ****** Resen si a transportat-o in ****** Qdinstovo, ziua
descarcarii fiind data de 29 mai 2021.

5. Conform scrisorii de trasura (CMR) nr.0915 din 21 mai 2021,
destinatarul ,,GLOBAL GAR GROUP LLC” a confirmat receptia marfii si
lipsa pretentiilor privind incarcatura livrata la data de 29 mai 2021, aplicand
stampila in rubrica 24 a CMR-ului. In acest sens, Societatea cu Raspundere
Limitata , KOVI-TRANS” a eliberat invoice nr. ******in marime de 3 600
Euro pentru achitarea serviciilor de transport conform conditiilor
contractuale.

6. La 29 mai 2021, in adresa paratei Gospodariei Taranesti ,,Prodan
Galina Mihail” a fost emisa factura fiscala nr. A****** pentru servicii de
transport international in suma de 77 451, 48 de lei si actul de predare-
primire a lucrarilor nr. ******, Data scadentd pentru achitarea serviciilor de
transport a fost ****** zjua in care camionul a ajuns la descarcare, fapt ce
rezultd din pct.11 al contractului nr.BN****** potrivit caruia termenul de
achitare a serviciilor de transport este nu mai tarziu de ziua sosirii
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camionului la descarcare. Asadar, descarcarea a avut loc la 29 mai 2021,
reiesind din rubrica 24 al scrisorii de trasura (CMR) nr, ******,

7. La 07 iulie 2021, Societatea cu Raspundere Limitata ,,KOVI-TRANS”
a expediat in adresa paratei somatia privind plata sumelor datorate
companiei in baza comenzii pentru transport international si expeditie nr.
BN-108 din 21 mai 2021, fiind receptionata de ultima la 09 iulie 2021, fapt
ce se confirma prin avizul de receptie.

8. Pana in prezent au fost epuizate toate mijloacele legale de solutionare
a litigiului dat, inclusiv si termenele oferite paratei pentru onorarea
obligatiilor sale au expirat, iar o alta modalitate de aparare a drepturilor sale
nu mai exista si de aceea se adreseazad in instanta de judecata cu cerere de
chemare 1n judecata.

9. Reclamanta a solicitat incasarea din contul Gospodariei Taranesti
,,Prodan Galina Mihail” a sumei de 3 600 Euro cu titlul de datorie
contractuala, a sumei de 2 196 Euro cu titlul de penalitate contractuala, a
sumei de 3 713, 26 de lei cu titlul de taxa de stat si a sumei de 6 000 lei
pentru cheltuielile de asistenta juridica.

10. Prin hotararea din 10 decembrie 2021 a Judecatoriei Drochia, sediul
Central, s-a admis cererea de chemare in judecata depusa de Gospodaria
Taranesti ,,Prodan Galina Mihail”. S-a incasat de la Gospodariei Taranesti
,Prodan Galina Mihail” in beneficiul Societdfii cu Raspundere Limitata
,KOVI-TRANS” datoria in sumad de 3 600 de Euro, penalitate contractuala
in suma de 2 196 de Euro si cheltuiclile de judecata formate din taxa de stat
achitatd de reclamant la inaintarea actiunii in suma de 3713,26 de lei. In rest,
cerintele reclamantei s-au respins.

11. Prin decizia din 15 decembrie 2022 a Curtii de Apel Balti, s-a casat
hotararea din 10 decembrie 2021 a Judecatoriei Drochia, sediul Central cu
remiterea cauzei civile la rejudecare in aceiasi instanta, in alt complet de
judecata.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

12. Prin hotardrea din 05 iunie 2023 a Judecatoriei Drochia, sediul
Central, s-a admis cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata , KOVI-TRANS”. S-a incasat de la Gospodaria
Taraneasca ,,Prodan Galina Mihail” in beneficiul Societatii cu Raspundere
Limitata ,,KOVI-TRANS” datoria contractuald in marime de 3600 Euro,
penalitatea in marime de 2196 Euro, in total suma de 5796 Euro sau
echivalentul in moneda nationald conform cursului oficial al Bancii
Nationale a Moldovei la data executarii hotararii. S-a incasat de la
Gospodaria Taraneasca ,,Prodan Galina Mihail” in beneficiul Societatii cu
Réspundere Limitata ,,KOVI-TRANS” cheltuielile de judecata, compuse din
cheltuieli de achitare a taxei de stat in marime de 3713,26 de lei, cheltuieli



de asistenta juridica in marime de 6000 de lei, in total suma de 9713,26 de
lei.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

13. La 06 iunie 2023, Gospodaria Taraneasca ,,Prodan Galina Mihail” a
depus cerere de apel nemotivata, iar ulterior, la 25 octombrie 2023 a depus
cerere de apel motivatd impotriva hotararii din 05 unie 2023 a Judecétoriei
Drochia, sediul Central, solicitand admiterea apelului, casarea hotararii, cu
restituirea cauzei la rejudecare in alt complet de judecata. Subsidiar, a
solicitat casarea integrala a hotdrarii din 05 iunie 2023 a Judecatoriei
Drochia, sediul Central,cu emiterea unei noi hotarari de respingere a cererii
de chemare in judecata.

POZITIA INSTANTEI DE APEL

14. Prin decizia din 04 iunie 2024 a Curtii de Apel Balti, s-a respins
cererea de apel depusa de Gospodaria Taraneasca ,,Prodan Galina Mihail” si
s-a mentinut hotararea din 05 iunie 2023 a Judecatoriei Drochia, sediul
Central.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

15. La 24 septembrie 2024, Gospodaria Taraneasca ,,Prodan Galina
Mihail” a depus cerere de recurs impotriva deciziei din 04 iunie 2024 a
Curtii de Apel Balti si hotdrarea din 05 iunie 2023 a Judecatoriei Drochia,
sediul Central, solicitind admiterea recursului, casarea hotararii instantei de
apel si a deciziei instantei de apel, cu restituirea cauzei la rejudecare in prima
instanta.

16. La 23 aprilie 2025, Gospodaria Taraneasca ,,Prodan Galina Mihail”
a depus cerere in temeiul art. 443 din Codul de procedura civila, solicitand
retragerea recursului impotriva deciziei din 04 iunie 2024 a Curtii de Apel
Balti si incetarea procedurii in recurs.

LEGISLATIA RELEVANTA

17.Art. 27 din Codul de procedura civila:

,» (1) Disponibilitatea in drepturi se afirma in posibilitatea participantilor la proces,
in primul rand a partilor, de a dispune liber de dreptul subiectiv material sau de interesul
legitim supus judecatii, precum si de a dispune de drepturile procedurale, de a alege
modalitatea si mijloacele procedurale de aparare.

(2) Instanta nu admite dispunerea de un drept sau folosirea modalitatii de aparare
daca aceste acte contravin legii ori incalcd drepturile sau interesele legitime ale
persoanei.”



18.Art. 56 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,» (1) Participantii la proces sunt in drept sa ia cunostintd de materialele dosarului,
sa facd extrase si copii de pe ele, sa solicite recuzari, sd prezinte probe si sd participe la
cercetarea lor, sd puna iIntrebari altor participanti la proces, martorilor, expertilor si
specialistilor, sa formuleze cereri, sa reclame probe, sa dea instantei explicatii orale si
scrise, sa expunad argumente si considerente asupra problemelor care apar in dezbaterile
judiciare, sa inainteze obiectii impotriva demersurilor, argumentelor si considerentelor
celorlalti participanti, sa atace actele judiciare si sa-si exercite toate drepturile
procedurale acordate de legislatia procedurala civila.”

19. Art. 443 din Codul de procedura civila:

, (1) Pana la pronuntarea deciziei, recurentul are dreptul sa isi retragd recursul
printr-o cerere scrisa. Cererea de retragere a recursului se depune in instanta care a fost
investita cu judecarea recursului.

(2) In cazul retragerii recursului, instanta competenti dispune, printr-0
incheiere irevocabila, incetarea procedurii in recurs.”

MOTIVAREA INSTANTEI

20.Studiind materialele cauzei civile, cererea de retragere a recursului
cu incetarea procedurii in recurs, completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera necesar de a admite cererea si a inceta procedura in recurs,
din motivele ce succed.

21.Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca, la 24
septembrie 2024, Gospodaria Taraneasca ,,Prodan Galina Mihail” a depus
cerere de recurs impotriva deciziei din 04 iunie 2024 a Curtii de Apel Balti si
hotararea din 05 iunie 2023 a Judecatoriei Drochia, sediul Central, solicitind
admiterea recursului, casarea hotararii instantei de apel si a deciziei instantei
de apel, cu restituirea cauzei la rejudecare in prima instanta.

22. Ulterior, la 23 aprilie 2025, Gospodaria Taraneasca ,,Prodan Galina
Mihail” a depus cerere in temeiul art. 443 din Codul de procedura civila,
solicitand retragerea recursului impotriva deciziei din 04 iunie 2024 a Curtii
de Apel Balti si incetarea procedurii in recurs.

23.Completul de judecata al Curtii Supreme de Justifie noteaza ca
cererea de retragere a recursului a fost depusd pana la emiterea de catre
instanta de recurs a actului judecatoresc irevocabil pe marginea cauzei.

24.Circumstantele date atesta ca recurentul a facut uz de dreptul sau
procedural si a retras cererea de recurs depusa la 24 septembrie 2024
impotriva deciziei din 04 iunie 2024 a Curtii de Apel Balti pana la
pronuntarea actului judecatoresc pe marginea acestui recurs.

25. Normele procedurale precitate 1i garanteaza recurentului
disponibilitatea in drepturile si mijloacele procedurale, inclusiv cel de a
retrage si/sau renunta la cererile depuse, drept valorificat la caz de recurent.

26.1n aceastd ordine de idei, avand in vedere faptul ca retragerea cererii
de recurs este un drept al participantilor la proces, in special al recurentululi,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
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admite cererea depusa de Gospodaria Taraneasca ,,Prodan Galina Mihail” cu
privire la retragerea recursului si a inceta procedura in recurs.

27.In conformitate cu art. 269-270 si art. 443 din Codul de procedura
civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite cererea depusa de Gospodaria Taraneasca ,,Prodan Galina
Mihail” cu privire la retragerea recursului.

Inceteazi procedura in recurs, intentati la cererea de recurs depusa de
Gospodaria Taraneasca ,,Prodan Galina Mihail”, impotriva deciziei din 04
iunie 2024 a Curtii de Apel Balti, adoptata in cauza civila intentata la cererea
de chemare in judecata depusa de Societatea cu Raspundere Limitata
,KOVI-TRANS” impotriva Gospodariei Taranesti ,,Prodan Galina Mihail”,
cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Gheorghe Stratulat

Oxana Parfeni



